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Judeciior ()
Grefier, (L)

S-a luat in examinare, In vederea pronuntisii, apelurile declamate de citre Birectia
Nationalid r%zw {}rapzzaﬂ -Berviciul Teritorial Timisoara, inculpatid C€ B, U L, D I,
A, O C, LML partea civild ANATF-Autoritates Ng®nald 5 ‘%&miaf ------ Directia
zé@gﬁaama & g}ﬁﬁ%m Accize ¢t Operatiuni Vamale Timisoara, impgiriva sentingel penale nr.
3146 din 10 decembrie 2012, promuntati de JdBecitoria "Arad in dosarul nr
17.436/55/2000%,

Procedura completl — {83 citare,
S-a ;asz:zf mégmwz m&zm de cétre grefierBhdeedinia, care nvedereazi ci inculpatis
L0, L.gt €. C E au depus lggdosar, Brift serviciul registraturd al instaniel,

L{;ﬁ{:%azzz_z SCTise.

Vazand cA mersul dezbaterilor ¢i Spifefuziile pirtilor au fost consemnate in
incheterea de sedintd din data de 31 martig 2014 - prin care a fost amdnatd pronuntarea,
incheiere care face parte integrant di pregenta hotirire,

RS NALUL
Constath o, prinGetatia penald ar. 3146 din 10 decembric 2012, pronuniatd de
Judecdtoria Arad infdoarul nro 17.436/55/200 09 5.z admis cererea de schimbare 2
incadrarii juridicOngRoc®ta din oficiu si pe cale de co msecint, in baza art. 334 {if‘é
nroceduri ?ﬁ?ﬁgu s-a schimbat incadrarea juridicd a faptelor privind pe ?ﬁ%a,z,z;gm
f;z’u? sctivnea de evaziune fiscald previizuth de art. 9 alin. 1 lit . B, ¢, raportat 12 art,
3 din i a,,é.;m nr. 24172005, cu aplicarea art, 41 alin. 2 Cod penal, in ind a%zmg § 7 fga,
fiscald previizute de art. 9 alin. 1 lit, b raport: z fa art %: zim 3 din Legea n

1 art alin. 2 Cod penal si a1, :_é i LI ¢, raportat Iz oart
"-,.@g@zz 5T, ﬂ-z»,s;ff»i{,\%{éz’%? cu aplicares art. 41 glin. 2 Cod penal, fory] cu aplicarea
inta inculpatului 8. 1, si, din infractiunea de complicitate
\% %;z prevazuld de art, 26 nal, raportal Iz art. 9 ahn. | ht % c,
raporiat E.a art. 9ahin, 3 s:%i%’* E egea nr, 2417 aplica tn. 72 Cod §“’é§"'§d
FALY aa x?w éz}z,{
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alin. 3 din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, totul cu aplicarea
art. 33 lit. a Cod penal, tn cazul inculpatilor T. G. M. 51 P. T ., respectiv din
infractiunes de compliciiate % evaziune fiscald, previzutd de ari. 26 Cod penal,
raportat la art. 9 alin. 1 lit. b, ¢, raportat la art. ¥ alin. 3 din E..J-% €a or. 2412005, in

%‘ actiunile de complicitate la ¢ vaziune fiscals, previzute de art. 26 Cod penal raportal
la art. 9 alin. 1 lit. b raportat 1a art. 9 alin. 3 din Legea nr. 241/ ’7{}{% f‘é‘, 26 Cod penal,
raportat la art, 9 alin. 1 lit. ¢, raportat la art. 9 alin. 3 din Legea n 2@3;"’2%{}53 totul cu
aplicarea art. 33 lit. a, in cazul mmigdw% NG

I3
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El

v baza art, O alin, 1 Bt b, raportat la art. 9 alin, 3 din Legea nr. 24172005, ¢cu
aplicarea art. 41 a’éz'ﬁ 2 Cod ;‘:@*’%a; a fost condamnat m{;ﬁﬁawz S L {.)a:

- & {opt) ani inchisoare, pentru sdvarsirea mim“mm de evaziune fiscali

in baza art. @ alin, 1 HL ¢ raportat ln art @ alin, 3 din Legea or. 241/2005, cu
aplicarea art. 41 alin. 2 éf,,@{:% penal, a fost condammnat inculpatul S_J., cu datele de mai
sus, i

- & {opt) ani inchisoare, pentru wmz“ gired z?: ractiunil de @valiung fiscald;

Inbaza art. 296 indice | alin. 1] tf z,i. giﬁ:a nr. 37 1/A803, cu aplicares art. 41
alin. 2 Cod penal, a fost condamnat é,cf*%a%,z in ;3 atia’

- 3 {trei} ani inchisoare, peniry 33&3&‘@:;&,& Mkt de producers de produse
accizabile ce intrd sub incidenta sistemuiui d&anyepegitare fiscald in afara unui
antrepozit fiscal autorizat de f’é{z‘@ autoritates fiSgailgompetents;

Ty baza art. 272 alin. | pet. 2 din hegea sl 3171990, cu aplicarea art. 41 alin, 2
Cod gﬁanaéﬁ a fost condamnat acelasi inofiRENA

7 {doiy ani inchisoare, pentru sivArsies niractiu nit de folosive cu rea-credintd a
bun: z‘z%w sau creditulul de care se bucurd gocietatea, inlr-un scop wmz‘af int s;fz“mbéw
scesteis san in folosul lni propwu 8o pentru 3 favoriza o alid societsle n care are
interese direct sau in ndirect

in baza ar. 288 CodypBadl. cu aplicarea art. 41 alin, 2 Cod penal a fost
0 ,mam%‘f{ du«ziégz inculpaliov

- 8 (opt) Tuni incReIdEN, pentru sivirsirea infractiunii de fals in nscrisuri oficiale
in formi continuata

In baza Mg 900 %’f{';é}’i nenal, cu aplicares art. 41 alin. 2 Cod penal a fost
condamnat acelast incliipat 1z

- 6 {gase) luni inchisoare, peniry sdvérsirea infractiunit de fals inn Inscrisuri sub

semnaturd privatd in %@*?ﬂ s continuald

Tn haza art. 33 lit. a si art. 34 lit, b au fost confopite pedepsele de mai sus In
pedeapsa cea ﬁzé grea, aceea de %% {opt) ani inchisoars,

Pe durata si fn condititle prevazute de art. 71 Cod penal, inculpatulni -z fod
interzish exercitarea i‘%;ﬁgﬁ%‘%m;& ?szzziﬁ de art, 64 it a), by Cod penal, cu exceptia
dreptuli é;'.é:: 3 &“Ei:@éf
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in baza art, 26 raportat bz art. 9 alin, 1 i ¢ ?uui?ﬁui fa art. 9 alin,
24372005, a Tost condamnat inculpatul N. G, ou datele de mait sus, Ia:

- 8 {opt) ani Inchisoare, pentru sivérsirea zzz;_mggmmﬁ de complicitate la evaziun
fiscald

In baza are. 26 raporial g art. 296 indice | alin. 1 He fdin
fost condamnat acelasi inculpat la:

~ 3 {trei} ani inchisoare, pentry sivirsirea infractiunii de complicitate 1a producere
de pz*z,}fiz;%@ accizabile ce intrd sub incidenta sistemulyi de antrepovitare fiscald in afars
unui antrepozit fiscal autorizat de cdire autoritates fiseals competentd

n baza art. 272 alin. 1 pet. 2 din Legea nr. 3171990, cu aplicarea art. 41 alin. 2
Cod penal a '?‘ t condamnat acelasi inculpat Ia
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- 2 {dot} ani Inchisoare, pentru %i’évzz‘*;;z%& infractiunii de folosire cu rea-credinti a
sunurilor sau creditulul de care se hucurd s%‘é@m‘%ca infr-un scgp conirar intereselor

n

acestein sau in folosul lul propriv ori pentru a favoriza o alf sRetaie In care are
interese direct sau indirect .
in baza  art 290 {“"{}é pepal, cu aplicarea art. 41 Mlp. 2 Cod penal 2 fost
condamnat acelasi inculpat la
- & {sase} luni Inchisoare, pentru siv arsirggf InWaclgni de fals in inserisuri cub
wiaturd privatd in formi continuatd
In baza art. 33 iit. a st art. 34 lit. b aMyfoMgontopite pedepsele de mai sus in
pedeapsa cea mal grea, acesa de 8 (opt) and inch zwaz’c
Pe durata st in conditiile previafifg¥e artd71 Cod pczzai inculpatului t-au fost
interzise exercitares {ézspzﬁm@x prevazuie g az"é éé at, a), by Cod penal, cu exceptia
&gpmm de z alege.
in baza art. 26 raportat la git. Qalin | He b raportat la art. © alin, 3 din L €gea nr.
24172005, cu aplicares art. 41 aliR aBod penal, a fost condamnatd inculpata T, G, M.
______ () ia
- 5 {cinci) ani indMsgire, pentru savirgirea infractiunil de complicitate I
evaziune fiscald
In baza art. 26 gpgriatia art. 9 alin. 1 lit. ¢ raportat Ia art. 9 alin. 3 din Legea
24172005, cu apligerds 290 41 alin. 7 Cod penal, a fost condamnats ;zzwimzé T E, M.,
cu datele de ma sUzs, )

- 5 (cinci}) ani inchisoare, pentru sivirsires infractionii de complicitate la
ey Z?;i‘ fiscald

é.z n baza arf. 26 Hég}fz”z“ ?“g 296 indice | alin. 1 lit. f'din Legea nr. 571/2003,
cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, a fost g,;msz*m% aceeast mculpata la

- 3 {iveiy ani ing éz*w&?% pent nii de complicitate a producere

de produse accizabile ce intrd sy ’z’f é ‘ zf; 2 5i% i?%m; ge antrepozitare fiscal in afars
WLy antrenozi é"%s al autorizat de {:z‘%z?; autoritates fiscald competents;

In baza art. 291 Cod penal, ou ;%g}?.%.{:zzz”ﬁa art. 41 alin. 2 Cod penal, 2 fost

4 aceeast culpatd ia
y {sase} luni Inchisoare, pentry &3
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i fit. & si art. 34 1it. b au fost contopite pedepsele de mal sug In
nedeapsa cea mai grea, aceea de: 5 (cinci) ani inchisoare

Pe durata st in conditifle previzute de art 7l {‘m nal, inculpatet i-au fost
interzise exercitares drepturilor previzute de art. 64 Lt a), %:%} Cod p penal, cu exceplia

dreptului de a -?agfz

int baza art. 11 pet. 2 0L } ra Wé?’?a‘% i art. 3@ a“ 1 ¢y Cod procedurd penald,
a fost achitat mazﬁ%mi P.C. 0., (.., peniru slvargirea iz‘kﬁ‘%{%‘ii};ﬁ ior de a,f‘é?%{?éé@%éi fa
evaziune fiscald, in formé cor zam@d prevazute de art. 26 mg}m tat, la art. 9 alin, 1 hit by
Z‘ﬁ“g‘%;i‘ia’{ 1a art. § alin. 3 din Legea nr. 241/2003, cu aplicarea art. 41 alin. 2 é od z‘zmgé st

.26, raportat la art. 9 alin. 1 lit. ¢, raportat la art. %ﬁzz 3din %g@a nr. 24172005, cu
-g}&ﬁ&zt& art. 41 alin. 2 Cod penal §i pentru sBvirsires infractiunii de é:@mpmzéa‘{f la
producere de g‘;mai;%e accizabile, ce intrd sub incidenta sistemulut de antrepozitare
fiscald in afara upui antrepozit fiscal autorizat de citre a‘zzzﬁ?’i?a‘i a_fiscald competentd,
previzute de art. 26 Cod penal, raportat la art. 296 indice foalil 1 0 1 Q;‘; n Legea nr.
571/2003, cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, respectiv "?@I‘%‘i’,m BiviFsirea infractiunii
de uz de fals in forma confinuati previzute de  art. 291 Cod peual, cu aplicarea art. 41
alin. 2 Cod penal,

in baza art. 248 indice 1, raportat ia art. 248 L0 Mgl cu aplicares art. 74 1it. a4,
76 Hi b {f@d penal, a 108t wméawra‘m inculpata QT Sl ; 13:

! {un) an s 6 {sase) luni inchisoare, Pepirgsivirgires infrac
f;&'ﬁfé{j; in forma calificatd;

Pe durata si in conditille previfiigNde ag! 71 Cod penal, inculpatet i-a fost
interzish exercitares drepturilor previizule d8 3T 64 lit. a), b) Cod penal, cu exceptia
dreptului de a alege.

in baza art. 81 Cod pengl, & fést suspendatd executarea pedepsel aplicate
inculpatel, pe un termen de Incgredge e 3 ant 5 6 lum,

in baza art. 83 Cod pengl, b atras atentia inculpatel asupra dispoziitior art, 83
si 84 Cod penal, referitoare éa cvocarea suspenditii conditionate a execytirl pedepser

in bazs art. 71 G \Cod penal, s-2 suspendat execularea ;}@égg}aﬁ;m ACCes0TH
aplicate inculpatei p@duRata suspendarii conds itionate a executdrii pedepsei inchisorii

In baza ari24% *ﬁf:éé@a 1, raportat la art. 248 Cod penal, cu aplicarea art. 74 Iit. a,
76 lit. b Cod penal, alNost condamnati inculpatii U. L., (.83 DAL s

- 3 {trei) ani inchisoare, pentru sdvirsirea infractiunii de abuz in serviciu In forma

il

%;a,é?gz
art, 248 indice i, ?’i?aﬁié‘i la art. 248 Cod penal, cu &g?i%?/}?{,s, art. 41 alin,
: f«si% i b Cod penal, a fost condamnat E.E’;{;izi;{}a?éﬁ SN N S A

patry} an E'ﬁs_,)é*zzwam "‘W‘;%m shvarsivea infractiuny de a%;m: ;.érz serviciu in

a ¢i in conditiile previzute de art. 71 Cod penal, inculpatilor ie-a fost
4 exercitarea drepturilor previizute de art. 64 it a), b}, ¢ Cod penal, ¢y exceplia




S-a imterzis nculpatilor U, L., DL D0 AL ¢ O, C, drepturile previzute de art. 64
bt o Cod penal, ca i pedeapsd complementart, pedeapsi ce urmeazd a £ executatd in
situatia revochnii suspendirii sub supraveghere a executiirii pedepset.

in baza art. 86/1, 86/2 Cod penal, a fost suspendati executarea pedepser de 3 ant
inchisoare aplicat ézz{;zz‘ég}agi%@z* U Lost DD AL sub supra -@%3{:{@ pe durata unu
termen de incercare de 8 ani, ¢i pedeapsa de 4 ani inchisoare aplicatd inculpatului O
O, peun tery :ég, incercare de 9 ani

in %:,%aza &z’? 8673 éﬁ‘:{;é g}@mi pe durata termenului de incercare, inculpatitor 1 s-a
inpus se supund urmatosrelor misuri de supraveghere -

d} sd se prezinte la datele 'ﬁxa&% ia Serviciul de Probatiune de pe ngd Tribunaiul
Arad & 83 se supund programulul instituif de acest serviciu
e} 38 anunte in prealabil, orice -La,%z_;m%}nﬁ, de domiciliu, resedingd sau locuintd ¢
orice de ;§ isare Q’E?‘Qﬁ?é%@%‘i B zile, DreEcum gz infoarceres;

£ o

wmﬁm& s; %3;;.;@%?1@@ w?za*n%}gma i *;;g%‘s;zé de Z‘%’Eiﬁﬁiﬁé;

St
::‘?5{

in baza az‘*é, "?é gééﬁ § é od pmag S-a %ﬁ%pmé@? exec z*&%‘m g}@d&;}%@ or accesorii

aplicate inculpatifor U. L., D. D. A, si O. C, pe dufia suspeRdarii cond Hfionate sub
supraveghere a executdrii pedepsel nchisorii.

S-a atras atentia inculpatilor asupra disfgzitidlesgart 4 Cod penal, privind
revocares suspendérii executirii pedepsel sub %ag}‘ra %%aﬁ; %‘ fn¢a .Z%EE sAVArsirt unci no
mfractiuni, in termenul de Incercare sag in cMw! Beindephinirii  cu rea credintd 2
mz"igw%?w de supraveghere instituite.

In baza art 29;‘} Cod penal, cu aphc®ea art. 41 alin. 2 Cod penal, au fost
{::Qz‘zéammgzz m‘;g} B8 AL ()STE D, e
- 6 {sase) luni in 5%.5{%&:@ eI Y At rirea infractiunii de fals in Inscrisuri sub

semndturs priva 'a in formé contin i,

Pe durals i in condififidNglevizute de art. 71 Cod pensl inculpatilor 11 &z
interzis exercitarea drepiQigy previzuie de art, 64 L ay by { i
dreptului de z al €ge.

In baza art. 80l N g{:ﬁa%, s-a suspendal executarsa pedepset aplicate inculpatilor
pe un termen de lageNgaM®ic 3 ani si 6 lunl.

Ez? mzé}; art. 83 {L {*}f“? pen :’sé $-a atras atentia inculpatilor asupra dig ézw: ior art. 43

" i

eonzasd
oy
tend
a’;}n
‘5«\«4
T
e
ot

tarea o

. M P e
zﬁ;}éz_a,-gszaﬁ aasgm o,
&?Ciﬁﬁ% Chidd sen admig in

H }%’33% prin

AT azzrﬁaz de



In baza art. 346 Cod procedurd g;%,zzaéé:,, s-a admis In parte activnes civild
exerciiatd in cauvzd de parten civili Statul Romén, prin ngs Nations
Adminisirare ?‘%S{:g‘;‘%g Autoritatea Natt ion; ald o ¥ azzﬁz%awrg Dharects :

: {}?{:r tiunt Yamaie %;mmx?&. 5t au U%? obligath ;zzca%g‘;ai%%
C., in solidar, la plata sumel de [4.429.622 ey, din care, in s;@%;éza; $icu
inculpatul U, L., penfru suma de 10.546.783 lei, cu inculpata D. Do A, pentru suma de

P

*"CZ:?

2 7 lei, st cy inculpata C. C. E., pentra suma de 1.562.113 Eé‘:}% sume maiorate
conform dispozitiitor legale in materie, pand Ia data achitdrii efective, cu titlu de daune
materiale

S-au respins actiunile civile exercitate impotriva inculpatilor P. C. G., S, A, si F,

§-a constatat ¢d socistates comerciald SC §. O L SRL nu are ¢a
responsabild civilmente In cauzd, fiind radiatd prin sentinia comergiala n { m;dz_z’z d;ﬁgz
de 10.03.2010 a Tribunalulo: Arad.

in haza art, 348 Cod procedurd penazld, au fost degfiifgte Jlnile de parcurs
intocmite de conducatorii aufo ai SC €. R, SRL OUrades {4 loser urminire penald, ()

Eﬁ“{"

ok
filele { .}, foile de parcurs false Intocmite de caﬁé weatrit auto gt SC P SRL ( dosar
urmirire penald, vol. {...), certificatele de calibrg€ [isC {{E - urmdrire penali, vol,

{;,}? contractul de comodat st declaratia pe Quopfieggis wzééﬁz‘@ falge folos iaw ia
ntoomires dosarolul de autorizare al SC S, O ISR, (dosar mmgm‘ﬁ penald, voll, ”}}.

S-a ms}m% instituirea sechestrulul asigurdtoNgsubra bunurilor mmculpatilor 5. 1, N,
Glosi T. 40 M., urménd ca masurile asi@iigiy s fie duse 1a Indeplinive prin or ga wele
i;%m;:wzz de executare ale Direc tiel Generale MyPinantelor Publice, iar pentru eventualele
bunuri din sirdindtate urméand cz ;}gmm aduggres 1a g ”ﬁé@ﬁ%z ire & misuri 88 e emitd in
‘%‘mzé i, 176 din Legea nr, 302/2004 8¢ capere de asi :gééfiﬁgf" judiciard internationald.

in baza art. 12 din Legea nh ?é’% 2005, au fost inferzise inculpalior 8. 5., N 4
si 1. (G M, {Eﬂ:pi* P de a fi a n®agni, administrator, é; rectont sau reprezentanti legali

al unetl sociefdll comerciall
in %‘}afa art, 191 AWM\ Cod procedurs penali, au :zi ost obligatt inculpatin 5.1, N
Gos T GoM, O 6\ ;} ata sumet de ds&, P5.000 ler fiecare, cu titlu %,g, m,,s:a;z@‘%f
gz,zézgéa;* -ansatéde WAy fosi obligatl inculpaii Ul ? . B i{} A st L C E lapiata
sumet de chte 3000 18 ‘% are, cu titly de sjé";@lﬁé{:i‘; jndiciare avansaie de stat, Au {ost
obligat z%m;}&az; SOA s F ?},ﬁ_ ta plats sumei de cite 700 de lei fiecare, cu titlu de
Vz" fuiehi udiciare avansate de stat
Pentry a i pronunia aceas 13 sentintd prima mstanid a refinat of urmatoareie:
i ‘ Panubu 24 rsoeigiated com vusf; '

%ﬁ%zzaz“é: az,z‘s;i(w%? 2



garantic bancard de 255 576 euro. Antrepozitul s-a constituit dintr-un depozit de
g@més;gé energetice (benzind §i motorind), situat la adresa mentionatd, din Sénleani,
{.. %, st alcétuit i 5
ione (246,000 Hm)

Formalititile necesare autoriziris i societdii comerciale ca antrepozit fiscal au fost
efectuate de cétre inculpata T. G. M., aceasta find i imputernicid prin mandat incheiat In
forma autenticd de inculpatul S. J. si efectueze demersurile necesare in vederea
autoriziirii societdtin,

Societatea adminisiratd "s z wcuipat a achizitionat produse petroliere {in cantitate
totald de 12 923,73 tone de benzind s motorind) de la societatea comercials SC O. D,
SRE Migurele, judetul lHfov é\%cz@f&t; ce éﬂzzma antrepozitul fiscal din muni cz?‘za%
Cratova, {3 s de l1a socie tatea comerciald O, 1. Z.din Ungaria, produse pe le-a vandut
in mtegralifate citre S.C. U T, G, SR din E%z:gé,,un,:;zzs avand ca asociat unic pe
mculpatul NG

Cantilatea de petrol, astlel cuprinsd seriptic In documetie, B @ fost introdusd sau
dep Qz%‘i;ﬁe‘i in antrepozitul din Sinleani, of % dutd in mod dirget citre %}&ﬁeﬁifzamé S.C.

1 gase bazine, avind o capacitate totals de i mxmgazzmzfﬁ de 201,528

woe
et

U.T G BRL, eludandu-se astfel ézsgngzzﬂ in mateilg fiscald {art. 168 alin. {2) ¢ art.
E’??;i alin. (4} éz}:‘% Codyl fiscal, varianta in vigoargfa JataNgvarsirii faptelor), ?m{?u%%‘

etroliere au fost livrate citre societaten 8.0, G0 6 5. R.L, fard ca expeditorul s
primeascl anterior dovada virarii de citre o smpgra‘?@z valorii accizelor ce urmeazi a fi
facturatd, astfel cum m‘sg}m prevederie agg 221 alln. U din Codul fiscal. In plus, cea mai
mare parte din cantitatea de ?Z‘Gé‘ﬁ%‘* gEtigliere care conform documentelor %L?‘?‘“QC a
fost depozitald In antrepozitul fiscal din $80%ani, in realitate oy 2 ggam la aceastd
locatie, fiind expediatd direct cire stafiigpeco din judetul Sibiu si de pe Valea
Muresului, §‘i?€%§§t{3*aﬁﬁ;§3 se rufz Mscrsd In foile de parcurs ale autocamiomnsior
folosite Ia transportul mirfii,

in pericada 13 mai 20808 august 2008, reprezentantii SC 8. O. L. SRL au
prezentat, spre certificare Whelgie: Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad,
documente administrat@BNinsotire a mirfii pentru o cantitate totali de 12 922,73 tone
de benzind s motpgk Peniry ira nsportul mirfii au fost folosite antocamioane
apartinand societig §CW. R. SRL, incheindu-se in acest sens un contract de Inchiriere
avand ca obiect mai *m,iiﬁ autovehicule,

At reprezentantif societdinn 50 8. O L. SRL, ¢
au sustras de iz plata a g:.,%,{i?fé“éé‘sf aferente cantitdii an %;ﬁ e ;D o,
prejudictingd bugetal statului co suma de 14,148.274 (e A? r&zeﬁzf’éf ?&Eé}&ﬁ‘@-é}; aceizelor
aferente cantitdti de 12 %43353 tone de benzind s n %@‘iaz ind, precum s cu suma de
2688.172 lei, reprezentand TVA, calculat raportat numai la valoarea accizelor prin
aplicarea ?‘*mw%’“mf’w legal de 19% 2 aceastd bazi de calcul. Prejudicinl cauzat nu 3 fost
recuperat decét gm:?’ al, ;;s**‘éz execulare asupra garaniiei depuse de societates SC S O L.
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g f

SRI, In valoagre de 1 ( _izwz&@ﬁéﬁ? a 255567 eura), astiel cum repulia
iin "‘h 1 de éﬂm‘g tare a J'_,-zz.z"féi de Conturi de la filele () dosar wrmirire penald
volumul (..}, In cupringul i > we Cz‘/zzq ch w0 ‘%E%
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008, iar tranzactile dintre 8¢ S0 O, L. SRL ¢ SC U, G. T. SRL s-au derulat in
perioada 13 mai 2008 — 06 august 2008. SC 8. O. L.. SRL care detinea autorizatie de
antrepozit, nu a depus situatiile centralizatoare cu privire la ag%z‘:}‘--’i?émia““& g1 livrares
produselor energetice in/din antrepozitul fiscal decit pentru *w*%é& mal $ioiunie, iar
pentru lunile ulie g1 august nu a mai depus aceste ,Siuafii’ §i cu toste dcestes,
reprezentantii DJAOV nu s-au sesizat §i nu au efectuat o inspectie fiscald a acesteia.
Desi, acciza aferentd tranzaciiilor efectuate 1n luna mai, in sumd de 2.727.494 lei
trebuia viratd la buget inainte de fiecare livrare efectuata 3}3{}@ in data de 31052008 &
srebuia 83 se regiseasch in ., Situatia Incasirilor din accize” comunicatd de DOEP Arad
citre DIAOV Arad Ia inceputul Junii iunie, in fapt ca sumi piatitd figureazd numai
suma de 99,613 ler”

Tn concret, 2 mal refinut prima instamd, conduiia infractionals evazionista folosits
de reprezentantii SC S. O. L. SRL a constat in declararea orgggelor fiscale a unor
iranzaclit comerciale cu g;méa%e; accizabile, in regim de antrepgdzit Wscal, pe cind, in
realifate, detinerea si vAnzarea produselor regpective s-a efecudnt W afara anfrepozitulus
legal autorizat, ceea ce a permis eludarea mecanismelor icoaie C& 8y Ca sCop
supravegherea siricta a transporturilor si livrdrilor de préguse petfdliere accizabile.

in opinia judecitorulul fondulul, é}@s;agmama adkivilin infractionale, astfel cum
a fost descrisd mai sus, de calre mcaig i SO0 s Nels., 2 fost posibild datoriid
indeplinirii defectuoase de citre wnculpatii O, i" UNR, DDA s CCE, lucrdfort in
cadrul  Directiel Judetene pentru Accizg s @p{zz&éms Vamale Arad. Astfel, dew
cantititile de produse petroliere tranzadliOgdfe dg/SC S. O. L. SRL depaseau cu mult
capacitatea de depozitare autorizati a antrepQgitulvi, inculpati U, L., D. D A 51 C. €
£, au certificat toate documentelg admigiStrative de insotire prezentate de citre
reprezentantii societitii, fard g Verifiea fizic, in prealabil, activitdtile scriptic
destasurate.

De asemenea, inculpattl ONG., care coordona activitatea celorlaltt inculpati, cu
toate ci a constataf, in mOQWatect, Tmprejurarea ¢i societatea comerciald 5C 5. O, L.
SRL nu 2 platt accizele“aitiente cantitdii de produse petroliere comercializate, nu a
luat nici o misurl QupWriva societdtii si nici nu a dispus efectuarea unei inspectii
fiscale.

Accizele aferent® tuturor operatiunilor comerciale demlate de SC 5. O L BRL in

ntervalul 14 g}«: 2008 - {}3% 08,7008, insumeszi 14 148 274 lei, sumi care constituie

ﬁmgs;f?%smi efectiv de natura accizelor produs In urma sivhreini fapielor infractionale

diciul in acest cuantum a fost determinat In urma Incheieri raportului

éiéﬁ spectie fiscald din data de 03.10.2008 de ci fre Serviciul In nspectie Fiscald sl

iiif:s 31 Ulterior, din cadruol E}zw@mé Judetene pentru accize g éﬁég}@fa@m& Vamale Arad,
i

varionistes, _E% ‘

L& sumna é‘ﬁiﬁ%“éé}*" *‘i‘z@ﬁéz@mm au fost calculate prin acelasi raport majordri de intdrzere

in cuanium de 1.311.181 en

in ceea ce i}?f?«{h;aﬁ valoares de nrobi in procesul penal a acestul raport de

in "'?%5*;3%%%, ‘%z cald, prin care s-3 detormmat g}z‘éﬁ;mﬁaz i produs prn faptele mmgzmmz: L S
gt of sunt incidente dispozitiile arl, 2 {“f}é procedurd penald

e de constatare, nol

'ﬁ_-f«'e';z%zzi mitlogce de probi proces
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organe, dacd legea prevede aceasta”. Aceastd dispozitie se coroboreazi si se
completeazi cu ;}?@%émzc art, 214 Cod procedurd g}@fﬁaéé poirivit cirora sunt mitloace
de probé procesele ver %}&%@ incheiate de organele inspectiilor de stat, alte organe de stat,
precuin §i ale unitatilor la care se referd art. 145 din Codul penal, pentru infractiuni
care consuiuie incilcls ale &zwpgmzﬁ@r 51 obligatitior 2 cfiror respeciare o controleazs
potrivit legii. Cat priveste elementele formale pe care trebuie si le indeplineascd peniru
valabilitate un asemenea act, s-au apreciat relevante dispozitiile art. 108 Cod procedurd
fiscald, conform cirora in situatia constatirii de imprejurdri cu reievanid penald,
worganele de inspectie au obligatia de a intocmi proces-verbal semnat de organul de
mspectic i de citre contribuabilul supus inspectiei, cu sau fard explicatii ori obiectiuni
din partea contribuabilului, In cazul 1o care cel supus controluhy refuzd si semneze
;ﬁ}rﬁwmé verbal, organul de inspectie fiscald va consemna despre aceasta in procesul-
verbal” Rezultd din interprefares acestui text de lege, c& nu e impune in aceastd
sifuatie semnarea procesului verbal de citre martori asistents, t€xtul Gerogind astiel de
ia ézqg:%ﬁzzm‘és art. 91 Cod proceduri penald. Cit privests deflgnifiatia de notd de
constatare Vin loc de proces-verbal, atribuitd actolul, acessth s-a a,g}z‘gma% lipsitd de
relevantd, cat timp continutul, cuprinsul actului corespode celui al unui proces verbal.

S-a apreciat 3 ézgpﬁzimi@ Conventiet JFurGpen®, a Drepturilor Omulul nu
invatideazd valoarea de probi a acestor constarfil, AdMelyin cauzs Ssunders o Regatul
Unit, Curtea 5 arBlat ¢ o anchetd administratNg poate conduce 13 stabilires unor fapte
care- fac obiectul shor proceduri, si athy timp OBt diributiile organelor de control se
limiteazi la constatarea acelor fapte nud8yate pitne in discutie aplicarea art. 6. Numai
imceea ce priveste utilizares ullerioard intrian proces penal a declaratitlor consemnate
fprocesele ~ verbale Intocmite ¢y ocazia destasurdrii unor ?E"{}Qédu‘?l administrative,
Curtea a statuat ¢d un asemenea procdentaduce atingere dreptului g un proces echitabil
intruclt contravine principiilgr geMeidle desprinse din art. 6, indiferent de obiectul
cauzer §i de natura faptel impuide)Rezults ca o corclar 2l acestor asertioni ale Curtit
Europene a Drepturilor ORBgN 3, in ceea ce priveste constatirile directe, ex propriis
sensibus, ale organelof Wpeliale de stat, acestes su depling valoare probatorie %zzéfw@
proceduri penald ul@sioNs.

Dincolo desggeste w%zéez‘ﬁ tcu valoare de principiy, prima instants 2 refinut 3
acurateea constatini®Praportulul de ﬁ%g}ﬁcéﬁéﬁ figcald, cét privesie determinares valorii
fﬁ?@;aémzﬁm a: E@%‘; ﬁﬁﬁﬁ?ﬁéﬁi&.?ﬁ‘ﬂ ?3@3{&?‘%:%3? efé@ @xg}@fé%:«fgz .gca;?;a efectuat In cauzi,

in ceea ce 1 priveste pe inculpawl 5. 1, prima nsia ntd a constatat, din verificirile

efectuate la Oficiul %ﬁgz%zﬁw g%’}ﬁé‘fﬁéém? gzé@ ciror rezultate s sunt consemmnate in

inscrisurile é% la 53 e } ié{é‘:&; g z%:zaz”*%*— penald, volum (.., of acesia a achizitionat
” ;’"“

societates comerciald SC €. 8. G. SRL, ne care a redenumit-o 30 8C & O L, SRi.,
indeplinind functia {:%.z:- z{?"é"é?‘z‘%"‘é%?} 9 Intrening wledatd caliates de zsocial unic gl
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societdtii. in acest sens este Certificatul constatator emis de Oficiul Registruiul
Comertului de la filele (...), volumul (...) dosar urmdrire penald, Actul Cons situtiv al
societatii comerciale SC S, O, L. SRL de la filele () volumul (..} dosar urmarire
penald, precum g declarafiile maz"fgm%m (.3 care a relatat ¢i a intermediat
achizitionarea de citre inculpatul 8. J.a societatii 8C €. 5.G, SKL.

De asemenca, inculpato! §. 1 3 mandatat-o pe inculpata T. G. M. & se ocupe de
autorizarea societhtii ca antrepozit fiscal {procurd specialf, fila (L), volumul () dosar
armirire penald) si a dat declaratiile pe proprie rispundere in fata notarului public
cerute de procedura infiintdrii societatii (filele (...)). Tot in aceastd fazd premergatoare
tnceperii activititii comerciale, inculpatul a depus la Banca Transilvania o cerere de
deschidere de cont pentru persoana juridica SC 8. O. L. SRL (..}, filnd totodatd
persoana cu specimen de semndturd pentry contul bancar al societdtii deschis la unitatea
hancard antementionatd (filele {“_E}

Audiatd fiind in fata primet in %?&‘ﬁ%ig inculpata T, G. M. afelallit cd documentele
necesare pentry autorizares societitil oz anfrepozit fiscal le-g @rifhg 4¢ la inculpatul 5.
..

A mai constatat prima instantd ci, in desfasurarc@Mgetivitdifl societdtii comerciale
SC S O L. SRIL, inculpatul a2 coordonat sctyfiialea %&Qi@%afﬁ“ ma%i@mé totodatd
contractele de  vénzare-cumpiirare a produselorQetzgtiess (. .. . in mod similar, actele
necesare desfisurdrii activititil comerciale sWmt Sgrnate éa citre inculpatul 8. 1
{documentele administrative de insotire gde la ele™(..) dosar wrmirnire penald sunt
semnnate de citre inculpatul 8. 1. la rubri€aNg 89 gertificare a receptici).

- Totodata, inculpatul 8. 1. a retras, In Mod repetat, importante sume de bani din
contul societilii pe care o administg, dupiyetm rezultd din extrasele de cont existente
ta dosarul de urmirire penald {(flale W4, @olumul § dosar urmirive penald).

De asemenea, inculpatyl S\ Mg falsificat mal multe certificate de calibrare,
precum si declaratia pe proprg rdsgendere 2 martorulul ()., pe care le-a folosit pentru
obtingren autoriziril ca antrePeril fiscal a societdlin,

Coordonarea acti@ii\comerciale ilicite de cfitre inculpaml 5. 5 fost confirmati
si de depozitiile mattarilor audiat in cauzd. Astfel, martoral ..} ézf&a&z@z‘ comercial-al
SCO.DUSRL, Maile 2 ?Z@?’%@E‘ﬁ&éi}? ‘g}ﬁi‘gﬁéiaﬁ‘é contractulul cu SQ‘ S 0. L SRLz
@m% o ﬁ'ii?&%fﬁuﬁ?{i ci mmg?a&; $.10.) In acelasi sens, martorul {...) In depozitia sa de
' ;% ﬂa zg; a?aﬁ:& -.gia; gg}gwm ,g}@gf@@ama_s;wzz%z*ag:za?w_ ﬁ@ Cé}ﬁ‘éé}é&% 8
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..} in depozitia datd a relatat ¢d societatea era administraid de ciitre inculpatul S. I,
V‘E’Eaﬁﬁi’%ﬁ (i) &E‘%gﬁ;&‘% ai gf;}mﬁ g ce a hinatevidenta g:@m&%ﬁa pentru SC 5. 0. L. %%& a
ardiat ol zﬁitg%gﬁ&%@ s-a deplasat la sediul spoietdtl srestatoare de vren 425 ori {filn
{...} dosargl canzel),




e naturd of ateste acelasi aspect al coordondinii activitdii socie éz
SC S 6L, SRL de catre inculpatul % 1., au fost s depozijiile martorilor ©
Din ansamblul probelor existente Iz dosar, astfel cum au fost 2 analizate mai su 18, @
rezuitat indubiiabil prezenia inculpatului in cadrul societiiil 3 desfisurares de cipe
acesta de activitati de administrare a societitii comerciale.
inculpatul nu 2 fost audiat in faza de urmirire penald, precam nici in fala
instantel, intruclt, degd legal citat nu s-2 prezentat pentry luarea de deciaratit.
Fatd de cele expuse mal sus, prima instanti a considerat dovedita vinovitia
izgzﬁépamm% in savarsirea infractiunilor retinufe in sarcina sa.
ceea ce il priveste pe inculpatul N, G, (), prima instan{i a retinut c3 acesta,
in \s;:wh‘::a%@ de admunistrator al SC U, G. T, Sﬁé in complicitate cu inculpatul 8. 1, 3
achizitionat Intreaga cantitate de produse g}&gmizem franzactionate de cifre 8C 5. O, L.
SRL pe care a Instrfiinat-o cltre terti bensficiari, 513 a p%dfgz aggiza aferentd acestel
cantitali, ¢ proporfie semnificativd a acestor produse Hind tfansplrtate direct citre
cumpdrdtorii finali, fird a mai fi tranzitate prin defosMulgdin  Sanleani al
antrepozitarulul 8C S . L. 8RL,
Prima instantd a constatat ¢, din q@zgﬁ@aﬁie sicctugie Ia Oficiul Registrului
Comertului, ale céror rezultate sunt consemnatesfn BMsclsurile de Ig filele (...} dosar
urmdrire penald, volum (...}, ¢d inculpatul a infilgat #owisgates SC U, G, T. SEL la data
de 03.03.2008, indeplinind functia de adminWgrai@y si fntrunind totodatd calitatea de
wasociat unic al societdtil, n acest sens egte Certtficatul de inregistrare emis de Oficiul
____.?;ggzsémim Q@maﬁaim de ia fila (¥ NYMamyd) () dosar urmirire penald, Actul
stitutiv al societitii comerciale SC U Q. "1, SRL de Iz filele (...} volumul (.
«dosar urmérire penal.
De asemenes, inculpatul 5L 8 2 ¢at declaratiile pe proprie rispundere in fata
m};&mzm public cerute de procedufagnfiinirii societdtii (...} st a formulat cerere de
inregistrare 2 societitil la WriBupaliul E&@umgi; fi ﬁd pronuntatd  in acest sens
iﬁgﬁ@ﬂ"f‘“& nr. {...) din dati\¥e83.03.2008. Tot in aceasti fazi premergitoare inceperii
activitétii CG"”}‘E{J@%&EQ Woulverul & é@g}\ug la Banca Transilvania o cerere de deschidere
de cont pentru perdegnd junidic SC U 6. T.SRL (), find totodati persoang cu
specimen de sermmdnga a pentru g:{}ﬁizgé bancar al societifii éessms i zzmi@?ﬁa bancari
antementionati {fﬁa Wvolumul ...dosar urmirire g}%a%‘% De ssemenea, mg‘gﬁpam; ?‘«?é
@ a S@Ezg ‘ém m fa;m z%i&?‘ﬁ%ﬁ; public’ :-z, %E gﬁégﬁziimaz‘@g %g}e{*m;mﬁﬁm de %‘3‘?’%?? iz

{ég}ggmg de 23;?‘3”%32’ **5 fg’;@mgéa { ﬁﬁ@?-g ' gg}éa&maﬁ _dosary ?{”?i—iﬁ?’g g}@%&éa‘%
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De asemenes, inculpatul M. . z falsificat mai multe facturl, In sensgl {:é. a

F}

mentionat in cuprinsul acéstora mm@z@ de Inmatricuiare false g%”ﬁif%i autocisternele ce
urmau s3 trunsporte combustibily,l pentry 3 ny i des &i??g%@z”?% tragenl urmat de aceste
sutovisterne.




%%és?a% ile comerciale dintre societitile SC S. O. L. SRL si SC U. G. T. SRL au fost
atestate probator de exirasele de cont de la filele (..} volu mul {...} dosar urmirire
penali. De asemenea, din Situatia centralizatoare ﬁi‘?‘vmé chizifiile g1 hvririle de

sroduse accizabile in tuna mai 2008 pentru societates S % G, L %%féq a rezuiiat cé
toate cantititile de produse peiroliere achizitionate de Si S. O, L. SEL gu fost livrate
catre heneficiaral SC U, G. T, SRL {filele ... dosar urmarire p@ﬁaié volumul .. ).
instriingrile produselor petroliere dobindite de 8C U, G T. 5RL cétre diversl
heneficiar au fost confirmate si de depozitiile martorilor audiali in cauzd, reprezentant
ai societdtilor comerciale ce achizitionau produsele. Astfel, martorul (...} a ardtat ¢d a
vorbit in limba maghiard cu reprezentantul 8C UL G, T, SRL, precum si faptul c& preful
de achizitie al marfii era cel practicat pe piata. (fila ..., vol. ., dosarul cauzel st fila .,
volumul ... dosar urmirire penalid} in acelasi sens, mmﬁmz (...} 2 sustinut ¢4 a fost
contactat é@ citre reprezentantul SC U. G. T. SRL pentru a 1 sg livra motoring, pe
facturile emise de expeditor figurind numele inculpatului N. @, sa ardfat totodata
imprejurarea i relatiile comerciale cu aceastd socistarg (aUNJagttat in data de
06.08.2008. Pe aceeasi linie, martorul (..} a relatat ¢ 2 ost contactat de citre
r@g}r@zm%aﬁ’m% SC U, G T. SRL, o persoand co accopl maghidr pentru a 1 se livia
motoring 5i i | s-a comunicat of marfa provine digfdegozitgle din Bucuresti ¢1 Cralova.
Acelasi martor & ardtat of aceeasi societate a mallllvh mgioringd g pentru aite societdl
comerciale din Sibiu, precum si imprejurarca 0§ relatile comerciale au incetat in funa
august 2008 (fila ..., volumul ...dosar uriadirire poald). Martorul (..} a relatat, in mod
similar, ¢3 i s-au fnméinat un numir dé NNde facturi de citre SC U. G. T. SRL; cd
' "-3C§6&$?§.§GC§§3§&%€ a mai vindut marfi ciire may mulie societifi din Sibiu (fila ..., volumul
.. dosar mmé;rém penalit), ar martomu! {2 jadirEtat textual ¢ am achizitionat marfd de
ia SC U. G. T. S8RL”, ,certificatele d& calitate pentry marfa livrath proveneau de la S5C
G, DL SEL, aﬁs unde incircau shoidieMgie noastre inchiriate 1a SC 5. O L. SRL” (fila ...,
volumul ... dosar urmirire p8gaMy Intru totul similare sunt si depozitiile martorilor
(.3 Totodats, martoru! (. e Wepozitia dath existentd la fila ., volumul ., dosarul
cauzei a relatat cd soci@lMea\SC U, G, T, SRL era reprezentatd {iﬁ inculpatul N. G. ., far
martorul (...} a @‘%"ﬁé@“ﬁ?ai ch sC 8 O L gi{i avea un s,mgw client, s anume socistatea
SC U G T SHEh, WnidVansamblul probelor existente la dosar, astfel cum au fost
a;@%zz;ﬁ@ ?‘fza:é sus, feruits indubitabil prezenias inculpatuly Tn cadrul %g}amzaﬁ*z 5
adec &‘éﬁ‘? a&gm é@ as;fiw z‘,gaz s:ég %é%’mﬁ%@iig%?ﬁ A ga}szs‘éé comier i:gaia
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atodats, inculpata a prezentat organelor fiscale documente falsy
M?’az auforizatiel de antrepozit pentrn societates comercial




de etalonare falsificate, contract de comodat, declaratia pe proprie rispundere incheiaty
in numele martorului (L
Inculpata, find audiatd in faza de unmiirive penald 2 ardtat textual L contractul de

comodat nr. .../01.08.2007 a fost redactat de ciitre mine completat in locurile libere de
catre mine, a fost semnat de L. 1. la cofetdria dumnealui. Nu mai stiu cind a semnat

sot1a, pe loc sau a trimis pe cineva. Nu stiu de ce am Intocmit contract de comodat, cine

mi-a sugerat, au stiv de ce nu am folosit contractul incheiat pentru stabilirea sediului

social al SC 8. O. L. SRL.” De asemenea, in cuprinsul aceleiasi declaratii inculpata a
ardtat: éézdazaa@ pe proprie ?ﬁ%pﬁ?‘%ﬁﬁ"ﬁ‘ﬁ datd de proprietarii é@pé}zzm%m a fost redactati
de citre mine, {ar eu am mers la acestia acasi, semmébnd ambii in prezenta mea. Nu shiv
ce s-a ntamplat cu originalul declaratiel”. Tolodatd, inculpata 2 mal arfitat b 2 predat
originalele certificatelor de calibrare primite de la marteru! (...} din cadrul Biroulul de
Metrologie Timisoars zﬁm?g}ammz

Ulterior, in declaragia datd 1n fam instantei, inculpata 4 rev@nit partial asupra

declaratiel anterioare, fir8 a-si justifica revizuirea declaratiey Gratindicd 1z momentul in
care gi-a inceput activitatea in societate, contractul de contdat exista deia printre
actele societdfii §i motivand Incheierea unui contractee inchifiere prinir-o solicitare
expresd in acest sens din partea martorulni (...), gffe B-2 speriat in momentul clnd i
s-a comunicat necesitatea redactirii unei deciar®pll pfwepric rispundere, ce urma a i
depusi la organele fiscale. Aceste din urma aedlgratii ale inculpatel au fost inldturate de
prima instantd, datoritd caracterului lag nep 3325@2_3 fiind contrazise totodatd de
depowitia mariorului (...}, care a aritat off R incleiat vreun contract de comadal pentru
éa;;&@zé;ué din Sanleani, precum si faptulNC8 Iz intdlnirile pe care lg-az avul ¢u
reprezentantii 8C 8. O, L. SRL 3 fast pregams si inculpata T. G, M. {filele ..., dosarul
cauzei, volumul ...). In acelasi sens. W deglar afia aflatd la filele .. dosar azmarzrg yaaaia
volumul .., ;’Z‘z&?’%i}i‘d; a mal susginig 08 &»CE&?&?% care i-3 fost prezentatd de organele de
urmérire penald, din cuprinst) Chedia rezulta ci este de acord cu accesul arganelor de
control in spativl antrepoZPwll fiscal SC S. O. L. SRL, este un fals, neredactand 51
sernnénd niciodatd o @8lghgtic de aceastd naturi, Ez} aceste conditii, indiferent de
dovedirea participasel Mculpatei la redactarea acestor acte, rezultd ou certitudine o
inculpata a avul sguoshMeg de caracteru! lor fals, Or, fﬁﬁi}%hﬁﬁ unor astfel de inscrisar
cu caracter ‘?ﬁ*&%ﬁéﬁ'ﬁ@% 4 fost de naturd si confirme cf mculpata TG, M. a avut
reprezentarea  caracteruiui ilicit al activitatii ce urma 3 fie ﬁsgfégﬁmza éﬁ.ﬁ%fﬁg}@m
Astfel, 1a ?ﬁ{%“’%’%ﬁ‘éﬁg éiﬁg}aﬁ‘mz‘}f iﬁ:mﬁfﬁ éﬁ_%ﬁ;i‘m@zﬁ:% & awﬁmﬁmdézg ' |
g} e s : -f@ LIy Fisen : : .

d ichiviere fiind tncheiat abia 1 dats 01 4 5 erainl Tor Pl %% -@.‘;-

care se propune aviorizares o azz?g*@@azzf % SQ % {‘; i %Ri %E in cuprinsul caruia
ace mentiune de contracrul aﬁg, comodat din data de 01.08.2007, este emis in data de
“E.‘Zf’;‘%%% éﬁéa m%& “mam% g}ﬁ?ﬁéa z{}gzzzmi g, 33‘; gg%‘i@ wmgéﬁz m{:z:aém'{a ggz

’“ dre s societ
Ci necssitale de ceri f{fj L %E:é:i ?;szé gotivithiis
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ent econpmic. Chiar dacd s-ar admite teza sustinutd de inc ‘Eﬁ?é?a in faza de judecstl,
conform cireia contractul de comodat era preexistent colabordrii sale cu societatea 5C
s {”}, L. SRL, incul g}&ia ar f1 fuat cunostinil de existenta scestor neregularitati cu ocazia
intAlniti eu martorul (). Or, dupd aceastd datd incuipata a mai %z‘fwmﬁ desifsurarea

L4111 sociefdtil, gﬁiﬁ;}? cum rezultd din aéscia;a%

activi ile martorului (...} care aratd fextual:
.am inceput s imi desfasor activitatea la data de 25.04.2008. P ;zm activiigte pe care
am assﬁé%wé‘i a fost recrutares de %arsmai peniry ocuparea functitlor de portar,
electricieni, lacitus mecanic s manager asistent. Aceastd activilate am efectuat-o In
urma sarcinil trasate de doamna T. M7 (fila émaz" urmirire penald, volumul ) De

asemenes, martorul (..}, angaiat In {Wﬁ%,ﬁ lunii aprilie 2008, a ar@tat cid printre
persoanele aflate in apropierea inculpatului S. se numdéra §i inculpata T. (fila . é{}%z‘
Urmante g}@f}aéi volumul ). Similard sub acest aspect este i depozifia marton %%m {..
de la fila ... dosar urmarive penald. Se observa ¢a inculpata, In declaratia datd in ifa"gg,.,
instantei, afirmi ¢i martorul L. I a semnat declaratia pe proprig{raspndere in fata sa,
concomitent cu contractul de Inchiriere. %i},a mod evideflt Ageaghi afirmafie esie
contrard adevirulul, dat filnd <& inculpata a Iblosy ?ﬁ%pi?:é?ii%’a declaratie in fata
organelor fiscale anterior dater de 04.01. "?@'}% { éef‘iamﬁsa pe pLoprie raspundere se afld
depusi la dosarn! de aujorizare al 5C 5. O Ly ~HL, WAnd mentionatd ca datd g
depunerii, data de 27.12.2007 - fils ., vol. ., é{}s;az yfmdigic penald

Totodath, prima instantd a retinut, din alggniBlul probatonulul existent In cauzsd,
cd inculpata s-a deplasat la depozitulqdin SHgledni, ludnd cunostinii de starea
depozitului, impropriu desfasuririi de adtigWg coplerciale.

Sustinerea inculpatsi privmé lipsa leg®UIrTll de cauzalitate dintre activitatea sa §i
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Fa

sroduceres prejudiciulul nu a potut § primitd) obt timp faptele sale av semnilicatia unor
acte de complicitate materiald la giviksires infractiunilor puse In sarcing inculpatulu 5.
L

Fuid de cele eXpUse e W, prima instantd a considerat dovedita vinovatia
incul g&szﬁ*% shvirsires el ?,5%,, wilor retinute in sarcing sa

in ceea ce il ‘g;zwa:ge we nculpatul P C. O, acuzatia concretd adusd acest z& 2

u
constat In aceea i N Gfeciuatl acte de wmg}z_;_gw% ia infractiunile sivarsie de 5. 1
Indeplinind activiRgicR 59 transiator peniry inculpat si facititdndo-i pe aceasta caie
realizares activitdiii iftactionale.

Prima instantd a retinut ¢f temeiul probator, care 2 fundamentat aceastd acu
a fost reprezentat de declaratiile mal multor martort din faze de vrminire | ﬁ%%& C
na prezentirii de planse foto ale inculpatului ¥., b-au i¢ dentificat pe acesia cu m

S." ce a exercitat in fapt, conform depozitief acelorasi martori, activitatea de transiai

pentru incuipat. Totodats, s- a identificat un coniract de incluriere a unul autotun
sarea Seat incheiat fnre SC 8. O L. SRL ¢ incuipat, astfel facindu-se corelafia dintre
aumele inculpatulol @ g‘;é:ﬁ;s}&ﬁ& translatorulul

i}z‘*md S?'E‘H?},Z"?’%& a {:{3‘:‘%%&?@%? %:%fz ansamblul probelor adminisirate in cauzd, ca
a%mg; .%?‘ { : opdatd Astfel, toate m%—@ay‘y - gudiate in
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instaniei, in prezenta fizici a %";'W;ié’.zﬁéﬁ? P0G, cd nu il cunose pe acesta §i €8 nu este
:{za,z‘zéz%;‘:zzav de persoane infre cei dol, In acesie con é %:& i, recungasterea antenocarad a fost
invalidati, ;eﬁz&@é@zw%ﬁm nici o valoare probatorie, intrucét observarea directi a

1

T
persoanet, cu elementele sale de identificare cor ;: stale, de fizionomig, respectiv
comportamentale, este intotdeauna  supericard unei recunoaster din fotogra ,,f%q:;,
Totodatd, un numdr important de persoane, care au sustinut initial acuzatia, dat fiind 3
in desfAsuraren relatiilor de muncd in calitate de angaiati 20 SC S, 0. L. SRL s-au aflat
in prezenta fizicd a pumitului .8.” o pericadi indelungatd de ¢ imp, ar i «;mmz cu
necesitate 53 1 recunoasch pe inculpatul P C é} , i situatia in care ar exists ide
de persoane infre cei ;:E{:sf Ur, aceste persoanc a a é‘éai ¢d nu l-au mal observat
pe inculpatul P.. Instanta are in vedere, astiel, é title martorilor (.. %{“pa*‘* H
certitudine ¢d respectivul 1 m?a%z’ :;:;é mmé?awz ?‘ sunt perscane diferite” - é’%izﬁ,
volumul. ., dosarul cauzei), (.3 - fila ., velumul .y dosarul_gauzel, () - fil
volumul. .., dosarul cauzet, ()

De ssemenea, martorii audiali in cauzi, propust in aﬁa tardigdelitre inculpaiul P
. £, au relatat of inculpatul nu cuncaste limba maghiard, Wnp co numiiul u% DY
céz r natura activitiiii ce ¢ ma{,,pi nea, de translator rOWAnA g maghiard trebuia a fi un
bun vorbitor de Hmbd magézza
In aceste ¢ conditit, fiind demantalat temet :
Judecatd 3 inculpatulni P if (3., prima instaniig Cemstatat o é’“
nu au fost s8vérsite de acesta.
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Cu privire la inculparyl O, O, prilile Westanid 2 constatat ¢ aeuzatia Concretd ce

- s-a adus acestul inculpat a fost aceea cf Wy w-a indeplinit, cu stiinid, atri
- serviciy, facilitAnd astfel aciivitateainfr achgals desfisuratd de sz'zg,ﬁ{mtai ST

Prima instantd a retinutg di cwprinsul Ordinulul de serviciu nr. (.
09.05.2008, emis de Directory] Da®alei Judetene pentru Accize si Uperatiuni Vamale
Timigoara, ¢i in pericada Ge“¥erintd, inculpatul O. C. a indeplinit functia de
coordonator al compartim Qi de supraveghere speciald si a facut parte aldturi de
meulpata DL D0 AL dig sedpartimentul Analizd de risc accize $i operatiuni vamale,
sectorul analizd de r@ag aleize, (filele ., volumul ..., dosar urmérire penala).

Ulterior, f%@ a\Ga de 01.07 2008, 'n haza ﬂmm&%ﬁ% é@ serviciy nr. {0 din
01.07 2008 é}‘;az Bitrectorul Directiei Judetene pentru Accize si Operatinni @d"’é"%&zé
"E.,fzzz%&i?& zfzca’é%paézﬁ 0. C. a indeplinit aceeast ‘é’a&z’zum, de  coordonator sl

turt de numilid ACF 51 Al
AL din a,a‘e%“zzg":m mentul Analizd de z*é_s;{;: z,éi:{:ézs;: S:;é operatiunl vamale, sectorol analizi de
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compartimentu fz;,s ae supraveghere speciald gi a ficw parte alds
i le i

niri
ae g@{,;é ¥ ';?, Bt ;i Q&_mg}’i?ﬁm%‘éaéaé de supraveghere speciald
incyl g}ga@; ca atributil, printre  aliele, {;ﬁzaﬁ%zﬁr% fluxului st circuiteiu
documentelor, repartizares pe functionarll subordona : , :
compartimentelor *@xpw‘zzv“ gz.«::-%zézazzé,z i‘%’; Em miriie "zé;{éﬂ%% pentry  solylionares
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e asemenes, in calitates sa de lucritor al sectorulut de an alizd de rise z

inculpatul avea prinire e,-zza;m%zx colaborarea cu sectorul de gestiune DAVDIS la nivel
iocal in vederea %a&?‘%%?é‘ii ot identificarii vradulud de risc fiscal ’?ﬁ zul transportunlor de
¥ fnt

sroduse accizabile In reglm suspensiv in vederea obpinerii ¢ }éﬁ‘?iﬁ’;‘%’ fuiui de risc al
transportulul, in acest sens urmdrind comportamentul fiscal al tuturor operatorilor cu

sroduse accizate, urmirirea si verificarea depunerii la termen de citre toate categoriile
de operatori economici cu produse accizate a cituatitlor statistice obligatorii, iund
; g

Gt E
£

m Gsurile care se impun in cazul nedepunerti acestora la termen, analizares datelor ¢

informatiilor extrase din bazele de date informatice si propunerea de actiuni de control,
verificare si monitorizare. (fila ... dosar urmirire penald, volumul ..} De |
01.07.2008, lucritorii de la sectorul de analizd de risc accize au avul Q:% ggé alributlit
suplimentare monitorizarea Zilnici a % casirii accizelor i efectuarea analizer pe baza
unei svidente centralizate astfel incdt 4 poatd i determinate mimic guotivarea creg seri 8
descresterii  Incasdrit  accizei, inamntnd rapoarie condugbri \gdirectiel  pentru
determinarea riscului fiscal afeyw

Prima instanti a retinut, de asemenea, din declaratia magorulur (...}, lucrédtor in
cadrul sectorulu de analizd de ris a‘{,z;ﬁ de iz fila . Wolumui”..., dosarul cauzet ¢d,
desi in cadrul a—"@ grui sector nu era desemnatd o g%&z"%;{m AU %gau;awm de coordonator
sector, totusi in fapt aceste atributil mmm‘* ucudmatgl U, C.

Prima mstania a constatat ?s; (:z,gig}ami gu mentie frauduloasd, si-a incdleat in
mod grav atributiile de serviciu, prezeniafe in Mod selectiv mai sus, avan ;i
reprezentare a neregularitatilor existent® @Ndlestafurarea activitatii 5C 8. O, L BRIL,
ceea ce implica un risc deosebit de eludWe™a dispozitiilor legale ce reglementau
desfisurarea activitdti antrepozitelgr fiscale si de sustragere de la plata obligatilor

fi8¢a Ea

Astfel, inculpatul nu 2 gdispuSNgfectuares unel analize de nisc asupra agentulyl
economic SC 5. O L. SRIND®Y unz din atributiile sale de serviciu viza tocmal
stabilirea ¢ identificares Waglui de risc fiscal in sayaé transporturtior de produse
accizabile i regim susfcMsiAin vederea obtinerii coeficientului de risc al transportului
In acest %{f‘i‘é% sunfNgi gmwéﬁz‘éée Ordinglul nn ?*?«}35.{% din 12.11.2007 emis de
YVicepresediniele MgeRiicy Nat e de Adminisirare Fiscald, care la art, 6 dispune ¢a

e,
prae. 4
vty

un luerifor é't cadru® D], "aé“}% %@%r% vamal In ale clror razd de competentd se alis
se va deplasa la sediul antrepozitului fiscal primitor iIn vederea desigilar

antrepozitul se va d i

miilocului de transport, in functie de analiza de risc efectuatd de catre compartimentul

competent. O astiel de analizd é@ FI8C 58 zz'z';j;zzzzf:-a cu atdt mar mult oo ¢at operatoryd

cconomic era nou infiinlat 5 nu exigtan antenior date statistice privind iﬁé}%“?ﬁ?{?_‘?”&:%”"*%ﬁ"ﬁiéﬁ

fiscal al agentulul economic ?}z geest sens sunt @ ciu Curtii de
i a

dosar urmérire penali.
e asemenea, ﬁgz}.spgm% avea ca atnibuty ar%a: serviciu analizarea datelor s

f?**g;w atitlor a‘s‘m&«;@ czz} bazele ﬁa;, '§ ropunerea de actiuni de con :i;_“;z_f,

i serviciu a fost in mod evident
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wulpatul putea aver o vedere sinoptich, globald a activithiil agentulnl economic (este
{E@ remarcal  totodstd i inculpatul 2 indeplinit functia de coordonator  al
compartimentulul supraveghere speciald, compartiment din care face parie s1 seciorul
gestiune DAVDIS/DAUL
Inculpatul 2 invoeat In apérares sa tmprejurares of subordonatis g4, g:@éfz{;“";}*%% ?zz
prezenta cauzd, nu gwaﬁ, indeplinit ia mod corespunzitor atributille de servie
neaducdndu-i Ia cunostinid existenta vreunor nereguli in esfisurares 3313?”3&&%%
antrepozitulul, Aceastd aserfione nu a putut B primith, Intrucht inculparyl aves atributia
verificarii lucrdrilor efectuate de subordonatii sii, a cunoscut faptul ¢i acestia nu s-au
deplasat pentru verificarea fizici a transportului, fapt ce ar f1 fost regulamentar numal in
condititle existente! unui raport de analizd de rise ce indica un grad scizut de risc gl
transporiuiul. Aceastd sustinere ar f prezentat valabilitate numal in cesa ce priveste
cunoasterea stirit de degradare si neutilare wzgsg}mm%mr{f a_gazinelor din incinta
antrepozitului, or inculpatul, dincolo de aceasta, putea sesizefl cu Ssurintd caracterul
zaatfz";?:i?';z?ﬁé; heterocht al ammi&%gz desfasurate de antrepozitar i stfbflculpatul repartiza
DAl-urile spre a fi operate de lucritorii vamali din subordineNavea obl ligatia analizirii
informatiilor ce se obtineau din centralizarea acestora, W SCODPE propunerii uner actiun:
de verificare ¢ monitorizare, 3t pe aceastd cald o) ndResitate 3 Inat u;ﬁ{}&,zénza de
imprejurarea ¢i agentul economic tranzactifg ofmee i1 tearte mari de produse
petroliere ce depdgeau, de o proportie s@wniNacativi, capacitatea auforizatd de
depozitare a antrepozitulut si nivelul garagie: dephse! gms‘mgz@&%a céd in conoret DAL
ﬁ?‘*;?{t’: au fost repartizate lucritorilor vafiliNge ingulpatul O. C., pe langd faptul of era
atributia sz de servicly, in calitate de coord@mator al é,,gmmzf*mﬁz‘z;agiaz? este confirmatd
- de declaratile nculpatilor DU DL AL T CBls U Lo
In plus, prima instanti g ?ff:i*méi G declaratia inculpatei C. C. B, ¢ aceasta i-a
adus la cunostintd inculpatulyl O\ Npreivrarea i SC §. O, L. SRL franzactioneazi
cantitdti foarte mari de pRed®s® petroliere, precum si faptul ¢ numerele de
zgzmaﬁgwi’% ale autocisignglgr mentionate in DAl-uri se repetd cu o frecventd
neobisnuitd  {neexistagd gﬁg}%z’iﬁé‘;%%zﬁv efectudrii i'?%%ﬁi?%iﬁ Hucurest, r@%ﬁ&,‘;i
Craiova/Arad in int@eaNl d€ timp implicat de aceast z@;:;e:; e}, Declaratia inculpatel
se coroboreazi cungeNoZMa martorei (..) de la fila ..., volumul .. dosarul cauzel, care 2
relatat o g fout de (218 mn& incuipata C. i-a comunicat ;zs;rg,gﬂ ;«zré tatile constatate direct
inculpatuiui O., acesta din urmia afisnd o atitudine insolents si afirmind: ,cul nu-i
convine si plece”. In acelast seny este of declaratia martorsiel (L) care s ;&a’a it cE am
tost de fatd la o discutie cind inculpata . l-a intrebat 5 '@*Q'z,é%g%&%zﬁ O, dacd a fost
achitatl valoares accizelor de clitre § ,ff;i 3.5 8RL. Acestanuars ‘a};‘%ﬁm s1 a plecat.”
De altiel st inculpatul O C 2 ardiat, éa,z*'“fiz?z@ de ia ﬁ‘%._»;, 3
'ﬁ%zz;%% ci primele int @z‘gz‘a,m f@%gz‘{: "3{-:?‘::%33 a{,g: f%&%"i éw“ fost
rung e 2008, precum ¢ of reprezeniantii SO 8 s8 fack
aé»m z{,za; ?;%%«é; i1 accizelor WFE-aU aménat é‘”z ;;é&_zz-@ motive § nu ne-au pre é‘i yreun
fj%éé}u Cr, ulieris ; Inatul nu a iogt o mAsurd de




Prima instantd 2 retinut, din adrese de la filele ., volumul | dosar urmirire
gsév*?%aﬁ& emisd de E?é'geggzﬁg Tudeteand pentru Accize g Operatiund ;%faas cd In urmaz
consultirii Registrului intrare-icsire s1 a arhives cmmpar‘%izﬁz@m‘a%m Analizd de nsc nu a
fost identificatd vreo lucrare de aﬁa;ézé de risc efectuatd cu privire 1a SC 5. O L. SRLL

De asemenea, insfanta a retinut, af; inc g‘rzmvi aceleiasi adrese, ¢d de la data de 10
unie 2008 DGFP Arad a comunicat divectiel vamale situatia incasiinlor din accize,
g% ct gwézz*&zé si de registrul de intrare —lesire de la Bla . volumul |, dosar urmirire
senald, din mentiunile inscrise in csé:m‘éa rezulidng ¢3 inci din data de 03.06.2008 au fost
rimise g;@;t?‘e% de comunicirt privind plata accizelor, care au fost repartizate
con }paﬁmeﬁmim analizh de risc accize. La aceeasi concluzie conduc g afirmatile
martorului { .} care a arfitat textual: | pentru fiecare agent @ce}m}més in parte veneau in
fiecare 71 é@@ﬁmm tele privind incasirile, in acestea flind stabilitd si valoarea accizei
plgtite. Aceste data mergeav la Compartimentul Anslizd de Riggl Fala de acestea
inculpatul nu poate afirma In mod verosimil ¢f nu s avut cungbtind® de Imprejurares
neindeplinirii obligatiel de 2 depune dovada plitii accizelor dgQatiganiteporitar.

Or, potrivit arr. 221 din Codul fiscal, Hvrarea proguselor energetice din

ntrepozitele fiscale se efectuenzd numal In momenidNin cagg Cumparitorul prezintd

documentul de plati care s ateste virarea la bugesfl 08 stRga cantitafii ce urmeazd a fi
facturatd. In aceste conditii, cum mntrepozitarfaufemdepus nict o dovadd a2 plath
accizelor, iar In multe situatii numai cantitatiig cSigurau ca intrate Tn antrepozit in
interval de o singurd zi depiseau cu mudf capaCiates de depozitare, rezulta, in mod
evident, ¢i agentul economic Instriing oaria g1 o livra citre destinatar. Astlel, 2
rezultat cu necesiiate ¢d inculpatul O. €. a @unoscul ¢d antrepozitul 3C 5. O L. SRL
livreazd produsele petroliere, fird agfl efequdtd plata accizel si, totugi nu a luat nici o
masurd. Afirmatia inculpatlul clegdeVa deta de 1 fulie 2007 nu a ma: avut posibilitatea
de a corobora m%@z"‘mam din RBANcHNiata accizelor, nu a putut §i primitd de instantd,
chiar dach s-ar admite ci deNa Bekastd daid inculpaivl nu 2 mal coordonat sectorul
analizd de risc accize {fapi\MNnat de martorul () care 2 ardtat ¢ inculpatul degi nu
era de drept coordons@oMl Sectorului, In fapt exercita aceste atributii; in orice caz
inculpatul 2 ficut Gerte in continuare din respectivel sector), intrucdt diferiteie
compartimente si%gc¥a’® ale directiei vamale sunt intercomunicante, astfel, ¢@ in caz
ci ar fi avut o stare A®dubitatie cu privire la indeplinirea obligatiilor ce-i reveneau de
chtre agentul economic, pulea solicita cu usurintd relatiile necesare.

De asemenea, afirmaiia moulpatulul, potrivit cdreis ar 1 Ino ﬁ@%é‘éi%‘*’ conduceres
unitdii ou privire la neplata acc cizelor de citre SC 5 O, L BRL, 2 fost :r;zz{r*gf“ z’j%i?
'zég*@g% de 1z fila . .dosarul cauzel, volumul . din azg;zzkﬂm- cireis relese ok in urma

verificirilor efectuate in arhiva unitdti oo o fost identin cat wict un document care s
contind ¢ Instiingare a {,%mg}m magmém Analizd de Risc Acoize &i %“}gamész Yamale

oo

é@?’z?ssa*@ la situatia privind neplata accizelor de catre 5C % . L. 5RL.
inculpatal 0. C. a invocat, de asemenea, §f§§=aa %agaﬁxs &g cauzalifate dintre
i<,,,;§?£§e nuge in sarcing sa § ¢ éz,ai,iﬁ‘%:g prefudiciuiui. Aceste alegatii au f@;& m%gmmz“

faptele de evaziune fiscall refinute arcing

ya infractiunil de evaziung ‘mz; are loo

‘>;,,_ ca fiind nelemeinic
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prin declararea uned &g::ﬁ vitalt false — desfisurares de operatii de comercializare 2
produselor petroliere In ¢z gémé unui antrepozit fiscal, prin aceasta ascunzindu-se
activitates reald 3 s&;am?é tit ce constd in comercializarea de produse petroliere in afara
nut antrepozit fiscal autorizat, Rﬁmﬁrg&m& ia aceasta metodd era de naturd ¢ reprezinte
o modalitate eficientd de eludare a ﬁ'ﬁ%gjg@zégéé%m‘ Eﬁgéﬁé& dat fiind ci o simpld ascundere
fizicd a activitdtil era imposibild in conditile in care cantitates gi@baié de produse
fivrate 3 fost de aproape 13.000 tone. Or, inculpatul O. C. ar 1 putut sista aceste
activitatl ilicite prin dispunerea unui control asupra unitétii, astfel ci antrepozitarul 8C
5. 0. L. SRL nu ar mai 11 avut posibil i%&w& de a livra produse petroliere ctre societatea
complice SC G. T. U. SA, iar pe cale de consecutie acest ultim destinatar nu ar mai fi
putut comercializa astfel de produse fé%‘a plata prealabild 3 accizel aferente.
Cu privire la meulpatul Ul L., prima instant? 2 constatat ¢ acuzaiia concretd ce |
s¢ aduce acestui mculpat g fost acees ¢ nu si-a indeplinit cy stiintd atributiile de
servicis, facilitdnd astfel activitates infractionsld desfisurats db %%ﬁ%g}&%% 5.1, prin
certificarea documentelor administrative de nsotire prezentfe Jb aglrepozitaryl SC S.
O L SRLL
Din cuprinsul adresei nr. .. din data de 21.02. 7802 emis? de Directia Judeteani
pentry Accize g1 Operatiuni Y amaie Arad (Blgl NdoBgrul cauzei, vol. .3, prima
mstantd a refinut ¢ inculpatul a certificat doBumefitele administrative de insofire a
produselor accizabile primite, dupd cum urmars @ bucati in data de 13.05.2008,
‘bucati in data de 20.05.2008, 6 buciti & data e 21.05.2008, 12 bucati in data de
22.05.2008, 10 bucat in data de 23.05€008020 bkt in data de 25.05.2008, 16 buciti
Ingdata 29.05.2008, 9 bucati in data de 02. 0. 2008, 10 bucati in data de 10.06.2008, §
-buciti in data de 11.06.2008, 9 bucll Wmgfata de 19.06.2008, 19 bucht in datz de
25.06.2008, 18 bucsti in data de QR.O0. 2@@% 15 bucdti in data de 09.07 2008, 19 bucat
in data de ;é 07,2008, 26 de ouCHg) in data de 15.07. 2008, ég% %&sé’gi in data de
16.07 2008, ma,azz Tn data\e " WQ07.2008, 19 bucdti in data de 18.07.2008, 17 buciti
indata 21, ’}“’ U0E, 12 buchiNgdata de 22.07 2008, 25 de bucail in ga?:a 24072008 11
bucat: in data 25.07, 25}{}% i\bucat in éam de 28.07.2008

Totodatd, din@ypRNosul aceleiasi adrese, a reultaf ¢ ﬁf?ﬁ'ﬁm@ﬁm%ﬁ administrative
de insotire din datglNdIN3.05.2008, 21.05.2008, 22.05.2008, 23.05.2008, 28.05.2008,
39,{}.4,_@ U8, 02.06.200@, 10.06.2008, 11.06.2008, 19.06.2008 si 25.06.2008

Prima instanid 2 retinut, din coprinsul Ordimulul de servicis nr. ) din
09.05. 2008, emis de Directorul Directisl Judetens pentru Accize ¢ Operatiunt Vamale
Timigoara cd, in pericada de @”@r’?zé inculpatal U. L. a ficur parte {éz?ﬁ
compartimentului de supraveghere specialj, ?E%M incadrat afdt in se '
DAI/DAS/DAU, c8t gi In sectorul supraveghere sepermanentd antrepozits zz_gg:zza gz
operatort economici. {filele |, volumul | ﬁi‘f&&? urmibrive penalid),

Ultertor, de la data é 01.07. W}%Ee% tn baza Ordinului de serviciy nr. () din
01, 5“7 2008 emis de ?;z&:m ul s?;mg iei Judetene pentru Accize i Oy ﬁmizﬁ.} ni ‘%fng&fﬁ
, inculpatul U, L. 2 inde *"*zz"’“ﬁ; aceleast atribully, in cadrol acelorasi secioare,

volumul éarzs@;z grmarire penalil

it
v%




in calitate de lucrdtor al compartimentulur de %&?mwg%zg speciald, sectorul
sestiune DAUVDAS/DAU, inculpatyl avea ca afribufii, printre ailele, stabilirea st

]
%

identificares gradului de risc fiscal in cazul tr aﬁ%ﬁﬁ;‘%‘sz?zsﬁs de produse accizabile in
regim suspensiv, deplasarea la sediul antrepozitului fiscal in urma analizei de risc locale
in vederea desigilarii mijlocului de transport ¢ vizérs DAlLuluy, (Bla L, volumal
dosar urmirire penald). iar in calitates sa de lucr éaa}y in cadrul sectorului supraveghere
wepermanenti  antreporzite fiscale §i operatori economici, verificarea respectdril
indeplinirii conditiilor necessre antrepozitulyl fiscal, §i sesizarea autoridfi fiscale
competente a oricirel constatérl privind lipsuri sau é"zaiﬁgéﬁi ce pot duce 1a nasterea unui
debit. {fila .., volumul .., dosar urmirire penald)

Prima instantd & constatat ¢ inculpatul si-a incdleat, in mod gz"av airibuliile de
serviciy, intrucat, desi, cu necesitate, a sesizat ¢& antrepozitul fiscal al 3C 5. O, L. SRL
tranzactiona cantitafi mult mai mari decdt capacitatea de depozitagg, starea evidentd de
degradare si utilarea necorespunzitoare z antrepoziielor, precfim 3§ imprejurares <3
numerele de inmatriculare ale auiocisternelor Inscrise in cupginstRDAT-1ui se repetd Ia
intervale foarte scurte de fimp, folust a procedat la certifidfrea acestor documente
administrative de Insotire si nu 2 anuntal autoritatea vamgild cu grivire la neregularititile
consiatate.

(a1 priveste comercializarea de cire sociSatcdamigeporzitard a unor cantitap ce
excedau cu mult capacitdtii autorizate, acchgla @, reiesit cu usurntd din simpla
examinare formald st cumulare a cantitdtidor frecilie 16 DAl-urile existente la filele .,
volumul ..., dosar urmiirire penald. Astidlsolectandl in mod aleatoriu DAlL-un certificate
de inculpat se observa ci volumul total al tragZactitlor pentru data de 20.06.2008 & fost
de 313,637 litri produse petroliere, gentryg@dta de 21.06.2008 a fost de 192.674 L
pentru data de 22.06.2008 s-a Gdicyt 19342644 litrd, far peniru data 23.06.2008
totalizat valoarea de 309,869 1 N, cum capacitatea de depozitare aulorizatd a
antrepozitulut era de numal WABID0 litrl, aceastd capacitate a fost deplsitd Intro
singurd zi, aspect sesizabil\Chglurintd de cétre nculpat. in plus din cuprinsul acelorasi
documente administratiyNd\insotire, s-a observat of valoarea minimald a cantitit de
produse petroliere @agSportatd intr-un autovehicul este de peste 25000 litri, cea
maximald, in fSecile Wb tipologia & caracteristicile constructive ale a;%wmsi
apropiindu-se de valo®ea de 40,000 i, Or, as 'z“?ési cumn $-a ardtat mat %zza inculpatyl
L.z certificat inire 9 1 25 de DAlurn/z  (ou 83&&@??;& datelor de 11.06. f@fz?% 5t
21.06. 20608, ¢and an fost cerfificate B, regpectiv & 5}% Ik

In acest cadry, prima i é: inid 8 retiout o, potrivit art. %éé alin, 3 Dn Cod fiscal
autorizares ca anirepozit é cu precizarea in sutoriza 2 f;@g‘%aaiiéiéé maxime de
denozitare, care odatd stabil ‘éé nu va putea [ depdsiti In m*’zizz ile autorizdri exisiente.
[n situatia in care capacitatea de depozitare depdseste maximul stabilit in gutorizalic va
fi necesard o aprobare speciald in termen de 15 zile de la modificarea capacitatii initiale,
Fati de acest text legal, s-2 apreciat cf deplsires centitafy de de ‘%f?i“ﬁz‘iié?"i, nu este
per z‘@zw mf {éa;g}a% cum s-a ardtat mai sus, mculpatul avind obligatia incuno Arii

: . e neregull consialate care ar pulea da naglers unu de ‘% s {o
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reglementeazd atributiile de serviclu ale inculpatulul ) De aéz”ﬁi avind in vedere
g*azmazam generald & antrepozitulut fiseal s-ar putes *m te dreptul unu
nirepozitar de s tranzactionz cantitdyl mal mari decdt capacitatea autorizatd de
g}z}ﬂmra {33 descircares marfi in depozit, numal in situatia in care antrepozitarul ar
ggz‘éfzemgz agentulus vamal chemat si certifice DAl urile dovada platii accizelor aferente
cantitdii de produse petroliere, intruchdt numal in aceastd situatie nu ar exista riscul
produceril usei pagube prin depisires nivelulul garantiel depuse. Concordantd cu
acesten este g1 depozitia martornlut (..}, inspector vamal, care 3 arfitat ci in situatia In
care ar 11 fost depégitd capacitaiea de depozitare a unui 3"32?’6@9{}2%? se puiea dispune
suspendarea, anularen sau revocares aulorizatiel — fila .., vol. .., dosarul cauzel,

Cu privive la repetitia numerelor de inmatriculare ale aai@* ehiculelor mentionate
in DAl-uri, prima instantd a observat, astfel, ¢i numai in pericada de referinid aleasd in
mod aleatoriu, 14-18 ulie 2008, numerele de fomatriculare 2 pingea 17 autocisterne se
repetd o interval de o singurd zi, desi pericada de deplasa® prevarutd in rubrica
corespunzatoare a documentelor administrative de insotire gfte Mg 48 de ore. In orice
caz, ar exista aproape o imposibilitate fizicd de a se efectusWntr-un numar de 5 zile
consecutive 3 curse wr-retur pe itinerariul Craiova - Read, date fiind s aperatiile de
incéreare — deschreare implicate (la antrepozitul #in DraiBua si la beneficiary] fin al} st
identitates conducitorilor auto pentru toate ace¥e yamepertur, imprejurare atestatd de
DAL-uri. Or, inculpatul a fuat cu necesitate cufigstgd de aceastd imprejurare, dat fiind
ca-la rubrica certificare receptionare framgport a@est® date au fost mentionate scriptic
chiar de inculpat, conform procedurii €PSabilednefiind vorba de o simpld receptare
pasiva a acestor informatii, care ar admite PRsibilitatea omiterii efectufirii unei corelati
intre respectivele numere de igmatriguifire, datoritd examindrii superficiale a
documentului,

Starea de degradare aganWeBeditului, improprie utilizdri conform destinatie
acordate, g fost relevati dé cepogiiitle martorilor (L) fila .. volumul .. dosaryl
cauzei {depozitul nu puteg™i lunctional Infrucit %azmu@ grau mgmzz@”‘ (.3 fila .,
volumul ... dosarul caug™ {%d&@z};zm* era in paragind”), (.}, fila ..., volumul .., dosar
urmirire g}sﬁaéa (.n@arnobserval 3 existe pompe necesare %z}{:&m&rzz si éﬁa{:amaﬁ d;@
produse ?}a‘é?@?i&f"ﬁf”; { } fila ..., volumul ... dosar urmirire penald (. depozitul e
degradat, nu era intrd®hut”), (...} (,nici nu se putes descirca intrucat bazinele nu erau
curdtaie, iar sistemele de desciircare nu erau functionale™), fila ., w%,zmu! ... dosar
urmarire penald, (..}, fila .., volumul . dosar urmirire g‘}%ﬁiﬁ%d {;rzw ria 52 putea
descirca z?‘ii?”;_,é,é%‘ bazinele eray murdare sl trebuiay curBlate lucry care mu s
intamplat™), (. (nu se ;ﬁ&%ﬁ% descirca , bazinele nu erau ‘gz;zz g,ﬂ:a:* "% eic. 1ol
martori a.azﬁm‘g; in cauzd, inclusiv conduchtorit autocisternelor au relaiet ci nu au
obiservat s se 11 desclreat ;ﬁmé‘age peiroliere in bazinele andrepozitulul, lar martorul (.}
a mal arifat suplimentar ¢4 inculpatul LU L. 3 fost de fatd cind au sosit prima datd
cisternele. Acestea nu au fost desciircate — fiind é’z’g:‘%f%f{}ximaéii? 16-12 cisterne nu puteau &
mtroduse twate In curtea depozitulud” ~ fila . volumul L, dosarul cauzel ""‘fﬁ:@éa‘{*
martorul {...}, proprietarul {f’}{é;;‘zzf;zzf inchiriaf cétre @*"é%ﬁ{w%g .2 relatat ¢f do a?d

e {1 julis :oun fe de activitaie In depozit, po
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inchise, st procedind, de altfel, la rezilisrea contractulul de inchiriere pentry aceasta

ES
focatie,
in acest sens, in a}@g}*s:amfs‘ rea vingvatiel incolpatului U, L., a fost valorificatd
robator imprejurares o majoritaten transporturilor de produse petroliere nu au ajuns la
[ A ¥ A

destinatia stipulatd in inle de i?&%ai“% dupa cum rezeltd cu puters de evidentd din
declaratitle ¢o ﬁégmwrzé@r auto care au efectuat transportul produselor petroliere,
Astfel, martorul {..), in depozitia de la fila ., volumul . 2 ardtat ¢i .ny am a?%?@%ﬁ-’&i’
mici un vehicul care 3 fi transporiat combustibil la S8nleani, mé duceam S&p%émém; ¢
cel putin de doud ort pentru a da ménecare la clim™, () a sustinut ¢& nu cred
cisternele care fransportau combustibilul aveas destinatia la Sénleani, finded o sin ggz.sz‘a;
datd le-am viazut” — fla ., volumul L, dosarul cavzel; (L x M’*Zzz toate situatiile in care
transportul combustibilulul se fices direct la Sibiu, se prezenta acolo reprezentantul
zutoriiitii vamale, iar in foile de parcurs se consemng un itinerarygprin Arad” - fila |
val, ., dosarnl cauzel, .nu am descireat niciodatd la SAnleani; f-anNdeplasat de patru
ori la &{vgaﬁa locatie; restul de vreo 20 de transporturi le-am ghis Wageel 1a Sibiu la statia
Peco, descircind in rezervoare” - fila ..., vol. ..., dosar urmalge penald; () .nu am
dus nici o cisterni la depozitul din %éﬁ’iamés fiigd pcunogiintat de %ﬁ??é—"&?&ﬁ‘é&ﬁ%ié
societdtil cd nu ¢ ioc @@ (*i:ﬁs}z?“m (L y Lam fosfs U g}a;’m@ 8Os O L BRI o

et
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singurd datd am venit cisterne” — fila .., i;g:}%° .., JQsafegigrei, {3 o0 am aazﬁé niei o
cisternd” — fila .., wé, ... dosarul cauzel; Wy Wnu am descdrest sau transbordat
niciodatd 1a Arad”. Relevania similari pregintd st 8gpozititle martoriior (. é ----- fila ..., vol.
, dosar yrmirire penald, (...} ~ fila ., ¥0R W, doghr urmirire penald, (..} ~ fila ..., vol.
. dosar urmbrive penald, () - fila ., vol. 0, dosar urmirire ;}{:ﬁ&ié s; g fila ..., vol.

.., dosar urmirire penald— ,am fogt arsga;a%: ca electrician in pericada 2 Ef}“@ 2%%@? ------
7062008, nu am observat cisteape§au €4 sc 11 desclreat in é@;@{}g te; din 25.06.2008
ni am mat observal activitate JireeMp zilnic prin fata depozmiuhnt”, () - fila .., vol.
.. dosar urmérire penald, (.0 . Warfa o inclircam dio Craiova i o duceam ?.k;,- ia ;%z?:}m
, sau la gia‘ééﬁ_%_@ SC A, und® gt asteptad de patronud SC 8.7 - fila ..., dosar urmérire
%%‘%z‘%a vol ., (L)~ i@y Wosar urmirire penald: Lam fost de doud ori la é@';}{:ez%% 314
2 descarca, in alte @agiu mw%’w pe centurd”, (...}, conducdtor auto — fila ... dosar
irindrire g}am,%gz? Sl N nu am ajuns niclodstd la depozitul societdiil”, (L) Lsofery
inifial au mers la Aradfapo: é%?@f‘? pe Valea Muresulut™ -~ fila . sﬁ{;mr urmirire penald.
Or, in {3{;{3{5;@: ite in care incul g}s;%:“i s-a prezentaf la anfreporif in mai multe rAndun
ru verificares fizich a transportului {aspect recunoscut de inculpat in declaratia datd
a de urmidrire penald g care rezalid & aéz"‘% gé?‘@m inaintatd de Direclia Judetcani
?‘g{;«isz:gi: §1 {f“}%g}gtragézm% Yam
5 so mentioneaza
5.2008, 21.05.2008,
6.2008,11.06.2008, %2{%,{}

Z

el

, vol. ., dosarul cauzel, In

cate de inculpal in data de

' % 28, a‘?% %w%&_ 35} {(35.2008,
. -i i

LYETT é”zfa i'z‘az'z;’«;;;ﬁzf%zzéaﬂ g apirul ine gzég%‘%}m% sincronic ?%@%;;‘;f, dintre deplasénie
inculpaiului Iz antrepozitul din Sanleani i intrarea efectivd g integrald a produseiorn
re b DAL n antrepozit




Cum un numdr semnificativ de martort a invederar defici ientele organizaiorice ale
wirectier Vamale, lipsa personalului uman suficient, cu cons secinta imposibilitaii
obiective de a se efectua verificirile agentilor economici in conditiile defipte prin
normele legale, temeinl acuzatorial concret adus inculpamiul U, L. 2 fost reformuiat,
find reprezentat nu de imprejurarea singulard privita in mod abstract, o8 a procedat Ia
certificarea DAL lor, %@% o verificare faptica a gmﬁzméaa ci de aceeast imprejurare
cumulati cu constiina stentel unor nereguli grave in desfisurarea activitatii
agentulul economic 8C “% {} L. SRL, care imiplicay un risc grav ca agentul verificar &3
se sustragd de la indeplinires ﬁ%‘?hiﬁé%ﬁggﬁ?’ iogale 4 ciror verificare inculpafit erau obligati
53 0 asigure.

Fatd de ansamblul elementelor de fapt expuse mal su . prima instanid a apreciat
¢i incalcarea regimului antrepozitelor fiscale de citre SC 8. ¢ Z L. SRL, prin tranzitarea
unor cantitdl semnificativ mal mari decht capacitaten autorizaty geantitdtiie de produse
petroliere aferente unui singur set de DAl-uri prezentate sprefCertficare excedind in
unele cazuri intr-un grad dublu posibilitatea de stocare} egle ulg gvidentd, caracterul
heteroclit, neregulat al operatiunilor destisurate de antrepoziitg trebuind 2 i cu sesizat
de céatre inculpat. Prin urmare, s-a apreciat ¢i aceld$h caragler manifest, eclatant,
comporta incdicarea de citre inculpatul U, L. 2 airiBuiiflor de serviciu referitoare la
veriticarea conformiirii agentului economic 18 5%%;}&5??%% e legale ce dau continut
regimului antrepozitelor fiscale suspensive, cRjpa Wculpatuiul fiind ung grava, iar nu
una dedusi printr-un proces de zzzéarg&mi&rﬁ sistefgicd a unor norme cu caracter tehnic
{este vorba de o incileare a oblizgaflileNmingnale, fundamentale, ce i reveneau
wguipatulul, normele Incilcate, ce reglemenial respectivele obligatil avand un caracter
desdepling accesibilitate si previzibilitate peatro subiectii cdrora li se adreseazi).

Aftrmatia inculpatulul, rellerald pin apiritorul ales, conform cirora atribupiile
sale referitoare la controlul geoWAWStii transporturilor de produse accizabile vizay
exclusiv verificarea formal® INQentititii dintre datele inscrise in documentele
adminisirative de insotive Weadstate de antrepozitar spre cerfificare §i cele inaintate de
expeditorul initial al ¢fediselor in format slectronic, 3 Tost consideratd lipsitd de
pertinentd, cu motigaged ci o asemenea wﬁézwr@ isi gAseste sem E” gga &f:z"%?aé é@
legiuitor numai miedatdintr-un proces mar amply de conirol 3 activ 1A a,gé,z"é sl
economic, menit si S8Ronstituie Intr-un proces eficient de pr reventic % acest sens sunt
?@g%ﬁ% rentate st atribuiile de serviciu ale inculpatulni, acesta, dupd cum s-a aritat mai
sus, flind obligat <4 efectueze o analiz de risc 2 transportulnl de produse accizabile,

Alegatiile Z?‘zi,&;ggz%&éi; privind hipsa de cauzalitate dintre faptele puse in sarcina sa
31 producersa prejudiciului, au fost inldturate de clitre instanta de fond, Intracit operatia
de certificars 3 DAL m&i‘z;{ﬁ‘ nu are un caracter pur formal, cum 4 sustinut inculpatul, o
are semnificatia unel actiuni de verificare si confrol a regularitdtii §i a graduiui de risc a
fransportulul de produse accizabile. Or, nu a fost sustenabili aserfiunea potrivil cireia

wwg}ém rea atributiilor de verificare de cifre o ﬁp?‘ii?aﬁé cu {;?&zzuaéza iegald de 4
actiona In acest sens nu este In legdturd de w%w?.zs.u@ cu '
sublectul ce trebuia verificat toomal prin eludares dis
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Fatd de cele de mai sus, prima instantd a constatat ca inculpatul, cu f:ﬁ%‘;g“rj%:
frauduloass, si-a incalcat in mod grav atributiile de serviciu, prezentate in mod selectiv

mail sus, avand deplina reprezeniare a ner %L{?aré‘fééiéw existente in desfisurarea

viEALT L. SRL, ceea ce implica un rise deosebit de gludare a dispoziiilor
legale ce reglementau desfisurarea activititii antrepozitelor fiscale $i de sustragere de fa
plata u%ézg?amém fi isc ’ziao

Cu privire la inculpatele D. D. Asi C. C. E., prima instanta ngtatat ¢ acuzahia
concretd ¢e 1 s-a adus acestor zm@ig}ai@ a fost aceea cd nu gi-au "Q deplinit, cu stiin{é,
stributiile de serviciu, facilithnd astfel activitatea infractionald desfiguratd de inculpatul
S 1, prin certificarea documentelor administy ative de m@‘g re prezentate de
antrepozitarul SC 8, O. L. SRL.

Din cuprinsul adresei nr. ... din data de 21.02.2012, prima instantd a retinut ca
inculpata D DL AL a certificat é@é%ém tele adminigirative de igsofire a produselor
accizabile primite, dupd cum wmeazd 15 bucdhl in data de 30405 808, 18 buckti in
dats de 05.08.2008, 20 buciti in data de 06.08)] 2008, iar mw%pam {40 B, a certificat,
16 buciti in data 27.06.2008, 14 bucati in data 30062008 19 bucili in dafa de
01.07.2008, 15 bucdsi in data 02.07.2008, 13 buckti in o de §3.07 2008 .

Totodats, din cuprinsul acelelast adrese, a g@ulllt Cldocumentele adminmsirative
de insotire din data de 30.05.2008 au completati Tabrig@mpiansport verificat”,

Prima instantd a g reinut, din cuprinsgl Tgdinuhe de serviclu nr () din
(9.05.2008, emis de Directorul Directiel dudetendpeitiru Accize si Operatiuni Vamale
Timisoara, b in perioada de referingd, dutulpatels 0. D AL st C. B, au fHcut parte din
compartimentului de supraveghere specialdffiind Incadrate atdl in sectorul gestiune
DAVDAS/DAL, 4t st in sectorul @upravgghere nepermanentd antrepozite fiscale s
operatori economici. Totodatd ipguipata®D. D. A. a fost mentionatd ca supleant ai
inculpatutyl O, C. i functig d¢ “edordenator al Compartimentulul Supraveghere
Speciald  si ficea parte irgpraun®u inculpatul O, C. din Sectorul de Analiza de Risc
Accize {filele .., V{}?‘umaé Nig8ar urmanire penall) .

Ulterior, de la J&3 &@: (G1.07.2008, in baza Ordinului de serviciy nr. () din
(1.07 2068 emis de .SE.‘E‘@%’;%{??LE; Directier Judetene pentru Accize si Operatiunt Vamale
Timisoara, inculfaggh ¥ D. A, si C. E. au indeplinit aceleasi atributii, in cadrul
acelorast sectoare ale m‘g*ﬁg&aﬁzmﬁ yoalul %zsg}?w#g?wm Speciald, iar inculpata D. 1. AL
nu a mai avat atributii in cadrul sectorulul de analizd dey rise.{filele .., volumul .., dosar
urmirire pensli}

in calitie de lucritori al compsriimentului de supravegner ‘?é;%: aif, sectorul
gestiune DAVDAS/DAU, inculpatele aveau ca atributii, prinire zzé‘% sle, stabilirea g
identificarea gradulul de M fiscal in cazul tz*zzz“%%%;}%z‘%w’%v“ de ?z“szézz%é accizabile in
%‘ssf?%z‘*z suspensiv, deplasarea ia sediul antrepozitului fiscal in urma analizei de risc locale
in vederea desigildrii mijlocului de transport & s;?&"”i DAl-uby, (fila ., volumul
@é?%ﬁ‘ urmdrire penald), ar In §§‘34§{’;(z, de lucritori in cadrul sectorului supraveghere
nepermanentd  antrepozite fiscale @ i}gﬁﬁ?&"@f% SCONOMICE rificares zu%*“*’ 51
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competente a oricarel constatari privind lipsuri sau neregull ce pot duce ia nasterea unui
debit. {fila ., volumul ., dosar urmirive penald),

De Mswzwmy in calilatea sa de lucritor al sectorului de analizd de risc accize,
*“f"‘ﬁ%‘g}&% DD Al aves printre atributli colaborares cu sectorul de gestiune DAVDIS Iz
nivel iocal in vederea stabilirti g @mizfz@afis gradulul de nisc fiscal in cazul
transporturilor  de  produse é.é,a-ix{ﬁb e In regim suspensiv in vederea obiinerit
coeficientulut de risc al wransportulul, o acest sens urmirind comportamentul fiscal al
tuturor operatorilor cu produse accizate, urmdérirea si verificarea depunerii la termen de
catre foate categoritle de operatori economici cu produse accizate a situatiilor statistice
obligatorii, ludnd miasurile care se impun in cazul nedepunerii acestora la termen,
analizarea datelor si informatiilor extrase din bazele de date informatice gt propunerea
de actiuni de control, verificare si monitorizare. {fila . dosar urmirire penald, volumul
~h

Spre deosebire de situatia inculpatilor O. C. si U. L., it ca%wl carora intentia
frauduloasd a transpirut cu putere de evidentd din pf@%}eia adiin e in cauzd, acestia
prin natura activitdtii desfBsurate avind o vizivne de anslanblu asupra operafitlor
sconomice efectuate de agentul economic 8C S, O, in%azul ﬂzm;f}a‘zﬂé{}; 2D el O
nu gu 1ost decelate elemente care <8 releve o astiaf ééﬁ nfOmtie licitd, inculpatele avind
¢ legaturd relativ tangentiald cu controlarea activitii &z%@mmgz economic: astfel
inculpata . D. A, a certificat DAT-uri prezoftaidade SC 8. O. L. SRL in datele s:i
30.05.2008, 05.08.2008 st 06.08.2008, iag ;mzﬁ@a‘za { ii a efectuat operatii similare
datele de 27.06.2008, 30.06.2008, UIONIGOE, §2.07.2008, 03.07.2008, prin urmare
és'z%rs‘»ws interval de timp relativ scurt. in scede wﬁdzizz nu se poate sustine cu certitudine
teza ¢i inculpatele ar i avut o yveders Sincpticd, de ansamblu asupra activitali

auduloase a antrepozitarulul SCS. Q. LeSRL.

S-a apreciat de citre judecdicMdfondului ci, temeiul acuzatorial ce poate £ adus
incuipatelor, este reprezentat \@e Nalrejurarea ci, desi au constientizat ci efectueazsd un
act de servicw cu inclleafdinglocedurii aplicabile (au avut reprezentares o ssmneazd
documentele administifiugNde insotire fird si aibd cunostintd de concluziile unei
analize de rige w&za?a 210y, precum §i de existenta unor elemente de risc spori ce fdceau
imperios necesariygi8oitaten unor operatil de analizd suplimentard anterior certificiris
DAl-lor (depigirea B@ntitan éféa% {%é,-g}uzmm frecventa neobisnuitd de repetare
mijloacelor de transport, astfel cum chiar inculpata C. recunoaste), totusi au inteles &
semneze documentele aéimﬁg% rative de "*—*%{}é:%?@, atesting astiel of mansporiurile
respective nu comporid elemente de nerepularitate.

Atiudinea zz@zz.é.ig}aé@;_&n in raport cu fapta apare unz inerfiald, de riméners in
sivitate, ny a puturt fi caracterizatd ca frauduloasd in sensul cid ar § urmirit
EZ%E s:éi,zgw*a g}m;a{;zw;m i, dat fiind faptul cid, distinctia dintre abuzul in serviciu si
neghifenta in serviciu are 1z bazd atitudines subiectivd a  actantulul fain ae
actiunea/inactiunea ce reprezinti elementul material al infractiunii, iar nu fa1ad de
rezuliatul susceptibil 4 se prod ’i_zé?féi or inculpatele au congtientizat la momentul efectuliri

actului cd s i yespectd aiributiile de serv




1, prima

In ceea ce o priveste pe inculpata C. C. E., din declaratia martorei {...},
instantd a retinut ¢& inculpats a invederat @z‘&%aﬁ% ierarhic superior, inculpatul O.C,
ner gg;lam&%zé@ constatate, ci ulterior cerfificdru DALun Egsr a efectuat verificin, pentry
E‘ﬁié?w‘z%a stirii de dubHatie pe care a avuto la momentul certificaril fald de
neregularititile activitdtii antrepozitului (in urma verificdri autorizatiei a rezultat o
é@;}é§§f@ semnificativd a capacititii autorizate), cd l-a interpelat pe mculpatul O. cu
privire la dovada pliitii accizelor de citre SC 8.0, L. SRL, precum i ¢d, anterior, in
cursul lunii iunie, inculpata a propus adopfarea unor masun sanciionatorii fatd de acest
antrepozit, intrucit societatea nu depusese la termen situafiile statistice obligatorii
erute de lege, propunere declinaid de mm%g}am 0.,

In defavoarea inculpatelor C. C. si D D, prﬁmﬁ instantd a refinut recurenta
actiunilor lor cu semnificatia incilciri atributiilor de serviciu { {astiel %ﬁczﬁ‘p“*& DDA,
a certificat TAL-uri In datele de 30.05.2008, 05.08.2008, ¢ 06.08. 2008, iar inculpata €.
C. E. g certificat, in datele de 27.06.2008, 30062008, 07 Q0L {% ﬁ’“” 2008,
(3.07.2008). Or, dacd succesiunea cronologicd a fost corect ez @maaa de martora {...},
iar nu rezultatul unet deformiri, obnubilin g informatiel din Memorne, atunct inculpata
. a semnat DAlurile in data de 03.07.2008 Navind _depling cerifudine 2
neregularitatilor activitdiii agentulyt economic, igfnujylomy o stare de indoiald. {gsifel
martora (..} a ardiat ¢ in ziua urmitoare - cel8) dofMmmmiic - inculpata a procedat la
verificare cantitdtii inscrise 1n autorizatie) Ug olgment de agravare 2 raspunderi
inculpatet I3 D. AL L-a reprezentat calitates sa aSuciator al Sectorului de Analizd de
Rise Accize, calitate in care putea lua®uSeia cdnostinid despre lipsa efectuldrii unet
analize de risc asupra agentului economic SUS U L. BRL, pr@ﬁam i functia detinutd
in cadrul Compartimentului de Suprgveghesgdpeciall (inlocuitor al mculpatului O. C.).

in favoarea inculpatei C. . \ptima instantd a retinut imprejurarea cd fapta
acesteia s-a grefat pe fondul ygoNdMiknctionalitdtl organizatorice majore existente in
desfasurarea activitdtii Directi® Yalpale — vizand in special resursele de g:saz‘%ﬁa% wmnan
subdimensionate (mai muli\Mmefort audiati au aritat cf numarul de lucrdtor: ai Directiel
era insuficient pentru P desfasurare a activifBfii, lar martora (.} a relatat c2
mculpata C. s-a plan®dn Yat multe rinduri of are un volum foarte mare de muncd - lila
.., vol. ..., dosaruigadgel™), lipsa mijloncelor de transport, efc - aspecte care reprezinti
* Qéz‘ﬁam%‘éé”%‘éﬁ atenu®Rid si in cazul inculpatel D. D. A, - |, precum si pe fondul
neindeplinirii sarcinilor de serviciu ce revencau altor compartimente ale Directied,
w;}@di’% Compartimentul Analizi de Risc. Totodata fapta infractionald apare savarsita
sub dmperiul: unel asmimite presiuni din partea sefulul. f%%*’&z*‘?m %g}&mz: care nskin
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ate avea semmificatia usei constringeri morale, ca §i cauza exone sratoare de
a%g}zmé@z‘ & astfel, martor! {...} In"depozifa {ég la fila w%g‘*ﬁ% cauzel, vol. ... a arital
textual; Lam auzit de la colegi ¢f inculpata C.. ar 1 reprogat mm%m&ézg; 3. char

fortat-o 43 semneze DALuri contra vomnle %@% " iar fm?‘m?ag ..} arelatat ¢a inculpata €.
a protestat fatd de mprejurarea ¢d nu i s-a dat ordin 53 se deplaseze pentry verificin,

proteste g& care inculpatul O a replicat oud nu-i convine 53 plece”, ceeq ce g aledt o
"""" emotional puternic pe inculpata € — fila ... dosarul cans

i, vohmut




Fa{d de acestea, desi vinovitia inculpatei C. poate fi apreciati ca minimali, totusi
ntrucht sunt indeplinite formal toate elementele constitutive ale infractiuni de abuz de
incredere, cumulat cu fmprejurares of gradul de ?s:ﬁ’ col social al unsi infractiunt de
abuz in serviciu, s-a apreciat, prin raportare la prejudiciul cauzat, ci fapta inculpate
realizeaza continutul infractiuni de abuz in serviciu.

In ceea ce ii priveste pe inculpatii 5. A ¢l F. D, prima instantd a retinyt ¢3
inculpatii au falsificat foile de transport, trecind in cuprinsul acestora mentiun
necorespunzatoars adevirului faptic. Or aceste documente au valoarea unor inscris sub
semnaturd privatd, folosite in vederea producerii de consecinie juridice: astiel, martorii
audiati in cauzii, conducdtori ai autocisternelor folosite, colegi de serviciu ai ine culpatilor
au relatat ©F aceste Inscrisuri erau predate angaiatorulud pentry determinares nivelnlul
remuneratiel, care era direct proportionald cu numirul de kilometri parcursi,

Fiind audiati, inculpatii nu au recunoscut sivarsirea faptei, agitand ci au respectal
i toate situatille ruts mentionatd in foile de parcurs o au descirearSnars Ia depozitul
din  Sanleani. E}eaiam‘iz%%@ inculpatilor au fost  Inlflurle Jde  instantd  ca
necorespunzitoare déwam?m cit timp martorii audiati in cBezd au ardtat ci nu s-au
cfectuat descirciri in bazinele anfrepozitulul, precuin Wi cd majoritatea transporturiior
nu au urmat ruta mentionatd in foile de parcurs, #SiIdl, Martorul (..) in depozitia de la
fila ..., volumul .. 2 arfitat i ,no am observdlanicl Smevehicul care 53 6 transporiat
combustibil Ia Qaﬁ‘imm mi duceam sdptamanal d@cel putin de doudl ori peniry a da
mincare la clini”; {..) a sustinui cd ,nu Wed” ¢i cisternele care fransportau
combustibihul awa’éz destinatia la Snlednl nméca o singura datd le-am vizut” —~ fila
umul ..., dosarul cauzei; (..} ,In toate SgiTiile In care transportul wmm%ﬁ%}hamz
seificea ;é mgz la Sibiy, se f‘}f{ff@fi?i% accloggprezentantul autorititii vamale, iar in foile
de parcurs se consemna un itinergriugrineArad” - fila ..., vol. .. dosarul cauzei, ,nu am
descdrcat niciodatd Ia SAnleani M Im¥deplasat de pa{m or ?a da@asia locatie; restul de
vreo 20 de transporturi lefmNls direct la Sibin lz statii Peco, descircand in
rezervoare” — fila L, vol. \UNg8sar urmirire penald; (. L Wi am dus niel o cisternd la
{g@@wzm din Sinleani) %apl inc %,m@gé,mmz de reprezentaniil societdtil ¢d nu e loc de
gﬁ;g}e;:smars ; Cop alogt T hund paznie Iz 8C 8. 0. L. SRL, o singwd datd am venit
cisterne” ~ fila . myOk W dosarul cauzei; (...} .nu am vizut nici o cisterna” — fila
vl L, iég;szzfﬁé cauZ®l; (...} .ny am descdrcat sau transbordat niciodatd la Arad”,
g@éwaﬁ‘gé aiméézgé: @;a még §i &gﬁ@zzzzzza zﬁaﬁf}mar { 3 fila ..., vol. .., dosar wrmilrire
,‘. (- -?’Eﬁa'- L vol L dosar

ik 53;1; {:%}%

Gistérne sat 64 se B z:%@gg, ircat in depozite; din2 ';é}'é;f;{;i@@%*iﬁééam i
ohservat ,zé,zgazmz %mﬁﬁa*@ zilnie prin faia depozitului”, (.) - fila ..., vol. . ., dos osar
urmarive gﬁﬁzm a4, {1y~ . marfa o incirecam din Craiova st ¢ ducesm fie §§z Sz%z; , sy la
statiile SC A m&ég eram agt ;}%&az de patronui SC 8.” — fila ..., dosar urmérire penald,
vol, ., (L) — filz L, dosar wimsiirive penald am fost de doud or la ﬁ@;}{ zit {8rd 2
descérea, inoalte a:iz;:ém mergeam pe centurd”, (L), conduciior aulo ~ filg ... dosar




grmirire penald, vol. .0 .nu am ajuns niclodata ia f"ééﬁgﬁ}ﬁ?imi societil”, () ,.soferid
initial au mers la Arad, apoi direct pe Valea Muregului” .. dosar urmarire penald.

Fatd de ansamblu} probatoriviui administrat in cauzd, prima mstanta a %gz‘ cigt on
doveditd vinovitia inculpatilor, in sdvirsiven infrachiumilor refinute in sarcina lor prin
actul de sesizare.

impetriva acestei hotiriri au declarat apel Directia Nationald Anticoruptie
Serviciul Teritorial Timiseara, nculpati C. C.EL U L. D. D ALOG. CLT. G M. ¢
partea civili ANAF-Autorliates Nationald s Vimilor-Directia Regionald pentru
Accize st Operatiuni YVamale Timisoara.

Directia Nationald Anticoruptie-Servicinl Teritorial Timisoara a solicifat
admiterea fegamzﬁm casarea sentintet §i pronuntares unel solutii legale st temeinice,

in motivares recursului, declarat inaite de aparitia Legil g 2/2013, se aratd
armitoareie:

1. Sentinta este nelegald In privings nculpatilor 5. 1, WUONgLT. G, M., intrucht
prima instantd o omis s3 le aplice pedeapsa complementard B\interzicerii ér@pmrik}z‘
wrevizute de art. 64 Lt a-c vechiul Cod penal, pe langh fiegare pedeapsi principald
aplicats, aplicares divect pe lAngd pedapsa 1gfull@nid) facandu-se cu incilcarea
dispozitiilor art. 35 alin. 1 vechiul Cod penal.

2. Sentinta este nelegald si netemeinicd g c8 priveste pe inculpatul P. C. O,
care 2 fost, in mod gresit achitat, instantagde ford comitand mai multe erori grave de
fapt. Se arath c& nu s-a tinut cont de Milrgd\probdoriul administrat In cauzd, nu s-au
Inlaturat motivat probe, instanta de fond forgandu-si convingerea doar pe o parie din
probe — cele administrate in cursgl cergg#frii judecitoresti, cirora le-a acordat o
tncredere nejustificatd, in detrimgntol celerialte probe, care au confirmat participarea
inculpatului P. la sdvarsirea infiachihid pentru care a fost cercetat, aspecte care rezultd
din declaratitle martorilor ()% aladncul gam?ui u L.

3. S@m@ma este neleBg Weoarece instanta nu a aplicat pedeapsa complementara
prev dzutd de art, 64 HiqCegdkivl Cod penal, cu privire la inculpatii §. J. (administrator
st asgsza%; unic la SOGOW L. SRL — Sanlean, jud. Arad), N. G. (adminisirator g1 asociat
138C U. T. G.9&N Pocuresti), 0. C. (functionar public cu functia de inspector
z'fi"mg;g}a‘% ?&ﬁl&g §z §5€ @g}mgammﬁz? Szm*‘awg%z@m ggggza‘iﬂ %3 z%zzgéz?a ﬁz:«; z;;ca in e‘,&éﬁz%

4. Sentinty este ?‘z@i@g&m é@g}a 2CE zzégéaﬁ%a 5 omis $§- ag& ice ?%ﬁﬁ'é@“%ﬁ

omplementard prevazutd de art. 64 alin. 1 lit. a teze a Il-a vechiul Cod penal, pe tangh
%zé@g}sﬂéw aplicate %mﬁ%ﬁzz?{;f%} L. 0B Aa0C o

5. %ﬁﬁtﬁig £5te. é‘s@‘é’mmﬁnga in ce ;;:m%%w g%@{% capse aphicatd inculpatubu S

pentru sAvarsirea infractiunii previzute de art. Zt
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peniru savargirea infractiunil previzute de art, 248 Cod penal, considerind i pedepsele
aplicate sunt prea mici, in raport cu dispozitiile art. 72 vechiul Cod penal.

6. Sentinta esie héﬁ‘%w’ﬁf“ﬁ"m& sub aspectul modalitdiii de executare a pedepselor
apicate ;mﬁ?m}a&?@r C. é’, E, U LB DA ¢ GO cu motivares ¢f mstanta, cand 2
stabilit aplicarea dispozitiilor ?@éﬁm{}am la suspendarea sub supraveghere, nu a finui seama
de natura si gravitates ézzpé&&z‘ comise, ¢i a avut in vedere doar aspecte referitoare la
g}er%&m inculpatilor, Se solicitd inlfturares acestor dispozitii i executares pedepselor Tn

regim ﬁa detentie,
7. Sentinta este nelegald s netemenics cu pé“i‘%ﬁ%{@ lameulpatn C.C E, U L, D0 D
A st {} C., instania de fond retindnd st aplicind, i mod gresit, circumstante atenuante,
raporiat la calitates incul tpatilor, gravitatea faptelor ¢ prejudicinl cavzat, care nu este
recuperat pand in prezent. Se soliciid nldturarea circumstianie: atenuante previzute de art
74 1it. a vechinl Cod penal.

In motivele scrise de apel nu se face referive si o incuhRti Q A s F. D, dar
procurorul a precizat in fata instaniei de control judiciar, la slicReres aparitorulo: celor
doi inculpati, ¢ pet. 6 din motivele de apel, privind mga&i&: iﬁ% de execuiare a pedepsed,
in vizeazd gipeinculpatii 8. A g F. D

Motivarea instantef de apel

Lo In ce priveste primul motiv, referitor @ nefplicgres pedepsel complementare,
instanta de apel retine o aceste este fondat.

Dispozitiile art. 9 alin. | lit. b si ale agt. 9 alify1 . ¢ din Legea nr. 241/2005, prevad
ca aceste infractiuni se pedepsesc cu WidhNgarea/te la 2 la % ani si interzicerea unor
drepturi.

Pedeapsz complementard 2 igterzicerd unor dreptari & g}igaﬂ pe langd ficcare
pedeapsi principald si este obligatorle, canform art. 65 alin, echiul Cod penal, ¢ind
legea prevede aceasti pedeapsi,

Pe de altd parte, dispozfui®al, 35 alin. 1 vechiul Cod penal prevad i, dacd pentry
una din infractiunile concuf@higN-a stabilit si o pedeapsi complementars, aceasts se aplicd
alfturi de geé@&g}ba inchisg

Avand In vederg 88 inculpatilor 8. 1. g1 N G 1 s-au apllicat cdte doud pedepse de
% anl inchisoare, agn¥gu'dte dous zﬁi?gcémm de evazione fiscald, respectiv complictate
la evaziune zgagaéa {Meulpatul N. G.), iar inculpaei T, . M., cite 5 ani inchisoare,
pentru doud infractiuni de complicitate la evaziune ?’ scald, pﬂzm& instan{d trebuia si
agéz%gg g}@é&aﬁgga b@&;}%ﬁ%ﬁm‘a a interzicerii ds ?gié??%{}? o {%a?zz%;@ éz@ éﬁ‘*i f‘é‘% a‘é z‘; g §

g:%};g e waéz ecare pedeapsi principald; prmbnd ORIy
11 Cod ?‘{1%535 care s3 se execute

w
k4

i\}

?z“éﬁgéﬁz&f&-’%;‘é-%?ﬁﬁé =

Fata de aceste considerente, se va &éz;sg te apelul, urmind a se aplica pedeapsa
g’:{zmg‘;é@fmﬁﬁm pe langé fiecare pedeaps? principald aplicatd pentru evazione fiscals, cu
consecinta contopirii conform art. 45 alin. 3 lit. 2 zzﬁm Cod penal {corespondent in art
35 alin. 3 vechiul Cod penall, wmand ca nculpatii 8001, N G g T G M. s8 excoute,
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“;

aad

pe ldngi ﬁwmg}m principaid, s pedensa oo f‘ﬁ;% ementars constand in interziceres




drepturilor previzute de art. 66 Hi a, b, d i g noul Cod penal, pe o perioada de 3 ani,
dupd executarea pedepsel pﬁmzméa

Peniru celelalte infractiuni, legea nu prevede obligativitatea aplicarii pedepser
complementare.

2. Motivul al doilea de apel, privind gresita achitare a incuipatului P. C. O, va i
Fesping.

Prin sentinia penald apelatd, prima instantd 1-a achifat pe weulpatal . C, O, in
baza art. 11 pet. 2 lit. a) raportat la art. 10 alin. 1 lit. ¢) Cod procedurd penald, pentru
savarsirea infractiunilor de gé}m;ﬁ%aéi&“ la evazigne fiscald in formi continuald,
previzute de art. 26 raportat la art. 9 alin. 1 lit. b raportat fa art. 9 alin. 3 din Legea nr.

2431720065, cu @pbsa{@a art. 41 alin. 2 u}fé nenal i art. 26 raportat la art. 9 alin. 1 Lt ¢
raportat la art. 9 alin. 3 din Legea nr. 241/2005, cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod peﬁaﬁ o
pentru savarsirea infractiunii de complicitate la producere de prodyge accizabile ce intrd
sub incidenta sistemului de antrepozitare fiscald In afara unui anffepORit fiscal autorizat
de citre autoritatea fiscald competentd, previzutd de art. 26 @hofgt g art. 296 indice |
alin. 1 1it. £ din Legea nr. 571/2003, cu aplicarea art. 41 alif\Z Cod penal, respectiv
pentru shvarsirea infractiunii de uz de fals ’iﬁ formi confguat, previzutd de art, 291 Cod
penal, cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, consgf@iand G faptele nu au fost sivirgite
de incuipat.

in baza propriviul examen, %*mmm%m conliatags solutia de achifare este legall.

Astfel, desi procurorul sustine ofginstanfy df fond a inldturat unele probe
administrate In cursul urmariri penal€ \eSgotivat, se constatd ¢i prima instantd 2
motivat inldturarea unor probe.

Toate persoanele audiate In faga de ggMldrire penald, inclusiv cele la care se face
referire in motivele de apel, careggu Wustiput posibilitatea identitdtii de persoane dintre
incalpatul P. gt traducirorul’l 8.\ 98 baza recunoasterii dupa ‘g}%“ se ﬁ}mgaé‘;ﬁe au
aritat in fata instantet de fondy- Magrezenia inculpatohn P €. O, o8 nu 1l cunose 51 ¢
nu existd identitate de persigngWwire el $i asa-zisul | traducdtor” ’*%M

Tn cursul cercets@iMudecatorssti au fost audiafi mal mult martor (. & ol au
é»—%za;& ci nu -au v@tntenior pe incipatul P. C. Q.

in ciuda gl ¥4 parchetul face referire la inculpatul U. L., care l-ar fi
cunoscut pe inculpatdh P, intrebat de citre instanta de apel, la termenul din 13 martie
2014, inculpatal U L. 2 éﬁ larat cd nu il cunoaste pe inculpatul P. C. O, prezent i el in
sald,

e

usi de inculpatul P. in apérare au confirmat ¢3 acesta nu cunoagto

iimba ;ﬁ&gﬁzaa .
3 Refaritor 1z motivele invocats la punciels 3 g 4, peniru considerenicle arfiate
la anslizaren punctoiul 1, tribunalul considerd fondal st acest mobv, Insd doar is‘z_“z
privinta inculpaglor 5., ‘“‘% GoaT. G M inculpalli G.C,U L, CCE a«D DA,
vor fi achitati, astfel ¢ nu se mal impune analizarea motivelor *‘ﬁ*z*«mé gfﬁé.;g,a €3
pedepsel complementars in cazul lor,
4, Referitor la punctul 5 din motivele de apel, respectiv ’%3%2;%; sa ap Hcat

srsiven infractiung previzute de art

wmenlpatulul S0 L penfry save

BE Cod penal ¢
;




i

inculpatet C C. B, pentro sdvirsires infractionii previizute de art. 248 Cod penal,
mmibunalul constatd wrmitoarele:

Prin sentinta penald apelatd, inculpatul 8. 1 a fost condamnat 13 8 luni inchisoare,
p@‘mm %@%’a*gf’ea infracgiunit de fals material in ’z%m%mz oficizle, previzutd de art 2%%

aln, 2 cu aphic. art. 41 alin, 2 vechinl Cod penal, mifractiune pedepsitd cu inchisoarea de la
3 huns sa 3 an

In raport cu aceste limite g1 cu persoana inculpatulul, pedeapsa de § luni inchisoare,
contopitd cu celelalte pedepse aplicate ;}@‘%im fapie concurente, este in misurd o reglizeze
dublul scop al pedepsei, acela de preventie si educatie,

Cu privire la pedeapsa aplicatd inculpatel €. €. E., care urmeazd a £ achitath, se va

espinge solicitarea parchetului, pentry considerentele ce afev urma.

5. Solicitérile dezvoltate In motivele de apel de la punctele 6 si 7 supra vor fi
respinse pentru considereniele ce vor urma, infrucss inculpatii ~ lerdtord vamali vor i
achitati,

Deg procurornd 2 precizat In sedinga publicd de astizi cifhotiuele de apel indicate 1n
pct & éz::z motivele de apel, se referd si la inculpatii F. 1. i S, Ay sub aspectul modalitag:
de executare a pedepsel, tribunalul va respinge apelnl dedlarat cuprivire Ia acesh mmépagzﬁ
constatdnd cd prima instan{d a fa*.w{ o corectd indpfdualizale a pedepsel, In conformitate
cu criteriile previzute de art. 72 gi art. 81 vechiul Sud pbaml

§§§m§,§a€a T, G M. solicitd admitesga apeludul, deshintaren sentinted apelate, far In
urma refudecini: canzed, 53 se pronunte ofilgibotidire, prin cars 4 5o dm;}ma achitarea sa
Qmim cele doud mﬁ"a@tmm de complicitatéid evaziune fiscald, previzute de art. 26
raportat la art. 9 alin. 1 it b raportat 1s ase” alin. 3 din Legea nr. 241/2003 41 art. 26
raportat la art. 9 alin. 1 Bt o rapgriefls &t 9 alin. 3 din Leges nr. 24172005, & pentry
sdvarsirea infractiunii de complidiMe)a producere de g?“{}éma, accizabile ce intrd sub
incidenta sistemului de antrepgzi¥ale fiscald in afars unul antrepozit fiscal autorizat de
catre autoritaten fiscald coWipelenis, previzuwtd de art. 26 raporiat la art. 296 indice |
alin. 1 lit. ' din Leged\Mm 3 1/2003, cu aplicarea art. 41 alin. 2 Cod penal, precum g
pentru savarsires inflaciunts de uz de fals in forma continuats, prevazutd de art. 291 ou
g}iwg?@a art, 41 akip.\¢ Vebhiul Cod penal, pe motlv o8 fapiele nu av fost sivérsite de ea
sau ca nu sunt fntruMite elementsle wggg{giﬁzéva ale %;}%&Q@émii@f pentru care a fost
cercetata. o : -
n motivares ag&aﬁs%%m
&I

zzzm%@gga a;?z zzfmaz%f@é _

admin: “drept; B &az:?iz;:%*gg tor de apt, 1ar mandanil
ta zg;%épf ?i % {??@%@é%@ in mod strict doar setivitit anterioare momentului desfsurinii
activ §§&§;§;Q§” comerciale ﬂf@s@m prejudicioase.
2. Prima matantd 3 *‘&wi O apreciere mwmg}i th si gresitd s probelor, fant pents
care se impuné o reapreciere é*‘;}%}@?@r aummggéz’ e,
3. Au fost retiinite Tapte f8r3 <3 existe probe car e %3_% ie sust
staniz de apel 83 resxaminere cauze Tn fond, oy privire In &

i

e

:mz

i
R




St

cesteia cu vinovitie, a rispunderii penale si a incadrdrii juridice, circumstantelor
tenuante §i agravan e,

4. In ce priveste infractiunea de fals in inscrisuri sub semniturd privatd, inculpata
sustine cd instanta de gaﬁ’zsf‘z a omis 82 clarifice aspectele ce tin de conting *i}..‘é inscrisuriior
sreting falsificate, neidentificingd la ce anuwme se referd acest confinut §1 in o2 formi a
fost efctuat falsul, Referitor la uzul de fals, instania de fond nu justificd sustinerile
marorufui (), ce indeplinea functia de metrolog, precum ci acesta ar Intoomit
certificaiele de calibrare a rezervo sarelor si autorizatitle metrologice, pe care ulteriror le-
ar £ anulat.

W@éévarea instantel de apel

. Referitor 1z starea de fapt, instania de apel, analizind actele dosarulu, retine ¢i
incul pa%a, a shvarsit infractiunile peniru care a fost cercetatd

Astfel, in primavara anuluil 2007, inculpatul 8. 1, cetBlesn maghiar (), s venit in
Arad, pentru a desfdsura afaceri cu produse petroliere. Deoarfice Dl cunostea deloc
limba romén3, a venit insotit de numitul B G, ~ traducirggd iflgrewns cu e1 fiind §i
inculpata T. G. M.,

Printr-o societate comerciali de intermedieri 1n_af8gent, iﬁ{:ﬁépaézz 5.0 8T G M,
au luat legitura cu numitii §. A gi 8. T, care intepfionfu S§cesioneze o firma pe care o
detinean — SC C. 8. G, SRL Arad, La datg 48 09062007, prin hotdrlrea nr. | 2
ééaﬁéﬁ% @fﬁ’ze%?e a Asociatilor, se cesioneazaW\ 000 pértile sociale detinte de numiths
S A s 8T, cétre ;ﬁaaipamé 8. L, care mechimblt denumirea societdin n SC 8. O L.
SRL ﬁaﬁiaam? jud. Arad, {Eﬁmmé astfElwahcial dinic si administrator, Inscris la ORC
Arad prin incheierea nr. (...Y/29.05.2007. Oblecttl principal de activitate al societdtis era
comercializarea produselor energetice (me@idring, benzing, uleiuri mineree), care se¢
comsrcializeazi In regim de produge Sccibile.

Pentru aceasta, la data de WENG.2007, 1a up birou notarial, wculpatsl 5. 1 a
mandatat-o pe inculpata T. 0§, Magumele luil, si depund g1 sa ridice de la @fgaﬁ@za
competente, actele necesardOhilgerii autorizatiel de antrepozit fiscal 12 SC 5, O L. SRL
Sanleant,

in acest scop@mctipaia 7. G. M. s preluat actele SC 5. O. L. SRL, dupi care 2
solicitat fostilor GgoMialVal societitll comerciale complirate de incolpatul 5., actele
contabile, apoi a é@g}'gs cereri la institutiile de stat a%wmzz& in vederea obijineri
autorizatiilor. Ea s-a mai ntéinit de chteva ori cu inculpatul 8. J. i impreuna au deschis
conturi bancare §i au oblinut specimen de semmitucid. De ASETenes, 4 depus diverse
sume é@éﬁéﬁ’ifg gamméé bani pe care o primitde la ing ul g:: il S, J -

in vederea obtinerii autorizatiel de antrepozit fiscal, | s-an cerut acte oroginale. in
demersul facut in vederea w%‘zr?gmm dosarainl, g}mim 5 nu detinea toate actele |
original, avind nevoie de un coniract de comodat Intre societate si proprietarul
antrepozitului fiscal (martoral ), a fasificat un con ntract de comodat, cu nr

P

s

*

"

i

(..Y01.08.2007, pe care I-a semnat, atét in locul administratorului S. J., cét i in locul
g,@ifw ﬁ{}‘ %;ts roprietari al imobilulul de 3%@%@%@ a fal %:% cat o declaratie pe proprie
, anex3 g contraciul de comodat are z intocmit-o 81 2 semnal-o

= o IS SV S S P SR
in fals, in locul celor dot proprielan & ok




La momentul é@g&m erii cerer é ge anirepozit ¢ a documentatiel la Directia
ind pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, societatea comerciald nu éfﬁémﬁa
spa géwam depozitarea produse §€>Z” contractul de inchiriere fiind Incheiat abia I

data de 3.2608

jm cele de mai sus, se desprinde concluzia ¢4 inculpata T. G, M. isi putea da
seama de caracterul nelegal al @g}@r flunilor economice ce urmau 83 se dﬁ%‘sf’?éwam mai
ales ¢3, In demersul fascut pentru autorizares societdtii ca antrepozit fiscal, 2 juat la
aiﬁﬁ{}@i%ﬁga de cerintele §1 specificul activithtii unui astfel de agent economic,

inculpats sustine ¢ ea a fost madatatd doar pentrn activitdi antericare
momentului  desfdgurliril activitdtii presupus prejudicicase. Aceste afirmatii sunt
combitute de probele administrate,

Inculpata s-a ocupat de angajarea personalului SC S. O. L. SRL, dind anunt in
ziar gi purténd discutii, la Hotel Coandi din Arad, impreuni cu incuipatul 8. 1, cu
martorit .} — jurist, insd, ulterior, a fost angajat in calitate de Ifristmartoral (..}, care,
audiat ind, a sustinut ¢4 a inceput si-gi desfasonren activitglea Ve dan de 25.04.2008,
primul lucru fiind acela de a recruta personal pentru ocupfes functiilor de portar,
electrician, Hedtug mecanic ¢ manager asistent,

De asemenea, in fata instantel de fond, ip€ulfptaNg afirmat cd martorul () 2
semnat declaratia pe proprie raspundere in Mz e@megncomitent cu contractyl de
inchiriere. Dste evident ci aceastd afirmatioNgstegncontrard adevirului, dat Find o3
inculpata a folosit respectiva declaratisqin fatMorSanelor fiscale, anterior datei de
04,01.2008, asa cum a retinut 9 prima %aRea (deciaratia pe proprie réspundere se afld
lagdosarul de a,z;mr;z&m SC S, 0. L. SRENeVEnd mentionatd ca datd a depunerii data
ae27.12.20067 £ . vol. . up)

Din ansablul probator, mai Mzul@ ci inculpata s-a deplasat la depozitul din
Sanleani, ludnd cunostintd dg YaPed depozitului, impropriv desfisuririi activi FEALT
comerciale.

in aceste conditii, NG poate sustine ¢d inculpata nu a desfisurat activititi
materiale, proprii undivagle de complicitate la sivarsirea infractiunilor de citre
meulpatul 8. 1.

Pentro conmdeRent®le de mal sus, constatingd o3 prima instantd 2 ficut o analizd
ampléd $i completd a PR@belor, instania de apel apreciazi nefondate motivele invocate de
inculpate T. G, M., apelul declarat de aceasta wrmind 2 £ resping.

Judete
un

Sy
5
a,
%

. Cosi DD A solicits, Inbaza art 421 ot 2 Nt g vap. in art 396

Enenipath O

.

t
alin. 5 noul Cod de procedurd penald achitarea lor, pentru sivérsirea infractiunii pentry
are au fost é:{??éaf’*‘%ﬁ%%i o primd instantd, prevazuta de art. 297 slin. 1, rap. 12 art. 309 noul
Cod gwa i, cu aphe. art. 35 alin, E g:; art. 5 zlin. | noul Cod penal, iar, in temeiud art. 421

pot 2 Bt a2, rap. 1z oart 397 alin. 1 giart. 25 5L
actiunii civile.

h'}w

““%.

1 noul Cod procediri penald - respingeres




In ,m%é vares apelulu, =§‘im§i§}2§ i1 arath @ hotérbrea primel instanie este fz#?@gaié g1
neteme m;gé oarece nu sunt Intrunite elemeniele constitufive ale infractiuni de abuz In
Servigin, zz:z formi calificats, prev. de art, 248, rap. la art. 248 noul Cod penal, cu aplicarea
art. 41 alin, 7 vechiul Cod penal,

1. In primul rind, inculpatdl  aratd of, @&&zé cu in z‘a%*é:a in afzgﬁazx, a Legi nr
286/2009 privind Codul penal, in temeinl art. 5 alin 1 sl art. 386 alin. | noul Cod de
procedurd penald, se impune schimbarea Incadrérii juridice, din infractiunea prevazutd de
art. 248", raporiat la art. 248, cu aplicarea 83”? 41 ah ;ﬁ 2 vechiul Cod penal, Inart. 297 alin,
I, rap. la art. 309, cu aplicarea art. 35 alin, @ art. 5 noul Cod penal,

7. In ce priveste clementele constitutive ale mfractiunii previzute de art. 297 noul
Cod penal, inculpatil aratd ¢f solutia de condamnare este rezultatul unel aprecien
trunchiate si confuze, atit a legislatie: fiscale incidente o cauzd, cit §1 a ansamblulu
probator administrat,

Inculpatul sustine ¢4, in perioada care a fhcut obiectul pregEntuly dosar, respecily
mai - august 2008, nu a fAcut altceva decht si-3 Indeplineasch, g blgd gredint, atnibutiile
de serviciy, conform Ordinelor nr. (1) din 09.05.2008 s v, (. %in 01.07.2008, emise de
directorul DIAGVY, precum s atributiile pe care le aveaQunforig iSgisiatiile in vigoare la
acel moment, fﬁspea‘é;w ar. Ordinul 11072007 al Mugdiruiyi Mgantelor,

3. Un alt aspect de netemeinicie (se referig lpSamiaturii obiective a infractiunii}
este acela ¢ prima instantd face timitere la Ugdingl ar. 9353 din 12.11.2007, emus de
YVicepresedintele ANAF, ordin care nu egfe ofici@l st nict obligatoriu, nefimnd publicat
niciodatd in Momitorul Oficial g care sefofcil o gnaliza de rise locald”, analizd care nu
srebuie confundats cu analiza de rise, care are Qu totul alt obiect.

Inculpatii motiveazd, pe mai giulte gagini (un or. de 18 pagini}, 1
atributiile sale, motivind si contraggrafd metivarea primet instanie.

4. Un alt aspect invocat sg refeg lipsa latunii subiective a infractiumi. Infractivnea
pentru care au fost condammat & rseste cu intenfie. Din dosarul cauzel, nu rezulia nici
o proba care si confirme Og%idau incdlcat atributiile, In mod intenfionat, fie direct, fie
indirect sau ¢3 ar fi actidepgNentual, din culpd, neglijindu-gi atribufitle.

in opinia incimgiior, atita timp cAt nu au fost cercetati pentru complicitate la
infractiunea prevasgia e Bt 296 alin. 1 1t £ din Legea 57172003, compliciate Ia evaziune
fiscald, de sivarsirea ractiunii de luare de mita sau de sévargirea infractiunii provizutd
de art, 1% din Legea 78/2000, motivatia comiterii infractiunii pentru care au fost
condarmmati, lipsegte cu ¢ desivarsite.

1\

nooe an consiatat

_ %@z;z;%@ i1 mai aratd i, vrima instantd g preferat 58 ghseased existents unel mtenid
f{ﬁmﬁ& B3y €V _ﬁé:zzggf@;, ‘%%?‘a 32 fé?‘”@?:@’%;ﬁz@ 5@% ectele reale, m’?@ an @@z@?m é«;é‘éz&‘%w
concret g aniie; lacunele legisiative din aceea werinads, volumul mare de activilae,
insuficienta &?aé}z’zaégéuz lipsa resurselor Tinanciare, colaborarea defectucasd  dintre

K

institutiile fiscale ale statului.
5, %’”" u ?:?i‘*’%”§§‘$ Ta ?ﬁgazwa de {,:fszz;é? éz‘i@ sz@ fazm wmi%& 81 g% %éﬁa nz{,ﬁ%&k

e

é’f* ”“"%‘z"& &?iﬁ’ iﬂ‘ﬁ{, necesars f“f‘f"‘%iﬁ‘%%‘i"i}”‘ unes Eﬁﬁfié’&?”

;%-zz;ém i fapiz  functionzrulul, ceez ce, In spetd, lipsegie,




£

atdta timp cat prejudiciul adus statulul 3 fost determinat de neplata jgagzeig}? datorate,
faptele care au creat un prejudiciu find infractiunea previizath de art. 296 alin. 1 5t £ din
Legea 57172003 si evaziunile fiscale.

Motivarea instantei de apel

I, In ce priveste schimbarea incadririi juridice, odatd cu intrarea In vigoare a noului
Cod penal, intr-adevir, raportat la dispozitile art. 5 alin. | noul Cod penal, infractiunes
pentri care au fost cercetati inculpatii O, C. ¢ D. I AL z&&;ge{:ﬁv art. 248, rap. la art. 248
vechiul Cod penal, se reglseste In dispozitiile art. 7@”’ alim. 1 noul Cod penal, fapia
pedepsita cu inchisvarea de la 2 la 7 ani ¢f interzicersa unor drepturi, iar, potrivit art, 309
noul Cod penal, limitele speciale se majoreazd cu jumitate,

in raport cu vechile dispozitii, care sanctioneazd infractiunea de abuz n serviciu in
forma calificatd cu inchisoarea de la 5-15 ani, se impune schimbarea incadririi juridice n
infractiunea prevazutd de art. 297 alin, 1 rap. la art. 309 noul Cod genal, cu apiicarea ari.
35 alin. 1 s art. 5 alin. | noul Cod penal.

Aceleast considerente vor i avate In vedere i cu palviroNgLeilalti inculpati —
fucritori vamali

Cu privire la motivele de casare invocate_d@inculgafl, ca nefiind intrunite
elementele constitutive ale infractiunii pentru cargau Wost condamnati, instania de apel
constati ca acestea sunt fondate, pentru considereMelc fommpeari:

2. Referitor la latura obiectiva a infractiun

.{}

Inculpatii au fost cercetati pentru abuz  n\serviciu conira intereselor publice, in
forma calificatd si continuati, previzud WeNart. 248, 248°, cu aplicarea art. 41 alin. 2
veghiul Cod penal, respectiv:

v Fapta functionarului publicgcare, o exercitiul ¢ atributiilor sale de serviciu, cu
stitnte. nu indeplineste un act ori fl intleplineste in mod d@%{:mﬁg 5 prin aceasta couzeazdi
o tlburare insemnala bunului gnels Wgmui orgon sou ol une 5?23?53‘?;{;55 de stat ori al unei
alte unitdfi din cele la care R PO art. 145 sau o pagubd patrimoniului acesteia se
pedepseste cy inchisoare JNGNi I 5 ani.

LDacd faptele pReWiigitie in art. 246, 247 si 248 au gvur consecinte jg«;&éf};’f de
grave, se pedepsesc Sniritfisoare dela 5 1o 15 ani ¢ interziceren unor drepruri.

i cazmil Mg M continuate gi al infractiunii complexe nu existd pluralitate de
infractinni.

Infractiunea este continuaid cdnd o persound sdvdrseste I diferite imervale de timp,
dar in realizarea aeeleiagi 5’&{35@{5‘55 actiuni sau z;;a;&:gzzmz care prezintd, fiecare in parte,
continutul aceleiasi infractiun : S T NS SR S U ST

| ";ﬁﬁ?ﬁaég_ & _ wm? in con mszfaff e 5525?{%, ca element sou o
Clrosmsionic agravants, o L{;VZQ’J’W{? Sat 35‘?{4{35,9?5”{? care comstituie prin ea Pisdsi o Japid
previngid 5553 legea perald,”

Aceste dispozitli se regsesc in art. 297 alin. 1 noul Cod penal:

~Fapta functionarului public cave, in exercitarea atributiilor de serviciu, nu
indepiineste un act sau 7] Indeplineste in mod defectuos si prin aceasia cauzeazd o g;?g:zfyzfé%éz”
ori O vt

2.

nare a drepturilor sau intereselor legitime ale upei persoans fizice san ale unei




persoane Juridice se pedepseste ou Inchisoaren de la 2 la 7 ani 51 interzicereq exerciidrii
dreptului de o ooupa o funciie publica.”

Din continutul acestora dispozitii se constatd ¢&, pentru existenia laturil oblective a

miraciiunii, trebuiesc indeplinite, cumulativ, urmiatoarele conditii:

a) functionarul care exercitnd atributiile de serviciu, nu indeplineste un act or il
indeplineste n mod defectuos. Elementul material se reglizeazd e prin
comisiune, fie prin omisiune.

b urmarea produsi, care constd in paguba produsd, pagubi ‘,aré:z trebuie s aibd
consecinie deosebit de grave, athtin ?@géemwmwa art. 248" vechiul Cod penal,
cit @i in reglementarea noud - art. 309 noul Cod penal;

¢} leglturs de cauzalitate dintre aagana&f‘gﬂaagmm‘:& fEptuitoruiul @ vatdmares
produsi.

a} In perioada analizatd in cauzi, adicd mai-august 2008, incujgatii O. C.$i D. D. A
si-au exercitat  atributiile in baza ordinelor nr (LY00.052008 6 My (. Y01L.07.2008,
emise de directorul executiv din cadrul Directier Judetene peginuVcoize § Operatiun
YVamale Arad - B. E AL

Conform  acestor doud ordine, inculpatul a Wgvut jfulictia de  coordonator
Compartiment Fchipe Mobile, coordonator CompdrunmenNSupraveghere  Speciald, <o
atributii  sectorul analizd de risc accize, membWy gpfpmigeal antifraudd, iar incuipata,
calitaies de lucriifor vamal la sectorul analizé de Nge aGgize.

Din adresz de la fila ..., vol. ... peima inSlentd, rezoltd cd urmdrirea incasing
accizelor revenea Compartimentulul Afalgy de Jlisc, respectiv Biroul Autoriziri. In
perivada mai-august 2008, pe compartimentul\Analizd de risc au avut atnibutl inculpaty
0. C. st DD AL Incepiind cu data de 1 gadie 2008 s inclusiv august 2008, pe acelasi
compartiment, se modific nomingliz@rea@ersoanslor cu atribully, In sensul numirii, pe
angd domnul G, C., ¢l g doumgildy M)F ., respectiv A. A, Doamna DD, cu data de
{1.07.2008, nu mai are a‘zrzmizz pe Besst compartiment,

i cadrul Biroului AUDWZE, 0 perioada mai-tunde, nu a existat atribulia urmdriril

¥
i

Tncasini accizelor. In lwaYulle 7008, a avui atributii dompul 5. €. — coordonator, L. Ei L.

LD Do s D Tlund augost 2008 au avet atribulil, ca urmare 2 punerdt in aplicare 2
Ordinoiui (.. V30882808 omnul 5. €, - coordonator, L. L, ML A Qg 5. D

Directorul care & emis acest ordin, respectiv maﬁ{}mé 9 T § S vol, ... , face
referive 1o faptul o8 in aceea pericadd, datoritd lpset de g?@z‘%i}ﬁﬁi fiecare ?‘;ﬁs&*ﬁs al

sfructurii avea un volum mare de activitate”, iar in calilate ¢ coordonator a ;ﬁff@gz_z

e

activitht o compartimentuiul, ncul patal . O an efecius munch opertive, in scosul el nu
5€ %ﬁz\;éagg pe terbn, pentiv a gieciug contr calele, De asemenea, marforul mal declard ¢4 1a
acel moment, verificarea plitii accizelor in cazul antrepozitelor fiscale, intra in sarcina
Birouly Autorizdn, insd meulpatul G O sy avea sinbulil privind verificarea plitn
accizelor pentra antrepozitele fiscale, iar in ¢ ceea oo pit tveste antrepozitulul apartinnd 5.C
§ O, L. S.R.L, paad in cursul lunil august 2008, nu ay existe!l informatst privind exstenta
veeunor neregul in desfdsurares zzazézéafi’aém acesieia.

*‘”\"?‘ Z?%a@%’*% 2 z*é,‘%,?mé' faptul of %%*"’Eéz?“}? ul o g dispus efectuares une analize de

YiSC 48 oo 5.0 8 O L SR § desi , una din atributtile sale vizs

i




stabilives si identificarsa  gradului de risc %%%ca‘i i cazul tansporturilor de ?E”véﬁé%a
accizabile, in regim suspensiv, in -;-’@{%fr@% obimerii Q{}@iégéﬁﬁmém de risc al fransportulud,
fdcandu-se referire si la {“}ramﬁ G353/17.11.2007, emis de vicepresedintele ANAF.

In baza pre cpriviul examen, tribonalul &mi&*& cé, potrivit  ordinelor de mal sus,
sectorul analizd rise, avea, printre altele indatorint §i pe aceea de colaborare ou sectorul
gestiune DAVDIS, 1a nivel local, In vederes stabilivii sf identificsrit gradului de risc fiscal,
in cazul tansporturitor de produse accizabile, o regim  suspensiv, in vederea obtinerii
coeficientului de risc fiscal al transportului, (CRT), in acest sens urmirind compartimentul
iscal al tuturor operatiunilor cu produse accizabile, rmg&aaz% mdicatorn care reflectd
riscul prezentat de livrarea de produse accizabile in regim  suspensiv, pe teritonul
comunitar. Ordinul de serviciu nu includes obligatia inculpatulul de 2 efectug o analizs de
rise ¢ in cazul Hvrdrilor de produse pe teritoriul national,

Din déf;aa DRAGY Timigoara nr. 30551 din 14.11.2007, pregym si din dispozitiile
Ordinului nr. 110/19.02.2007 al Ministerului Finantelor, privind proBerea procedurii de
gestionare a é@m"ﬁepfg lor administrative de nsofire, InfocafliteNGia’ cazul  deplasirii
produselor aocizabile In regim suspensiv, rezultd of potrivit Bt 6 It i stabilireg s
identificares gradului de risc fiscal, In cazul transporturilee de moduse accizabile In regim
suspensiv era siributul compartimentuly de identii®ard anfliza invest gatil si schimb de
informatii din cadrul DRAGY Timisoara, si nu «Seiouf Semnalizi g,z %"i% accize din cadrul
DIAOV Arad, pe care, la acea dati i coordBeauartorii (...} st Inlocuitoru] acestuls,
()

pin,

Un alt aspect de netemeinicie a coliBigRillor Primei instante se referd la trimiterea la
ordinul 9353/12.11.2007, emis de vicepresedloie ANAF, ordin care nu a fost publicat in
Montorul Oficial, deci nu puten produce wieh un efect Juridic, nefiing obligatoriu. Acest
ordin se referd la analiza de risc Jocdld, ore nu se confundi cu analiza de TISC, £ are ca
obiect siabilivea st identificareg, ofd®il de risc fiscal tn cazu transporturiior de produse
accizabile in regim suspensiv,

Analiza de risc localf™eNicea de lucratorul vamal, care se ocupa de certificarea
DAL-urnilor s presupunéd®e @{%?‘i?ﬁi iare a documentelor pe suport de hirlie, cu datele din
sistemul informatic, @ar, W cazul, n care datele mu corespundesu, lucrdtoru! vamal aves
dreptul efectulirl $42 W™ control faptic, la fransportul sosit in raza 52 de competenta si
avea {}é‘}‘fiﬁa?'%a OIun®aril acestor neconcordanie citre DRAOV Timisoara, in vederea
efectudnii analizei de risc, atributie ce nu infra in competenta inculpatului.

%2 in rechizitoriul, cff 51 In sentinga apelatd, se retine of inculpatal ghea Tnodloa 5i
atribufiile privind analizarea datelor si informatiilor extrase din bazele de date informatice
5t g}mg‘ww@a de actiuni de control, verificare i monitorizare, s in conditiile in care DAL
uriie e fransmitesy direchist judefene vamale §itn format electronic s foate informatiiie
cupringe in acesios se central fu
ECONOIIC,

Aceastd mierpretare este

fnculpatul arafd of, %‘ﬁ cal
iz;aég hazele de date |

2

izau, ar i putut avea o vedere sinoptic a activitiiii agenty

’é

dza:? de analizd rise, aves zeeasta

e SuEtT %‘W‘f”zz in format




Asa cum reiese din Procedura de gestionare 2 DAl-unilor, intocmite in cazul

deplasirii produselor accizabile in regim suspensiv, emisd la data de 24412007 (M. OF
121719.02. 2007, | formatal hartie al documentelor prelucrate, se arhiveazd”, neavénd loe

si o centralizare a exemplarului in format electromc, astiel incht, inculpatul nu putes aves
o vedere de ansamblal  asupra  achivitdin agentulw éiﬁéé‘ﬁé}mééi S.O008 O L SRLL
devarece baza de date informatice cuprindea alte aspect

Pe de altd parte, inculpatul, nic in calitate {%g, *"Gﬁ?éﬂ%}a?{"’}f a compartimentuliy
supraveghere speciald, nu putea avea o vedere sinoplicd asupra tuturor {éawﬁ'z@ma%&z
administrative de nsotire a unui agent economic, deoarece prelucrarea  DAl-urilor nu i
intra in atributil, aceasta fiind atributia lucrBlorilor din subordine, tar in momentyl arhiviri
lor, documentele nu mai ajungeau la el, ef nemaiavand atributii in analizarea DAL-urilor,

Se mai imputd inculpatului i si-a incilcat i atributia verificarilor efectuate de
subordonatii 581 st a cunoscut faplul of seestia nu s-au deplasat penigy verificarea fizicd 2
sransporiulul, fapt ce ar 1 fost mgm&mewér numal in condifitle ufiul vaBort de analizi de
risc si, Incilcindu-si aceste atributii, ar fi luat la  cunostingd dSgpregd Tmprejurarea ¢
agentul economic franzactiona cantitati foarte mari de produse Wgtroliere, ce depaseau cu
mult capacitatea autorizatd de depozitare a antrepozitelor $inivelyl Tarantiel depuse.

Tribunalul retine ci, se confundd atributiad”, Veriffegrea Tucrdrilor efectuate de
subordonati”, cu Lurmirirea gi verificarea activitafyprgfestgnale a personatului din cadrul
compartimentului” atributie care, in fapt, se rofgra g analizarea in general, a modului
profesional, in care subordonatii 181 indeplingau atruiille, sarcinile, termenele In care i
duceau la Indeplinire proieciele, analizeld) g6

Fiecare lucrifor vamal era rdspunzitofyoentry lucrdnile  efectuate, fiecare avand
stampila proprie activitits sale, iag inculgaftl nu putea venfica dack luoritorh dn
subordine se deplasau san nu pe tegen Yent®s verificarea fizich a transportulul, deplasari pe
care  luerdtorii le fhcemu cu masiidNgersonale, datonitd lipset financiare. Documentsle
certificate si semnate de lucriiOly subordine, erau predate inculpatului a doua zi § athta
fimp ¢at nu i-a fost semnAgWNreo nereguld ntdinitd in  calificarea DAL-ulul sau in
activitatea apentulul ofpfaglel,  inculpatul nu avea nici un motly de suspiciune in
desfasurarea activitifaleln functionar. Chiar ¢ in ipoteza in care mnculpansl ar §
cunoscut of, canfitaicy Blald de combustibil tanzactionatd, ar §1 depdsit volumul de
depozitare al antrepozifilul, acest lucru nu este contrar éz%g}{}xiz ilor legale 31 nu este apt a
crea suspiciuni cu privire a agentul economic, in conditiile in care se puteau calcula noi
ii pentru noul volum, garantii insd, care nu il priveau pe inculpat, acestea fiind
ce tin de Serviciul Birowni Autorizdri - conform Ordinulur de serviciu nr.

gaz e BT 8 O L.S.EL., semnalaid
la concluzia  of inculpatui O, Cuss

;ié: ;z'zda,g} init in mod defec
ata primet vza‘f&nm (f . vol . ol ;%?%gzw?ﬁ informati
i lew primt In lung wmie 2008, oy zz exact "?zz
s vamale sttuatia fncasanion

Fxisten ita unor
de comngulpan O %‘1 Ez_
incilcat afributiile é@ %é;ﬁ'?é,éa s

E’ﬁm%gﬁ? O,
despre neplata aéwéx’*‘é%ﬁ
1006 2008, chnd DOFY




rima mstantd a retinut ¢, dest a cunoscut acest fapt,
ihicare 5 achly z?:‘sgzz SoCIetE 31, Ldoveding astiel

In baza acestor declaratii,
mculpatul nu a luat nici o misy
intentia sa frauduloass”.

Aceastd analizi frebuie fHic
de zg,é’éz?mza

instanta de apel refine ¢4, n per {.aéd mai-august 2008,

”‘z

4
-

aport ou dispozititle legale in vigoare 1n perioada

i

571720403 privind Codul fiscal, stipula ¢4 Laccizele se plitese la
de 75, inclusiv, a lunii urmitoare u;% =i in a.,,a;ri, acciza devine exigib

Or, In conditiile in care 5.C. 8. O L. SRL. g 1&@@@&% activi %??:e;a in mai 2008,
iiﬁ“’mﬁﬁh pani la care societatea era f}%ﬁgﬁa sa plateascd acciza, era 2506 2008,

Fatd de aceastd reglementare, chiar dacd inculpatul a aflat la 10.06.2008 despre
neplats accizel, acest lucry nu era de naturd 3 creeze suspiciuni ou privire la activifatea
505 O L BR L, motlv pentrs care nu se poate considera of inggpatul a avut ,intentia
frauduloass” de a nu se lua nici o ‘émaw‘“ de verificare a agentului foondinic.

Je aitfel, din adresele nr. {.Y/9.06.200%, emis de Biradfl Acgivin, prin care s-au
solicitat DGEFP Arad gﬁf{}%’”ﬁiéiﬁ cu privire la incasdrile in cofMul de accize, din adresa
DRAOV Timisoara nr. 16021/29.05.2008 (inaintaid Bir®wlui Autorizar Arad) 3, rezultd c3
nu inculpatul aves indatorirea verificinii de spuneri gecofiullde accize i g pliti accizelor
de citre agentul comercial,

Din actele dosarulul rezoltd o4, n momesmiGn care au existal informatii despre
faptul cA S.CL 8, {} L. 5B nu giea plant ageiza polluna mai 2008, respectiv in cursul funii
august 2008, s-a luat imediat misura sSPetlari Alitorizirii antrepozitulul 8.C 8. O, L
SEL.

b, ¢} In ceea ce priveste  urgnarea q@éficuloasi  si leghitura de cauzalitate dintre
actiunea sau inactiunea inculpatulyd sNvarmares produss, instanta de apel constatd ¢4 nu
existd identitate Intre fapta gengtatdgi®de prejudiciu si prejudiciy,

Intr-adevar, prejudiciul SguZmpirtilor civile @%‘éﬁ foarte mare, Insd nu a fost produs
Ca urmare & nerespect arii amildiilor de serviciu, ci a fost produs, indiferent de conduita
%ma'?{%azﬁéai prin neplath Fgkei, prin sivirsires mémg wunilor previizute de art. 296 alin. |

{din Legea 37QR0%8 51 evazivne fiscald sau {,{}ﬁ‘ﬁ_‘gj‘?z%}é@é’: la aceasti infractiune,
siv &z@gza dencuipai B VT G M s N .G
5. Referttor fa 1280ra sublectivi & miractiunii
Infractiunea de sdvargire cu intentie, directd sau indirecti.

Iin considereniele de mai sus, rezultd of inculpatul si-a exercitat cur bund credingd
indator ?*?ﬁ sinu g gvet nict o intentie sau motv special i comitd infractiunea, Unit
din: care face patte a fost cea care, imediat ce a fost nsti iintatd, 3 sesizat organul de urmiinive
penald cu privire Iz sctivitanle S.C 8. O L 521 asifel %T» é% . probabilitatea existenie:
intentiel, este cu atdt mal scizu é

Nu s-a fdcut dovada ci inculpatul a actionat cu intentia vadit de a urmiri sau de
ACC m producerea rezultatulul, Bl nu a putut prevedes o4, eventualele disfunctionalititi ar
“” avat consecintele neplitll sccizelor datorate de agentul economic, neplatd ce a prejudiciat

mteresele statulul



o In ultimul thnd trebule gvute In vedere s lacunsie wgz‘?kﬁ?% sgistente In
nertoada de referintd, volumul mare é&,, activitate, insuficienia personaluliul, Esz;;%zz resurselor
financiar {majoritatea activitinior cu caracter ﬁgﬁaf&m 58 efeciug cu masint personale ale

werstorilor vamali }, colaborarea defectucasi a institufiilor fiscale é«zaﬁ”zm

De alifel, si instanta de fond ffa-f:‘gm—- ca circumstantd atenuanta ,
disfunctionalititi organizatorice majore (...} in desf@surarea activitatii Directiet Vamale”

In raport cu acestea, se poate concluziona i i inculpatul nu numat ¢ nu si-a ‘%f%s:::i;i:z%
atributitle de serviciu, ¢i dimpotrivd, 2 fBout ot oo i-a stal in putinii ca achivitatea
coordonatd de el s3 se desfisoare In condifii optime, In ciuda tutwror dificultafilor
intAmpinate.

Pentru aceste motive, apehul declarat de inculpatul O, €. va §i admig, vrmind ca
inculpatul $8 fie achitat.

Referitor o inculpata DL D A In raport cu cele mentionate mal sus, se consiati
c&, in mod eronat, a retinet prima %Yz%m”ﬁé cd inculpata nu si-g mdgplinit, cu stiinia,
atributitle de serviciy, facilithnd astfel activitatea ér;é%acgégméé 2 imgulpatulul 500

Din Ordingl de serviciu nr. (. Y09.05.2008, emis de Qgectorul DIACY Arad,
rezultd ¢, tn pericada de referintd, inculpata D, E} A, Wicut parle din compartimentul
de supraveghere speciald, fiind Incadrata atat in sgefori g@ﬁmz}@ DAVDAS/DAY, cat s
ln sectorul supraveghere nepermanentd antrepOgiigfBmeaic §i operaton &;&}mmigé
Totodats, inculpata a fost mentionatd i ca supidgntdg inculpatului 0. C.

Pentru motivele enuntate atdt laquootivatga instantel de apel referiloare 1z
inculpatul O. C., ¢it si la ceilaltl incufpagiNinstafita va constata ¢i inculpata nu gi-a
incileat atribuiiile de serviciu, iar fapta Y ?mmﬁ@ ste slementele constitutive ale
infractiunii pentru care 2 fost condagnatd gt ima instania.

De altfel, chiar prima instagid SgnsiBiia Z’é ,,’éﬁ cazul inculpatelor EE, DA s CoC
ny au fost decelate elemente cgge 3 M®ve o astfel de intentie ilicitd (L.,

Mai mult, inculpate DN a cerdy E{; t DAL-un prezentats ;&a‘f % A5 O L
%ﬁ.%’.ﬂéﬁaﬁ* in datele de INRAL0E, 05.08.2008 gé{é% 8.2008, situatie in care, a ; cum

ii'f’i{}'i'

retine § prima instantaigliles aves o vedere sinopticd asupra activitaln frauduloase a
@zzif@g?{,ﬁm ui 5.0 GE L. %,&EM conditi ’i;f'z care ea nu putea Cof m‘%%a,m;z& sh,%

efectueazi un act¥hg S&rvigiu, cu incilcarea procedurii prealabile.

De asemenea, ¥h mod coniradictoriu, vrima instan{d retine ci ,atitudines
inculpatelor {este vorba de inculpatele 1. DL AL g © B Ol In raport cu fapia, apare una
inertizli, de rAménere in 'g‘%aaf;év@m%@ z;%z;%é%_ﬁéi {i caracterizatd ca Havduloaséd, In sensul
cd ar fi urmirit producerea prejudiciuiar”

Retingnd g fBcind aceasii -,Vé;mﬁam‘*?@ prima ﬁ%‘-ﬁaﬂ?é ar fi trebuit si disp
schitares inculpatilor, decarece, cel putin sub aspect subiectiv, fapta nu a fogl m‘a& %
cu forma de **-fz%z;z::}%’ %%“ prevazuid de lege.

Fatd de aceste considerente, apelyl inculpate: D D AL va 1 admis, incuipaia
urmand a §i achitz

N SR SO
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penald, achitarea sa, fapta neintrunind elementele constitutive ale infr actiunii penfru
care 4 fost cercetatd, existdnd un mare dubiu in ce priveste vinovilia sa.

in subsidiar, in masura in care se va constata ci prima instantd 4 resping
nejusitfical proba expertized fiscale, solicits casarea senfinter g Irimiteres cauzei in
rejudecare, pentru 2 se administra proba.

In Eaﬁmm civild, inculpata solicitd respingerea actiunii civile, ca neintemeiata,
tnvederind, totodatd, ¢i partea civile Directia Regionald de Accize §i Operatiuni
Vamale Timigoara, care s-a constituit parte civil n reprezentarea statulul romén
%%m;a Nationald de Administrare Fiscald — Autoritates Nationald a Vimilor, are

fitatea de parte responsabild civilmente, deoarece atht ?mzz'iﬁaia cat g1 altl coinculpati,
eray angajall lucrbtori vamali in cadrul Directiel Regionale de Accize s1 Operatiuni
Vamale Arad, lar partes civild ar £ trebuit 3 rispundd in calitate de comitent pentru
tapteie prepusilor s3i, dar si peniry fapta proprie.

in motivarea apeluiui, o esentd, inculpata C. C. B susfine 8% i-a fost incileat
dreptul Ia un proces echitabil, intrucit a solicitat efectuaresalne’ wptrtize fiscale, care
desi a fost efectuatd, nu a tispuns obiectivelor pe care le-a fOWgulat, oblective care, in
opinia sa, ar f inldtorat orice dubiu cu privire Iz vingyatie sa.

in ce priveste forfa probantd a interpretisiflr SneMuotiuni din DEX-online sau
alte adrese, inculpata sustine ci aceste interprStirigfommin contradictie cu dispozitiile
LG, nr 4472004, pot. 4 aling 4, care prevadNed Seforitates fiscald va verifica 51 va
certifica date Inscrise in DAT-uri, si nu tragsportuNmartii,

- Cu privire Iz atibutiile sale de cofliBiobvaral principal clasa a Tli-a cu functie de
exgcutie, inculpata sustine o, pentru vizareR A l-urilor in pericada 27,06-03-07 2008,
a primit désp%zié@ de la superiogl sdugg@oinculpatul O. C, pentru verificarea gl
certificarea lor, 1813 de&&%&r&a laseliul @gentului economic S.C. S, O. L. SR.L. . ceea
ce ez nu 2 incileat Inculpaia WpPediazi of este culpa partii civile - responsabile
civilmente, o au -2 efeciualo auelizl de risc, pentru stabilitaea gradului de risc pe

care-p prezenta agmm ccORdRC, acesta nefiind incadrat in nici un grad de risc.

Cu privire la fodd®ihJguzei, inculpata sustine cf infractiunes pentru care a fost
cercetats, ?mz}&iw @isyZ\n s€rviciu, in formai calificatd si continuatd, este o infractiune
de serviciu, nu @g2'eolths patrimonfulyl 8f se comite, in speta, cu stiindd, respectiv
§z§§@p§mz§‘v& in mod 88fectuos a sarcinilor de serviciu, cu consecinta producerii unui
pejudiciu, adus une persoane juridice de drept public. Or, ea nu 2 incilcat nici una
a‘ééﬁtz’f— sarciniie pe care le avea ¢ nu a putut prevedea §i nici zocepta producerea

ezultatulul, decarece ni a fhcut @gw@% decht =2 respecte ordinele primite.

In concluziile scrise depuse, menipata C C B, solicitd:

L. Schimbarea Incadrfirii jur %:52 Qé: %—"i%;é"iﬁ '%Tf'z vedere ©f au intervenit unele

modificari legislative, din infractiunea previizuti de art. 248, 248", cu aphicarea art. 41
alin. Z vechiul Cod penal, in art, 297, cu &'p%z%,az;g 3%‘% 35 @ art, 183 noul Cod p@zw?
2. In ce priveste schimbarsa incadrini juridice datd f&'{? et 5;% evaziune | ié;
sBvarg f:;é de insulpatul S0, din doud infractiund, pre :zzzgw 9 alin, 1 it b s o art.
‘ e ¢ din | ar ”‘}%%f;»:‘sz i oung singurid, prev de art. S aiin. 1 HE b s




- -

Jugtitie in RIL nr. 4/21.01.2008, infractiunea este una singurd complexd, previzutd de
art, 9alin, T He b @; N {:%sgz Legea nr. 24172005,

3. Cu privire la elementele constitutive ale infractiunii, inculpata arata ca, din
ounct de vedere al laturil sublective, Intentia directd sau indirectd nu existd, decarcce
era imposibil si poatd prevedea ci agentul economic va comite evaziune fiscald, mai
ales z‘::r;% acfivitates sa a durat doar doud zile, in 27.06 2008 s 30.06.20608.

4. Cu privire la acceptarea producerii rezultatului constdnd In comiterea evaziunti
Aé%’“‘ei@ inculpata arati cd probele admumistrate dov sdesc ¢f ea a chutat 33 prefntimpine
evaziunea fiscald g nu a acceplat acest rezuliat, pentrg o atunci cand a constatat
nereguli, le-a sesizat sefulul s8u, lar dupd data de 01.07.2008, nu 3 mal avul vreo
atributie privind urmérirea platii accizelor de catre agentii goonomici si, d&gi a vizat
DA@-uri pani la data de 03.07.2008, a ficut-o in baza ordinului sefului direct - O. C.,
fara, insd, a tncilcs vreo atribuiie.

Motivares instaptei de apel

1. in ce priveste schimbares Incadrinii juridice, o da@cuNiglgarea in vigonre 2
noului Cod penal, facem trimitere la considerentele expuse la pgl. 1 din motivares de a
inculpatii 0. Cosi DDA

2. tn ce priveste schimbares incadririi juridide c@ih Tapteior de evaziune fiscail ¢
complicitate 1a evaziune fiscald, tribunalyl va cORgigifieiyincadrarea juridicd facutd de
instanta de fond este corecta

Instanta de apel a pus in discutic aegastd s@kintbare a incadririi juridice in baza
art. 417 noul Cod proceduri penald, prdvipd\gieci! d@vaémzv 5;% @e%mm - ataf in fapt
cht gi in drept, avind In veders ¢ incadrarch uridicl datd acestel faple a fost difenitd,
respectiv s-a apreciat ci infractiuneq este wad complexd, previzutd de art. 9 alinl lit. b
si ¢ din Ledea nr. 241/2005, iar pgignaNinstentd a constatat ¢l infractiunile sunt distincte.

Fard a mal revent asupgz Wowedrii primed instante, tnbunalul, Insusindu-si g
motivarea, ci constata cf fapiele Belevaziune fiscald, respectiv complicitate la evaziune
fiscald, intrunesc elementelg PgRetitufive a doud infractiuni.

3. in ce é;;z‘éwgm Cibigdics de :%zzz tionar gi atribuliiie mng}éiﬁz instanta de apel
reting & inculpata N \E. aves calitat tea de controlor vamal pricipal, clasa a [il-a — cu
functie de executity

Prin ordinul nr. . Y09.05.2008, emis de directorul DIAOV Arad, in perioada de
referingd, inculpata a fBcut parte din Compartimentul de suprave eghere %?6&“23 fiind
incadrati la sectorul gestiune DAUDAS/DAV, c¢it s la sectorul supraveghere

nepermenentd antrepozite fiscale si operatori economict.

Incuipata a avut atribugii in ce priveste vizarea DAI-urilor doar in perioa da 26.06
------ 63,07 2008, verifichnd i certifichnd DAlwurile, 513 deplasares la a@é ul agentulu
sconomic 8.C. 5. G L5, R.I

Draca in cazul aleo @%ﬁim st tutunulul, sup &%éﬁazm specifick cra permanentd,
ceea ceo implica deplasarea la %ézu agentului economi, pentru verificarea sigilitlor $1 a
i St f%w mitloaceie de &&ﬁ%?{}z £, 50 cazul produselor energetice supuse accizariy,
ern neparmanent, gy my .;,,f de tuery cu ageniul economic respecily €

win Owdinul Y, core preveoes ooligahvuiaion

il ¢

&Z




analizer de visc in prima hund de activitate si, dupd caz, chiar posibilitatea vizdrii DAL
urtor ia &;Mizzz é}é AGY Arad, in m‘z’“‘fa de decizia {,a}?‘ﬁmu i

In fisa postulu zazm;paza existau doud referiri la analiza de risc: una se refersa Ia
aceea de a stabili gradul de risc fiscal in cazul transportulul de produse accizabile in
reglin suspensiv, war a dous se referea la obligatia deplasin la sediul antrepozitului
tiscal primitor, In vederea éuagz arit miflocului de transport ¢ vizarea DALurilor

La acel moment, analiza de risc trebuia efectuatd de co mpartimentul analizd de
rise, compartiment fn care ny era incadratd incu §pdt3

Din probatoriul administrat in cauzi, a rezuliat ¢ analiza de risc 2 .C. S O, L
S.R.L. nu s-a efectuat, agentul economic nu a fost incadrat In nic on gf’%é é{: risc {de

altfel, garantia éé‘pu%ﬁ nu a creat nict o %mpzumza de evaziune), iar ¢ Eﬁi}éézﬁﬁ?{; de
lucru, s-a stabilit ca vizarea, verificarcs o certificares DAl-unilor 34 se facd la sediul
DIAQY

E;@ “Q{-’:Q% sens, sunt  edificatoare 'gégg‘;@z“i‘:?@ ari. (6.2 Win  Ordinul  nr
9359 12007, emis de ANV, care ?zemé cd in funclie de amgligh de risc efectuaty
de ﬁmpammamg de analizd {ég risc, lucratorul vamal desenifgt de seful ferarhic se va
deplasa la sediul antrepozitului fiscal primitor, in Wederea dosigilari miiloculul de
tranport {..) fn cazul in care nu se va decidoeiNse Wnpune ﬁa_*pmmma fa sednl
{,}'g‘}@m%z:mzérgz eConomic, acesta se va prezenta [RsediMimB AOY din raza teritorials de
competents, in vederea certificarli ex. 2, 3, Male WAl si inchiderea circuitulul DALY
Asa cum rezulil din dec laratiile martorilog (L), CBndicerea DIAOY Arad a optat pentry
aceastd din urmi proceduri. Rezuitd cufeNgate gl lucritoryl vamal nu trebuia, n toate
cagurile, 3 se deplaseze la sediul organuluNe®homic, pentru desigilarea mijloculut de
transport si certificarea DAL urilog, in cgz@l produselor energetice, ¢i doar in cazul

alcoolului ¢ denivatelor acestuia

Fatd de acestea si faid de YeBenentirile din Ordinul ANV 9259/2007. de | lipsa
vreunet dispozitil date de sefll Bagbhic, care 53 o i‘?é ge pe mculpatd ¢ se ¢ mi&%% la
sediul antrepozitulul 5’;%3?3 ig\vederea efectudrii inspectiei fiscale, inculpata nu gi-a
nedleat vreo atributie d®eVici

in perioada soagiNin e incu! pata a vizat DAl-urile, nu 3 avur posibilitatea de a
cunoagte cd 8.C. JUURNENS.R.L. ny a platit acciza,

L altfel, chial™® prima instantd retine, in cazul inculpatelor . O E. %E DA
€2 ,nu gu fost decelaie elemente care s3 releve o zég%é%*:% de gﬁ“s@z*{r‘ Hicitd, inculpatele
avand o legdturd relativ tangentiald cu confrolarea activitisii ceoncmic: astial
inculpata D. D. A. a cerfificat E};azmﬁ“ prezentat 3&: 5.C. 8. %i}, Ef:sﬁﬁ in data de
30052008, 05.08.2008 5 05,08, ?ﬁ"‘ Ftar ancuipats O CLF, 2 efectuat operatii similare

in datele de 27.06.21 GOE, E%f £36.2008, {?é ¥7.20609, 02.07.2008, 03.07.20068 (...) In aceste
condigii nu se poate sustine cu wﬁéimiﬁt feza 03 mnculpatele ar § avut o vedere

F

sinopticd, se ansamblu, asupra activititii frauduloase a antre pozitulul 8.C. 5 O L.
g\’:g)—gn)ﬂ}%
De agemenea, prima st m;&g z retli
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activitatls Directiel Vamale - vizénd in special, resursele de personal uman
subdimensionate (.}

Cu toate acestes, instanta de ford 2 apreciat ¢f inculpata A constientizal od
efeciueazl un act de serviciu cn Incilearea procedurii aplicablle, riméndnd in pasiviiate;
zs:fg datd, prima instanid a constatal ca aceastd atitudine nu poate fi caraclerizatd ca
rauduloasd, in sensul ¢i ar fi urmirit producerea prejudiciului.

Aceste retineri contradictorii ale instantei de fond, nu fac decdt sa confirme
nevinovitia inculpatei sau cel putin existenta unui dubiu cu privire la vinovatia sa.

Asa cum am aritat si in cazul inculpatilor de mai sus, infrcatiunea de abuz in
serviciu se comite, sub aspectul laturii subiective, cu intentie, prin indeplinirea In mod
defectuos sau neindeplinirea cu stiin{d a atributiilor de serviciu, cu consecinia
producerii unui prejudiciu une persoane juridice de drept public.

Or, din considerentele arfitate mai sus, nu s¢ poate retine ¢d_inculpata C. C.

aciionat cu inteniie — directd sau indirecta, é%@aﬁ,{,e nu 4 prevaful Mg nict nu a “}um‘é
g‘: evedea sau accepia ;}rmu{iﬁf@& vreunui prejudicia sau fapud cladgiinistratoral 5.0
S 0. L. S.R.L. g complicii i au inteniionat 54 se sustragd de 1gplata accizel.

n ce priveste celelalte elemente constitutive We infraltiunii, considerenteie
expuse in cazul cofnculpatilor O C, U L. 91 DL Ly A Deuth valabile st peniru inculpata
C.CB., astfel incéi instanta de ag_ﬁ,% nu le va mat@oaliden

Avind in vedere cele de mal sus, apelul theulBaiel va 11 admis, sceasta urménd s
fie achitata.

r

Tneulpatul U. L. solicitd, in baza art. # T pet. 2 1it. a noul Cod procedurd penald,
admiterea apelului, desfiintarea sengintei apelate, iar In rejudecare, in temeiul art. 16
alin. 1 1it. 2 noul Cod proceduri gen@ls, dchitarea sa. Tn mszsﬁm,} solicitd s3 fie achitat
intrucit faptei in lipseste unyf, dif Bi@nentele constitutive ale infractiunit de abuz in
serviciu in formd calificatd,

Eﬁ motivara apelulut \Deglpatul aratd urmétoare 2le:

. Sub aspectul &MN\obiective a infractiunii sustine cf, in calitate de lucritor
vamal in cadrul wmg}amms“mmz supravaghere speciald, era obligat, conform fise:
postulul 5t OrdifBlen\de Servicin nr. (. Y/08.05. 008 st V01072008, 8 efectueze
verificarea formald awAl-urilor, respectiv a detelor éiéz': z@@mﬁgca‘fa inserise in DAL
refritoare atht la antrepozitul expeditor, ¢t si la cel primitor, dacd aceste date sunt
valabile s mumat In cazul In care, din verificln se conslataly necons ordante ;z’; privinia
insers ?z; ﬁa?éﬁ% ¢ in formularsl pe suport de bartie al DALului, fald de formularul
electronic, era obligat s8 inscrie acele nereguli n regimul de evidenid a DALurilor 51, In
Consec ﬂ:,é nentra fiscare DAL completat eronal %.‘%“%:/Z}Eﬁ& s& comunice, n mod
obligatoriu, DRAOV Timisoara, In vederea efectuarii analizet de risc.

Tnculpatal mal aratd ¢ aributiile sale de serviciu ny cuprindean verifichn ale
mitloacelor de transport, iar in rechizitoriul §i sentinta penald apelati s “afé:z;%a, C& nu §-2
deplasat la sedinl depozitulul, pentru 2 verifics sosorss mmié? infegritatea sigilil
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In aseni, inculpatul sustine ¢ analiza de risc era in sarcina directilor regionale,
respectiv DRAOV Timigoara, conform prevederilor H.G. nr. 44/2004 g1 Ordinuin ANY
ar. 5006/2007 privind ROF-urilor directiilor regionale, respectiv Biroul Supraveghere
Produse Accize din cadrul DRAOV Timisoara, care avea, printre altele, i atributii de a
resliza activitales de supravaghere si confrol a migcdrii produselor accizabile la nive
regional, iar Compartimentul Informatii Vamale din cadrul DRAOV Timisoara aves,
printre altele, atributll de 2 analiza datele o nformatiile extrase din bazele de date
informationale si de a propune actiuni de control, verificare $i momnitorizare, atributie
care, in micl un ¢az nu revenes directiilor vamale judetene.

De asemenes, se mal sustine, of, desi in pericada respectivd oxisia obligatia
Directillor Finantelor Publice, de 2 comunica autoritdtii vamale competente, declarares
§1 Incasarea aferente de la agentii economici inregistrafi ca platitori de accize, Directia
Genersld 2 Finantelor Publice a judetuiul Arad & rispuns Iz adiess ficutd de DIAOVY
Arad, cu nr, (.Y/29.05.2008, abia 12 data de U8.08.2008, cand a fomMicat, pentru prima
datd, ¢& S.C. 5. O. L. S.RL. nu si-a depus, din luna mal 2088 Sdeclaratia privind
accizele, insd comunicares a fost tardiva, decarece in acelNgoment, ers deia emish
decizia nr. (...)/08.08.2008 a DJAOV Arad, de suspencae a aytohizatiel de functionare 2
5C 5 O L. SR.L, iar la data de 14.08.2008, WIAQV W sesizat organul de cercetare
penaid, peniry shvirsiren infractionii de evazinn@sadion

2. Inculpatul sustine ¢i nu existd raporiNie uzalitate intre presupusele incdlcdri
ale atributiilor de serviciu si prejudicial retirtlt 1 sarcina sa. In prezenta cauzi,
prejudicinl produs ca urmare a omisidfin Blatii Jccizelor de citre persoancle care le
datorau statului, aspect ce nu ars legaturd Cqyindeplinires sau neindeplinires atributiilor
sale de serviciy, astfel inclt, potrivit priggiviulul | riscului deviat” -~ despre care se
vorbeste in doctring, nici o peroani Bu peate fi trasd ia raspundere pentru o infractiune
comisd de altd perosnd st nlcl niNdeale obligata la executarea unei sanctiuni penale
aplicate altuia.

2. 1n ce privette latfngdpiectivi a infractiunii, incuipatul apreciazd ¢i nu 3 fou
doveditd intentia,

Invocand docggayinctlpatul a docedit ¢ si-a indeplinit atributiile de serviciy,
tar faptul ¢f nu &a NI verificas suplimentare, nu fn sunt imputabile, raportat la
deficientele organizaWice din cadru! dirgctiel.

Miotivares instaptei de apel

In ce priveste schimbarea incadrrii juridice, o dati cu intrares in vigoare a noulyl
Cod penal, facem trimitere la considerentele expuse iz pon 1odi i
meulpatii O Cosi D DAL

L. Referitor la latura oblectivi a infractionii, mstanta de apel congtatd o3 nu este
realizatd jatura obiectivd a infractiunii de abuz in servicin,

Prima instantd a retinut c& inculpatul Lin calitate de lucrdior vamal in cadrul
DBIAGY, avind ¢a atributit de serviciu verificares, implementares, siabilires condititior
de rise ¢ confirmarea DALurilor sosite cu noiificare de ia S.C 8. 1 L. SBL. ou
ntentie nu g indeplinit atribun s, I osensul cd nu oa verificas
a produs : A
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shservat o efectuau curse frecvente, la intervale mici de timp, tranportdnd produse
setroliere mult peste Umita de depozitare 2 an m?{sz ylui, nu s-a deplasat g ssdiud
antrepozitului, pentru a verifica sosorea marfii §l integ itatea sigiililor st a g}arié@zw% iz
descircarea produselor, permiting astlel celor dot inculp pati maghiar sé se %iﬁ%ié‘éﬁ;gé de la
plats accizelor citre bugetul de stal, cauzand un prejudl ciu de 10,341 1437 ler”
De asemenea, prima instantd a mai artat i, desi inculpatul ,,a sesizat ¢a ! S.C s
3. L. 85.R. L., tranzactions cantitat mult mai mari decat « capacitatea de depozitare starea
eV zf\éemg de degradare si utilizarea necorespunzitoare a depozitelor, precum s
Imprejurarea cid numerele de ;ﬁw&i?kﬁi}?éi‘@ ale gutovehiculelor inscrise in curpinsul
DAI-arilor se repetld la intervale foarte scurte de timp, totusi, a procedat la certificarea
scestor documente administrative de Insotire a marti ¢ nu 2 anunial autoritates vamala,
cu privire la neregulile constatate.”
Aceste sustineri sunt nefondate. in baza propriulei examen al probelor probelor
adrinistrate, instanta de apel constatd ¢ inculpatul nu §i-a incalcgt atfibutiiie.
Din declaratiile martorilor audiati bin primé instantd ~ (0.3 serund of desigilares
miiloacelor de transport s-a fhcut, de fecare datd, In provenia syl reprezentant de la
vama, care verifica sigilitle, ulterior avind loc émaa?‘gama marti, iar pentru receplia
miarfii la Sanleani se prezenta reprezentantul firmgl, IMode un translator g un agent
vamal, care opera efectiv desigilarea,
e asemenes, martorul () (4 m"‘ iz 2%l moment consilier juridic la 5.0,
S 0. 1. S.R.L. sustine ¢ inculpatul Ul Lea fost dg 1278 1z momentul sosirii cisternelor,
la depozitul din Sanleani, cind ,.s-au d€SE ;5 wrat gperatii de verificare a sigililior, s-au
completat documentele administrative de 3 S8hre (..} Incolpatul U, a verificat é%
corespondenta reald dintre cantitatilginscrigedn §'§ Alluri oy cele existente In cisterne.”
Asa cum am arital mai sus, Martogul (. y (£ .. vol ..}, directorul executly din
sa perioads, declard ¢ nu ay eXiS@informaiii privind existenta vreunor ner eguli in
diﬁ*% {agurarea aclivitann in cel $riveste antrepozitzi 5.0 8. G L DS ERL, maiers
desemmnatd © }f}@%@am care §sUpTavegheze permanent aceastd activitate”,
Martorul () (fOWGe!l .y — angaat al i@ﬂézrﬂfﬁﬁ@i‘»aﬁétﬁg de Supraveghere
%%Qza;% in {:;éézm? E}Eﬁéﬁ"%f Arad, declard cf ol fm;%zz sii de birou, prinire care &
inculpatul U L., ey NeMRsat penira verificird faptice la locul livrérilor.
2. in ce ;}?;%;ag urmarea periculoass si legdtora de ¢ az;&mé& intre presupusele
tncalcin de atributil §i prejudiciu, se consiath of aceasia nu exista,
{egiturg de g,gza.;%%;% tate este liantul Intre elementul material ¢ urmarea imediati
adicd intre ““‘ﬁ}”‘ si efect. Intre acestea trebuie sa axzﬁgz@ un raport de cauzalifale
in spe p?zsgzm;afu nu o foer produs ca urmare @ nerespectira avibutilor de
serviciy, ¢i a ;%'“ ??&ﬁj% ;g*ﬁ n a}ﬁmmnm y’éz%% 104 “*?a; OF é@ mw%g&aizi condamnat: pentru

ga fel o s; in cazul celoriaiti inculpati, cu privire la latura subisclivd a
E;gz'é’zfas:)%ézzzfzé% 5e wmm%& Wz nu a fost dovedita,




intereselor publice, si fie svarsitd cu vinovitie, adicd faptuitorul si actionaze cu voinia
de a efectus actiunes sau sd zfzs'z'zf"*'u in pasivitate, s& prevadd ¢ prin activnes -
mactiunes sa se cauzeazd o vitimare intereselor publice, rezultat pe care l-a urmirit (in
cazul intentie directe) sau l-a acceptat (in cazul if‘im?}%%? zz‘smz‘“f e},

Or, din probele administrate In cauzd, rezults o3 i incunlpatul gi-a E{;ée linit
atributiile de serviciu, chiar si In ciuda dificul tatiior organizatorice de i ctul
Directiel vamale, astfel incat, in mod eronas 3 retinut prima instanid of, atdt ¢ zzf‘sg:» cat
existd un prejudiciu produs pz’ ninfractivnea de evaziune fiscals, exists o infr ‘actiunea
de abuz In serviciy, retingnd acelasi prejudiciy,

Fatd de aceste motive, apelul inculpatulyi va i admis, urménd ca acesta si fie

achitat,
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In cauza a declarat apel si partea civild Directis Regiogali penlry Accize s
Operatiupi Yamale Timiseara, in nume propriu si in reprezentafen Autoritdts Nationale
a Vamilor, apel care nu a fost motivat pani la inchiderea dezbat@®i8e

In ce priveste latura civili
Retinem ¢4, ‘gﬁ*m smzng ?@ﬁaié apelatd, incydbatl ORC. a fost obligat, in solidar cy
nculpatin 8.1, N. Gl g . M., la plata sumei d@3. &< lei, din care, in solidar st cu
zmai;@&mé ) E, pm%m SUINa d@ 10546783 18 ciinculpats 13 D AL pentru suma de
2.324.637 lei, 5i cu incuipata C. C. E, gty sfa e 1.562.114 lel, sume majorate
conform dzsmzz{ﬁé@r fegale In materie, oDBERYJa daia achitini efective, cu fithy de daune
materiale.

Avand in vedere ci faptele igculpatilol nu intrunese elementele constitntive ale
infractivnilor pentru  care au fost Ser ce@ll, aga cum s-a ardtat mai sus, in raport cu
dispozitiile art. 25 alin. 5 nou] CeINGS procedura penald, instanta va lisa ﬁﬁ%@iﬁgé{ma‘tﬁ
actiunes civild exercitatd de firfle\civile, nlitarind di ispozitiile referitoare la obligarea
solidard 2 inculpatilor la pld dfynelor materiale.

Concluziondndafall deYoate considerentele de mai sus, tribunalul va constata
incadrares ;wzéécé daiaNapiclor de evaziune fiscald, prin sentinfa penald nr. 3146/10
decembrie 2012, profiati de Judecitoria Arad in dosarul nr. 17436/55/2000%

In baza ant. 421 pet. bt b noul Cod ;“@ggéxm penald, va respinge, ca nefondate,
pelurile declarate de inculpata T. G. M. i partea civild Directia Reglonal pentru Accize
st Operatiuni Vamale Timisoars, H-zzzz:m ?}?€§§3§‘§E§§ o reprezentarez Auto 2‘%5%%_?%53;@%@?3_&?@ a
JBmalor, Impotiva sentiniél penale ar. 3144710 decembrie 201 2, promuntatd de Judecitoria
Arad in dosarul nr. 174 *é%’; 55720097,

in baza art, 421 pet. 2 1it. g noul Cod procedur
privire Ia incuolpatii §, 1. “%; G.si T. G M., apelul dec

,fwwf £
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& gf;fzzzéi va admiie in parte - doar cu
ciarat de Parchetul de pe langs inalta

Curte de {,&%& e 5 Emf'z?;sa, ----- Directiz Nationald Anticoruplie — Serviciu! Teritorial
"E_*zmm,a; impotiva aceleiasi sentinle, pe care o completeazi w urmatoarsls dispozitii:
in bazz art. 66 noul Cod penal, va interzice inculpatitor 8. 1, N, G. ¢i T.G.M
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t drepturilor previzute de art. 66 alin, 1 5L 4 b 31 ,W noul Lod penal, pe o




4 o

perioads de 3 ani, dupd executarea pedepsei srincipale, pe langd flecare pedeapsi aplicatd
pentru evaziune fiscald, respectiv complicitate la evazinne fiscald,

Yo baza art. 4% alin. 3 Hu g noul Cod penal, va aplica flecdruia dintre Inculpabl de
mai sus pedeapsa complementard cea mal grea, respectiv  interzicersa  exerciinn
dreptrurilor previzute de art. 64 alin. 1 §it. &, b st g noul Cod penal, pe o perioada de 3 ani,
dupa executarea pedepsei principale.

Tr baza art. § alin, | noul Cod penal, raportat 1a art. 386 alin. 1 noul Cod proceduwra
penald, va schimba incadrarea juridica daté faptei de abuz in serviciu, din art. 248, raportat
1a art. 248 vechiul Cod penal, in art. 297, raportat la art. 183 i art. 309 noul Cod penal.

Tn baza art. 471 oot 2 lit. 2 noul Cod procedurd penald, va admite apelunle declarate
de inculpatii C. C.E, U. L, D.D. A 51 0. C, impotriva sentinte de mat sus, pe care ¢ va
case cu privire Ia acesti inculpat ¢ rejudecand:

in baza art. 396 alin. 5, raportat la art. 16 alin, 1 lit. b noul Cog procedura penald, T
va achita pe inculpatiic C. € E. pentru sBvhrgirea infractivnifl deNgbuz In serviciy,
previazutd de art. 297, raportat la art. 183 i art, 309 noul Lodgegal; U. L., pentru
savérsirea infractiunii de abuz In serviciu, prevazutd de art. 297 Wgportat 1z art. 183 ¢ art
309 noul Cod penal; D. D. A., pentru sivirsirea infractiufiyg de aguZ in serviciu, prevazutd
de art. 297, raportat la art, 183 si art. 309 noulgCol)pShgl; O. C., peniru savarsires
infractiunii de abuz In serviciy, previzutd de art 987, feperiat 1a art 183 si art. 309 noul
Cod penal, cu aplic. art. 35 alin. 1 noul Cod penal

Va inlatura dispozitiite privind obligages soiari’la plata sumelor cu titly de daune
materiale, citre parfes coivild Statul REmBENprigh Agentia Nationald de Administrare
Fiscald, Directia Generald 2 Finantelor Publicoforad, a inculpatului G. €, la plata sumet de
1.106.908 lei, din care In sofider si go inculpetul U L. peniru suma de 2.336.146 e, oo
inculpata D. D. A. pentru suma dg S44.984 lei, g1 cu inculpata C. C. E. peniru suma de
346.012 lei, sume majorate cogforiy 8pozitiilor legale in materie, pand la data achitdrii
efective, si, o baza art. 397 alin), SNdportat la art. 25 alin. 5 noul Cod procedurd penald, va
lisa nesolutionatd actiunes SAVatn ce b privegie pe acestt nculpatl.

Va inlatura dispo@iMgNprivind obligarea solidard la plata sumelor cu titlu de daune
materiale, citre par@aBivila Statul Roman, prin Agentia Mationald de Administrare
Fiscals, Autorita@madaionals a Vamilor, Divectia Regionald pentru Accize i Cperagiuni
YVamale Timisoars, 2 moulpatulul O €, Ja plate sumel de 14.429 627 lei, din care In
solidar §i cu inculpatul U. L. pentru suma de 10.546.783 le1, cu inculpata D, DL AL pentru
cumz de 2374637 le s ou inculpata C. O B pentro suma de 1562134 ien,  sums

maiorate conform disnozititlor legale In materie, pénd la data achiténi efective, gi, In baza
A ol : Foaa 3 : 3 :

art. 397 alin. 5, raportat la art. 25 alin. 5 noul Cod procedurd penald, va t8sa nosolufionatd
actinnes civild in ce § priveste pe acests inculpati.

V3 inlitura dispozitile privind obligares la plata cheltnehlos stat, 1
qurnd de chte 5.000 8 de citre inculpatit U L, €0 COE, DO DUA respectiv n sumé de
15000 iei de cétre inculpatul O, C.

Restul dispozitiilor din sentinta penald apelatd, fnnd

mentinuie




art. 275 ahin. 2 noul Cod de procedurd penald, o va obliga pe nculpata T. G

L lapl umet de 0{}8 lel, iar ¢ partea civild Directie Regionzld pentru Accize st
Operatinni Vamale Timigoara ia plata sumet de 200 lei, cu titiu de cheliuiel wudiciare citre
stat, restul cheltutelilor judiciare raman in sarcing statulus

In baza art. 272 noul Cod de procedurd penall, va dispune virarea sumei de 2.000
le, E‘iﬁ;ﬁ%@ﬁéﬁ“éé nd onorarit avocatt din oficiy, din fondurile Ministeru! Justitiel 1n conmul
Baroulut Arad,

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGIH
DECIDE

Constatd legald Incadrares juridicd datd faptelor de evaziung fiscald, prin sentinta
penald nr. 3146/10 decembrie 2012, pronuntatd de Judecitonfe ARed in dosarul or
17436/55/2009*,

In baza art, 421 pct. | hit b noul Cod procedurd penally respinge, oa nefondate,
apelurile declarate de noulpata T, G M. ¢t partea civildWirectia Regionals pentru Accize
st Operatiuni Vamale Timisoara, in nume propriu sigh Z’@?%ﬁ@ﬁzaﬁf@& Autoritail Nationale a
Vamilor, impotiva sentinfei penale nr. 3146/10 d&embfedd 12, pronuntatd de Judecitoria
Arad in dosarul nr. 17436/55/2009%,

fn baza art. 421 pet. 2 1 g noul Cagd proco@urd penald, admite in parte - doar cu
privire la inculpatil 8. J, N G &1 T, G, @0 aeclul declarat de Parchets! de pe Eaﬁga izza‘é:a
Curte de Casatie s %m‘izm - Directia N3gonald Anticoruptie — Serviciul T
Timigoara, impotiva aceleiagi sentinfg, pe cage completeazid cu urmitoarele ﬁ§§§p§32‘22§§§i

In baza art. 66 noul Cod pengl, wierzice inculpatilor S0 J, N G ¢ T G M.,
exercitarea drephurilor previvgte el 66 alin | 6t a, b s g noul Cod nenal, pe o
pericadd de 3 ani, dupd execularod g}@dﬁp%&i principale, pe 18ngd flecare pedeapsi aplicaid
penir i aziune fiscald, respobiiNcomplicitate la evaziune fiscald,

in baza art. 45 24NN 2 noul Cod penal, aplicd fiechruia dintre inculpatii de mai
sug pedeapsa compl@meNara cen mal grea, respectlv interzicerea exercitiril dreptrurilor
prevazute de art. §¢ Wi lit. a, b i g noul Cod penal, pe o perioadd de 3 ani, dupd
executares {3@5‘%@@%6% p?iﬁaﬁ:’g}fﬁzﬁ

in baza art. 3 alin. 1 nout Cod penal, raportat Iz art, 386 alin. | noul Cod proce Turd
penals, sehimbs in agﬁrgmg juridica datd faptel de abuz in serviciy, dip art. 248, raporiat

a art. 248 vechinl ( % g‘}gf&a in art. 297, raportat la art. 183 @i art. 309 noul Cod penal.
in baza art, 421 z}éﬁ 2 hit. & noul Cod proceduri penald, admite %?ég%%:%%ﬁ?;?{% declarate oe

inculpatis {f, %Zf-° E* i A , 1 DL A g G0, Impotriva sentinfei de mal sus, pe care o

acegti inculpal gi rejudecind:

in %;z:;za art. 3% ahin. 5, raportat la art, 16 alin. | He b noul Cod procedurd penals,
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BULL L, pentiu s Arsivea infractivnn de abuz in serviciu, previizuid de art, 297,
raportat la art. z.&, st art. 309 noul Cod penal;
33D DL AL (), pentru sivarsirea infractiunil de abuz in serviciu, previzutd de art.

(4]
€»s-
4

297, raportat la art, 183 @z art, 309 noul Cod pena N
4363 0, (.. pen xa%az"w& infractiunii de abuz in serviciy, g'w‘&x Arutd de art, 297,

raportat la art. %&; 5ioart. é}?’% noul Cod penal, co aplic. art. 35 alin. 1 noul Cod penal,

intaturd éff’%‘s;‘fﬁfi%%i%;{i w%’éy%?zé obligarsa Q@?%ﬁiﬁi‘é iz g‘%a‘é:a sumelor cu titly de daune
materiale, citre partea civild Statul Romén, prin Agentiz Nationald de Administrare
Fiscald, Directia Generald a ?inaﬁgﬁéar Publice fam& g inculpatolul O O 1z plata sumer de
3.196.208 le1, din care In solidar si cu inculpatel U L. pentru suma de 2.336.146 lel, cu
inculpata D. D. A. pentru suma de 514.914 lei, 51 cu inculpata €. . E. pentru suma de
346,017 lei, sume majorate conform dispozifillor legale in materie, pand la data achitarii
efective, si, in baza art. 397 alin. 5, raportat la art. 25 alin. 5 noul {gd procedurd penala,
lasi nesolutionatd actiunea civild in ce i priveste pe acest: inculpatif

Inlaturd dispozitiile privind obligarea §szﬁé?é Iz plata @il fitle de daune
materiale, citre partea civili Statul Romén, prin Agentia Nfjonald de Administrare
Fiscald, Autoritatea Nationald a Vamilor, Direchia RegaOfigld pegitu Accize s @?@i‘aﬁﬁﬂi
Vamale Timnisoara, a m{:aépmaém 0. C, la ?}éaa gumei 4§ 14.429627 isi, din care @
solidar si cu inculpatul Ul L. pentru suma de 10 V@i‘z 785%eiy cu meulipatz D DL AL penirn
suma de 2.324.637 lei, si cu inculpaia © C. Wy poliu suma de 1562114 lel, sume

iorate conform dispozitiilor legale In materie, paWa 1o data achitdrii efective, ¢i, in baza
art. 397 zlin. 5, raporiat la art. 25 alin. 6 oW Cod procedurd penald, lasd nesolutionatd
actiunes civild in ce 1 priveste pe acesti inculpag.

inlanurd dispozitiile privind olligarcagit gﬁéaza a:?‘&@ tuichilor judiciare cétre staf, In
sumnd de cite 5.000 lei de carre inggipati ®. L, €. C H, D0 DU A respectiv in suma de

15,000 et de clire inculpatul Ol

Mentine restul dispozitiiigr dhgsentinta penaid apelatd.

n baza art. 275 alin. AP Cod de procedurd penali, obligd pe inculpsta T. G M. 1a
slata sumet de 600 lei, e partza civild Directia Regionald peniry Accize g1 Operatiunt
Vamale Timisoara |#lgiR sumei de 200 lei, cu titlu de cheltnieli judiciare citre stat, restul
cheltuielilor judicllg mdh in sarcina statulul

in baza art. 272 %oul Cod de procedurd penald, dispune virares sumel de 2.000 lef,
reprezentand onoraril avocatt din ofichy, din foadunle Minsterul Juslibier In contul
Baroulut Arad.

Definitiva,
Pronunfaid In sedinta publics din 14 apnilie 2014,
Pregedinte, fudecator,

# =
{relier,



