ROMANIA )
CURTEA DE APEL BUCURESTI - SECTIA A Il-A PENALA

Dosar nr. 9384/2/2012
(3801/2012)

iNCHEIERE
Sedinta din Camera de Consiliu din data de 16.12.2012
Curtea constituita din:

Pe rol se aflad solutionarea propunerii Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism de luare a masurii arestarii preventive
fata de inculpatii Martis Adrian, Nanu Mihail Andrei, Blaga Elena,
Ghiorghe Orlando lonuf, Suditu Andrei, S.N., Crestin loan, Benga
Dumitru, Barbu Vranceanu Jenica, Locic Marius, Alexandrescu Liuba
Liliana, Peter Claudia Maria, Pop Damiela Camilia.

Dezbaterile au avut loc in sedintaadinydatay de 15.12.2012, fiind
consemnate in incheierea de sedinta de |a"acea data ce face parte integranta
din prezenta incheiere.

Avand nevoie de timp pentru “a, delibera, judecatorul a amaéanat
pronuntarea pentru astazi, 16.12.2042, cand in aceeasi compunere, a hotarat
urmatoarele:

CONSIDERENTE

Asupra cauzei penradle, de fata:

Prin Referatul din 14.172.2012 intocmit in dosarul nr.102/D/P/2012 al
Parchetului de peslangd¥inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia de
Investigare a lnfractitmilor de Criminalitate Organizata si Terorism, s-au
solicitat urmatoarele:

I. In temé&nd) dispozitiilor art.148 lit.b si f C.p.p. rap. la art.149" C.p.p.
si urmatoarele C.p.p., luarea masurii arestarii preventive pe o perioada de
29 de zile pentru inculpatii:

1. MARTIS ADRIAN, cercetat pentru savarsirea infractiunilor prev. de
art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p. si art. 29 alin. 1 lit. a si b din Lg. 656/2002 (republicata) cu aplic.
art. 41 alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

2. NANU MIHAIL ANDREI, cercetat pentru savarsirea infractiunilor
prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic.
art. 41 alin. 2 C.p., siart. 29 alin. 1 lit. a si b din Lg. 656/2002 (republicata) cu
aplic. art. 41 alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.

Il. in temeiul dispozitilor art.148 Iit.C.p.p. rap. la art.149" C.p.p. si
urmatoarele C.p.p., luarea masurii arestarii preventive pe o perioada de 29
de zile pentru inculpatii:



1. BLAGA ELENA, cercetata pentru savarsirea infractiunilor prev. de
art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p, toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

2. GHIORGHE ORLANDO - IONUT, cercetat pentru savarsirea
infractiunilor prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art.26 C.p. rap. la art. 215
alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p, art. 290 C.p. cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

3. SUDITU ANDREI, cercetat pentru savarsirea infractiunilor prev. de
art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p, art. 26 C.p. rap. la art. 43 din Lg. 82/1991 cu referire la art. 289
C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., art.290 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., art.
29 alin. 1 lit. a si b din Lg. 656/2002 (republicata), cu aplic. art. 41 alin. 2
C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

4. S.N., cercetat pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 7 alin. 1
din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2
C.p ,art.290 C.p. cu aplic.art. 41 alin. 2 C.p. art. 291 C.p. cu aplic. art. 41 alin.
2 C.p., art. 29 alin. 1 lit. a si b din Lg. 656/2002 (republicata), cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

5. CRESTIN IOAN, cercetat pentru sayarsikea infractiunilor prev. de art.
7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1,2, 3 $i 5 G.p. cu aplic. art. 41 alin. 2
C.p, art.290 C.p. cu aplic. art. 41 alinfa2 C.p., art. 29 alin. 1 din Lg.
656/2002(republicata), toate cu aplic. art3ad3it. a C.p.,

6. BENGA DUMITRU, cercetat pentru savarsirea infractiunilor prev. de
art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 218 alint" 1, 2, 3 si 5 C.p. si art. 290 C.p. cu
aplic. art. 41 alin. 2 c.p. toate cu aplic.jart. 33 lit. a C.p.,

7. BARBU VRANCEANU “JENICA, cercetatd pentru savarsirea
infractiunilor prev. de art. 7%@lin\1 din Lg. 39/2003 si art. 215 alin. 1, 2,3 i 5
C.p, toate cu aplic. art. 33nit\a C.p.,

8. LOCIC MARIUS) cecetat pentru savarsirea infractiunilor prev. de art.
7 alin. 1 din Lg. 39/2003%i art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p, art. 26 C.p. rap. la
art. 290 C.p. at. 29 ahn. 1 lit. a si b din Lg.656/2002 (republicata) cu aplic.
art. 41 alin. 2. Cp.teate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

9. ALEXANDRESCU LIUBA-LILIANA, cercetata pentru savarsirea
infractiunilor prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003 si art.26 C.p rap. la art. 215
alin. 1, 2, 3 si 5 C.p, cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a
C.p.

10. POP DAMIELA CAMILIA (fosta NICHITA RUS), notar public,
cecetata pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003
si art.26 C.p rap. la art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p, cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p.,
toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.,

11. PETER CLAUDIA-MARIA, cercetata pentru savarsirea infractiunilor
prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic.
art. 41 alin. 2 C.p, art.26 C.p. rap. la art. 29 alin. 1 lit. a si b din Lg. 656/2002
(republicata) cu aplic. art. 41 alin. 2 c.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.



Il. in temeiul dispozitilor art. 148 lit. f si a C.p.p., rap. la art. 149’
C.p.p. si urmatoarele C.p.p., luarea masurii arestarii preventive pe o
perioada de 30 de zile de la data incarcerarii pentru inculpatii:

1. CRESTIN VASILE, cercetat pentru savarsirea infractiunilor prev. de
art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p., art.26 C.p, rap. la art. 290 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p, art.
291 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p. si art. 29 alin. 1 lit. a si b din Lg.
656/2002 (republicata) cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a
C.p.,

2. RUSITORU MIHAITA - CATALIN, cercetat pentru s&varsirea
infractiunilor prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, art. 26 C.p. rap. la art. 215
alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p, art. 29 alin. 1 lit. a si b din
Lg. 656/2002 (republicata), cu aplic. art. 41 alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33
lit. a C.p.,

3. MILITARU CONSTANTIN IRINEL, cercetatmpentru savarsirea
infractiunilor prev. de art. 7 alin. 1 din Lg. 39/2003, _aft. 26\C.p. rap. la art.
215 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p. cu aplic. art. 41 alin. 2 C.paart.“290 Cp si art. 26 Cp
rap. la art. 29 alin. 1 lit. a si b din Lg. 656/2002 (republicata), cu aplic. art. 41
alin. 2 C.p., toate cu aplic. art. 33 lit. a C.p.

Din analiza probelor administrate, infgdésarul penal cu numarul de mai
sus, s-a stabilit urmatoarea stare de fapt:

La data de 04.05.2012, gptin ordonanta procurorului s-a dispus
disjungerea cauzei din dosarul N WZ1/D/P/2011 in care s-au efectuat
cercetari cu privire la MOSTEANU) LUCIAN, BARBULESCU GABRIEL
s.a.m.d. pentru savargirea \\infracfiunilor de initiere/constituire, aderare
sprijinire a unui grup inffactional organizat, inselaciune cu consecinte
deosebit de grave si falg a scrisuri sub semnatura privata, prev. de art. art.
7 din Lg. 39/2003, arw2%5 alin. 1, 2, 3 si 5 C.p., art. 290 C.p. toate cu aplic.
art. 33 lit. a C.pgadispunandu-se totodata continuarea cercetarilor fata de
faptuitori CRESTIN VASILE, SAVA TIPA, SUDITU ANDREI, RUSITORU
CATALIN si.MARTIS ADRIAN, sub aspectul savarsirii infractiunilor de grup
infractional orgamizat, inselaciune cu consecinte deosebit de grave si fals in
inscrisuri sub semnatura privata, ca urmare a verificarii denuntului formulat
de catre N.V., aspecte care s-au confirmat in sensul celor mentionate. Potrivit
denuntatorului in perioada 2008 - 01 februarie 2011, mai multe societati
comerciale ar fi obtinut ilegal credite de la diferite sucursale ale BRD — GSG —
GRUP UNIREA si GRUP DOROBANTI, care in marea lor majoritate au fost
utilizate pentru alt scop decat cel declarat cu prilejul solicitarii si care nu au
fost rambursate.

Din actele premergatoare a rezultat ca incepand cu anul 2008, inculpatii
VASILE CRESTIN si SAVA TIPA, cunoscuti ca oameni de afaceri ce activau
in diferite domenii comerciale, impreuna cu functionarii bancari inc. MARTIS
ADRIAN - director general la BRD - GRUP UNIREA si inc. NANU ANDREI -
director comercial la BRD - GRUP DOROBANTI, au initiat/constituit o
grupare infractionala care a avut drept unic scop, obtinerea de importante

3



beneficii financiare, prin fraudarea institutiei bancare BRD SOCIETE
GENERALE SA — ROMANIA, sub forma obtinerii de credite bancare in
conditii ilegale.

in fapt, membrii grupului infractional organizat au actionat in mod
concertat, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, dar desfasurand activitati
specifice pregatirii si profesiei fiecaruia dintre acestia, in vederea
implementarii unui sistem de fraudare cu desfasurare pe termen lung, ocazie
cu care au racolat si controlat activitatea mai multor persoane din mediul
comercial si functionari din cadrul institutiei bancare, care au actionat in
cunostinia de cauza, pe paliere diferite, la dispozitia initiatorilor grupului
organizat, in vederea indeplinirii sarcinilor trasate.

Pentru transpunerea in practica a rezolutiei infractionale, sub
coordonarea inc.VASILE CRESTIN, membrii grupului au gestionat activitatea
unor societati comerciale a caror activitate o controlau prin persoane
interpuse in calitate de asociati/administratori/mandatasi, sau au preluat
controlul altor societati comerciale, parte dintre ele cu, activitate reala, urmare
a cesionarii acestora de catre asociatii initiali, cétre “persoane aflate pe
palierul inferior de executie in cadrul grupului, firme%garora le-au indus un
comportament evazionist, in scopul Tmbuanatatirii eparametrilor financiari
contabili, pentru a crea aparenta legala c& acésteayau dobandit vocatia de a
face obiectul unor creditari.

La aceasta grupare au aderat si alte persoane, structura grupului fiind
una piramidala, pe paliere deg€xecutie, fiecare membru avand un rol
executional bine stabilit fie de categnliderii gruparii, fie de catre ceilalti
membrii.

La acest grup infractional organizat au fost racolate deopotriva, asa
cum am precizat mai sus, ‘@tat\persoane din mediul institutilor bancare care
au ajutat la realizarea sCepulul infractional datorita atributiilor de serviciu pe
care le aveau de indeplinit, cat si persoane cu atributii conexe activitatilor de
creditare bancaraseum arfi evaluatorii atestati ANEVAR sau anumiti oameni
de afaceri.

De asemenea, datoritd mediului din care faceau parte liderii gruparii au
facut posibila raeplarea si aderarea la gruparea infractionala si a unor notari,
membrii ai gruparii infractionale necesari pentru desfasurarea activitatii
infractionale, deoarece data fiind valoarea foarte mare a creditelor bancare ce
trebuiau obtinute nelegal, acestea trebuiau garantate cu anumite bunuri
imobile, iar pentru instituirea ipotecii reale imobiliare se impunea incheierea
unor contracte in forma autentica.

La grupul structurat, initiat de cei mentionati, au aderat pe parcursul
perioadei cat a functionat mai multe persoane care aveau rolul de a ceda sau
prelua partile sociale ale societatilor comerciale care actionau ca paravan
pentru activitatea ilicita desfasurata, de a tine evidenta contabila, de a intocmi
documentele contabile fictive justificative pentru operatiuni comerciale
inexistente (facturi, avize de expeditie si de insotire a marfurilor, note de
intrare receptie etc.).



Gruparea a fost sustinuta si sprijinita in diferite faze de mai multe
persoane, care au actionat in mod coordonat intr-o perioada bine
determinata, avand o structura determinata, clara si roluri prestabilite pentru
membrii sai in cadrul grupului.

Scopul constituirii grupului infractional organizat a fost acela de a obtine
importante beneficii financiare ca urmare a savarsirii unor infractiuni
economice cu consecinte deosebit de grave in dauna institutiilor bancare si
ale statului, reprezentat de FNGCIMM.

Fraudarea institutiei bancare a fost posibila si s-a realizat datorita puterii
decizionale pe care o aveau doi dintre liderii gruparii infractionale in cadrul
celor doua grupuri din subordinea BRD — GROUPE SOCIETE GENERALE
SA, respectiv inc. MARTIS ADRIAN in calitate de director general al BRD -
GRUP UNIREA si inc.NANU ANDREI in calitate de director comercial al BRD
- GRUP DOROBANTI, calitate in care cei doi au coordonat intreaga activitate
infractionala din interiorul institutiei pe care o conduceauska acesta activitate
de fraudare s-a alaturat si un alt reprezentant la institutiei Bancare ce facea
parte din comitetul de aprobare a creditului din\ ceniréla BRD- GSG-
Romania, care a permis ca prin activitatea sa de ,sfatuitor’ al presedintelui
BRD — GROUPE SOCIETE GENERALE SA, sa:l infermeze doar partial pe
acesta cu privire la un credit nelegal ce ugha sa fietacordat.

in acest fel, in perioada ianuarie2008+4~ de€embrie 2011, un numar de
societati 34 comerciale din categoria “gelog, prezentate mai sus, au facut
obiectul unor creditari ilegale, incMARTISTADRIAN si inc.NANU ANDREI, in
calitatile detinute, au coordonat strictyprécedurile de selectie a firmelor ce
urmau sa realizeze activitatea infraclionala, procedurile de avizare pentru
risc, de aprobare a creditelorfa nivelul comitetului din cadrul grupului sau de
insusire a situatiei acestora,in conditile asumarii responsabilitatii pentru
corectitudinea si autentiCitaiea datelor prezentate si propunerea aprobarii lor
la nivelul comitetuluigde“aprobare din Centrala BRD, potrivit competentelor
privind aprobareaangajamentelor.

Cei doi au implementat la nivelul institutiilor bancare a caror activitate o
coordonau dg pe pezitile manageriale detfinute, un mod de lucru prin care au
determinat maiwmulti functionari subordonati ierarhic sa incalce in mod
repetat prevederile legale si normele bancare in vigoare cu privire la
activitatea de acordare a si prelungire a unor credite.

Sistemul implementat si intretinut de acestia menit a frauda banca si a
le permite sa-si insuseasca nelegal sumele de bani astfel obtinute, in
participatie cu ceilalfi membrii ai grupului, pentru impunerea caruia si-au
folosit intreaga expertiza in domeniu, dar mai ales puterea de decizie
conferita de pozitia pe care erau incadrati, consta in creditarea succesiva a
unor societati, mare parte neeligibile, in conditiile in care erau constituite
garantii supraevaluate reprezentand proprietati imobiliare, indeosebi terenuri
si garantarea Fondului de Garantare a Creditelor pentru intreprinderi Mici si
Mijlocii (FNGCIMM), care, pe principiul consacrat drept suveica, utilizau o
parte din banii obtinuti pentru a plati dobanzi exigibile si in unele situatii chiar
pentru a rambursa parte din creditele scadente obtinute anterior de alte firme
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controlate de grupul infractional, evitand trecerea simultana la categoria
neperformante a tuturor creditelor, si in acest fel generarea de suspiciuni
privind existenta fraudei bancare.

Extinzand pe termen lung si in sistem piramidal modul de fraudare,
potrivit caruia paguba se localiza la FNGCIMM, iar in masura in care nu
exista garantarea Fondului, la banca si la garantii ipotecari, inc. MARTIS
ADRIAN si inc.NANU ANDREI au obtinut beneficii pe doua paliere principale:

- pe de o parte au obtinut sume substantiale pentru sine, reprezentand
propria ,parte” din rezultatul infractional, pe care o primeau de la membrii
grupului specializati in retragerea in numerar a banilor din conturile unor
societati dupa transferarea lor succesiva pentru a se pierde urma

- pe de alta parte au creat impresia unei activitati legale prodigioase, ca
urmare a mentinerii creditarii la un nivel ridicat, fapt care a fost bonificat
corespunzator potrivit normelor bancii.

Pentru realizarea scopul infractional, in condiii, de pastrare a
confidentialitatii inc.MARTIS ADRIAN a racolat cal.membru al gruparii
infractionale pe consilierul de clientela, inc. PETER GLAUBIA, persoana care
se afla in cercul foarte apropiat de relatii al luiinc. VASILE CRESTIN si care
executa intocmai dispozitiile date de catre ceiydOi

Prin intermediul inc.PETER CLAUDIA se promovau in vederea
creditarii la BRD - Grup Unirea, societatileype care inc.VASILE CRESTIN le
controla prin persoane interpuse, firme care“hu erau eligibile a obtine credite
bancare si pentru care nu se efeCtuau verificarile in conditii de rigurozitate
cerute de normele interne ale banGii,%sens in care inc. PETER CLAUDIA si
inc.MARTIS ADRIAN, au cunoscut Ih permanenta ca aceste societati fac
parte dintr-un grup de firme shar fi trebuit tratate ca atare, date fiind normele
de supraveghere prudentialéale BNR cu privire la activitatea de ,custemer
due diligence” pe care hangaytrebuia sa le implementeze si sa le respecte.

Totodata inc.PETER CLAUDIA se asigura ca documentele primite de la
membrii grupului pu,jshurmau circuitul firesc in banca in sensul ca cererile de
inregistrare nu,erau datate, semnate corespunzator, pentru a nu se putea
verifica ordinga‘integémirii si cronologia primirii documentelor.

Pentru a“pbitea gestiona corespunzator activitatea zecilor de societati
care erau prezentate la banca in vederea creditarii sau care erau folosite
pentru crearea de circuite financiare si comerciale reale sau fictive cu
aparenta de legalitate, in scopul realizarii transferului banilor obtinuti din
credite si al retragerii lor in numerar ori al creditarii conturilor unor societati
din tara sau din Bulgaria in vederea stratificarii lor, inc.VASILE CRESTIN
beneficia de serviciile inc.SAVA TIPA, persoana responsabila indeosebi cu
partea de intocmire a documentatiilor, in special asa-numitele planuri de
afaceri si evaluarea garantiilor in conditii de supraevaluare, precum si ale
inc.RUSITORU CATALIN, persoand care coordona diferiti interpusi ce
actionau pentru identificarea de bunuri ce urmau a fi aduse in garantie si
persoane care sa fie interpusi drept reprezentanti legali, respectiv
inc.SUDITU ANDREI, care era responsabil cu retragerea in numerar a
banilor la dispozitia coordonatorilor.



Datorita perpetuarii modului de lucru impus de inc. MARTIS ADRIAN si
inc.NANU ANDREI in cadrul celor doua grupuri ale BRD - Unirea i
Dorobanti - s-a ajuns in situatia in care mare parte dintre cei care aprobau
sau propuneau spre aprobare creditele sa aiba cunostinta despre faptul ca
societatile carora le sunt aprobate creditele sunt coordonate de aceleasi
persoane, desi acestea nu apareau ca detinatoare ale unor calitati oficiale in
aceste societati.

Totodata, cei doi inculpati, mentionati mai sus, profitdand de pozitiile de
decizie detinute in cele doua sucursale BRD, au impus cu privire la aceste
credite acordate nelegal, ca garantiile imobiliare aduse de ceilalti membrii ai
gruparii sa fie supraevaluate, desi era de notorietate faptul ca piata imobiliara
se afla in declin datorita crizei economice care a afectat toate domeniile de
activitate in mod special cel imobiliar.

Cu toate acestea inc.PETER CLAUDIA, D.C. si alli consilieri de
clientela au semnat contracte de ipoteca in calitate de reprezentanti al BRD -
GRUP UNIREA si al BRD GRUP DOROBANTI si au_luat latcunostinta faptul
ca aceste garantii sunt constituite nu prin adevaratul preprietar al bunului
imobil, ci prin mandatari ai acestora, in multe gituatji filpd vorba de persoane
care apar in situatii frecvente, in relatie™\cu ®banca in calitate de
asociat/administrator/garant ipotecar/map@atar airygarantilor ipotecari..., in
marea lor majoritate persoane cu o situatie” materiala precara si lipsite de
instruire.

Terenurile aduse in garantigy€rau identificate de catre executanti ai inc.
RUSITORU CATALIN in special, printee éCestia cel mai activ dovedindu-se a
fi P.A. care identifica proprietarii, §i indruma pentru incheierea actelor
notariale la notarii invinuiti, uade in“loc sa se incheie contracte de vanzare
cumparare conform inte¥@sului vanzatorilor, ii determina sa incheie
antecontracte de vanzatépdar Cu plata integrala a bunului, si doua procuri,
una prin care promitentul” cumparator era imputernicit sa reprezinte
proprietarul in vederea, vanzarii ulterioare si alta prin care era imputernicit sa
ipotecheze terepnulfla banca in vederea obfinerii unor credite.

Procedurayréspectiva a fost aleasa ca mod de lucru de membrii grupului
infractional pentel) a se putea realiza evaluarea terenurilor aduse in garantie
la preturi mult supraevaluate, intrucat preturile de vanzare la data incheierii
antecontractelor erau cele reale si se situau mult sub nivelul la care ele erau
evaluate prin rapoartele de evaluare, iar prin aceasta modalitate
antecontractele cu pretul real mult mai mic nu mai ajungeau la dosarul de
creditare si in marea majoritate a cazurilor nici adevaratii proprietari nu
semnau contractul de credit ca garanti ipotecari in nume propriu intrand in
contact direct cu banca, ci prin mandatari, membrii ai grupului infractional,
evitand in acest fel o eventuala suspiciune de deconspirare a situatiei reale.

Notarii Tnvinuiti, au incheiat si autentificat contracte de vanzare -
cumparare ce aveau ca obiect terenuri arabile cu un anumit pret si in aceeasi
zi respectiv la un interval de cateva zile au incheiat contracte de ipoteca in
favoarea BRD-ului ce priveau aceleasi terenuri, dar la valori cu mult mai mari



decat cele pentru care incheiase contractele de vanzare cumparare, situatie
in care cumparatorul si garantul ipotecar au fost aceeasi persoana.

Totodata, gestionarea dosarelor in vederea creditarii evidentia faptul ca
in marea lor majoritate societatile erau firme care nu aveau istoric in relatie
cu BRD si care aveau reprezentanti legali care dobandisera calitatea de
asociat/administrator cu putin timp Tnainte de obtinerea creditarii si care in
mare parte apareau cu diferite calitati in mai multe situatii de creditare.

Au existat situatii cand societatile care au beneficiat de credite in mod
ilegal nu aveau sediul social sau un alt punct de lucru pe raza judetului in
care activeaza unitatea bancara teritoriala, in ciuda faptului ca este una dintre
conditiile pe care un grup trebuie sa le respecte pentru a putea acorda credite
unui client...

A existat o situatie cand actionarul majoritar, inc. VASILE CRESTIN, in
considerarea caruia a fost acordat creditul de investitii dé 6,4/milioane Euro, a
cesionat partile sociale in aceeasi zi, in care adminiSteatorul societatii a
semnat contractul de creditare, in acest caz este vorbade SC PE. |. S.SRL.

Inc. MARTIS ADRIAN si ceilalti membrii, ai grupului infractional au
racolat si persoanele care in calitate de eyaluatori autorizati ANVAR, pentru a
indeplini dispozitile date de coordonatOuii#grupului si atingerea scopului
infractional, intocmeau rapoarte de evaluare,la valori mult peste pretul de
circulatie al terenului la data gespectiva, pentru terenurile ipotecate in
favoarea bancii, la data creditarii.

Mai mult decéat atat, evaluatorip) au fost in mare masura colaboratori
apropiati ai BRD-ului sau fosti angajati, ale caror servicii au fost in timp
externalizate si care prime@ujn, cele mai multe cazuri dispoziia de a realiza
in mod nelegal evaluaréanditect de la functionarii bancari memobrii ai retelei
infractionale (NANU ANDREI- director comercial BRD -GRUP DOROBANTI
cu expertul evaluater G.[1O.).

In acest context™s-a ajuns la situatii anacronice potrivit carora, in plina
criza economica ) luna februarie 2009 un teren intravilan cu destinatie
agricola — arabikgare a fost achizitionat cu 150.000 Euro potrivit contractului
de vanzare cumparare, sa fie evaluat de expertul evaluator G.1.O. la suma de
5.300.000 Euro si depus drept garantie la creditul de 2.900.000 Euro, acordat
SC G. G. L. SRL. Aceasta vadita discrepanta putea fi sesizata cu usurinta de
catre functionarii bancari, dar acestia au preferat sa pastreze o situatie de
nelegalitate cunoscuta si acceptata de toata lumea, deoarece tocmai asta era
modalitatea de a duce la indeplinire scopul infractional.

Evaluatorii racolati de catre inc. MARTIS ADRIAN au fost G.O. I., G. D.
M. si B. G..

Faptul ca evaluatorii mentionati au intocmit numeroase rapoarte de
evaluare, din care rezulta in mod vadit supradimensionarea pretului
terenurilor raportat la valoarea reala de piata a acestora si care cuprind chiar
mentiuni contrazise de inscrisurile aflate la dosarul cauzei, rezulta fara dubii
din declaratiile vanzatorilor si antecontractele incheiate cu acestia.
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Mai mult, a rezultat din actele premergatoare administrate ca evaluatorii
si ceilalti nu au efectuat verificari in teren asa cum era firesc intocmind
rapoartele de evaluare din birou.

XXX

Inc. MARTIS ADRIAN, in calitate de director executiv la BRD — GSG
UNIREA, pentru acoperirea fraudelor bancare, impreuna cu G.(fosta B.)M. B.
— director comercial si B. E. au aprobat acordarea, reinnoirea/reesalonarea
unor credite in conditile in care depasea mandatul, pe care il aveau SC
T.T.SRL, respectiv au acordat credite unor societali comerciale, care
prezentau suspiciuni majore cu privire la bonitate si buna credinta in
derularea raporturilor comerciale cu banca, in sensul ca intr-o perioada mai
mica de 4 luni si inaintea acordarii creditului aceste societati si-au schimbat
actionarii/administratorii, pe parcursul derularii/suplimentarii contractului de
creditare si-au schimbat actionarii/administratorii.

Inc. BLAGA ELENA, in calitate de director comegeial adjunct la BRD
GSG Unirea a incalcat in mod repetat, Normele bancii $i nu a efectuat
controalele necesare de aprobare a creditelor clientilorspersoane juridice,
mentindand in eroare persoanele implicate, in progesul de acordare a
creditelor, contribuind prin aceasta activitateyla erearea unor expuneri
importante a bancii.

Societatile comerciale care au benefigiat de*credite bancare de la BRD
GSG UNIREA nu aveau sediul socialfsathun alt punct de lucru pe raza
judetului in care activeaza unitaiéa ban€ara teritoriald, aceasta fiind una
dintre conditile pe care BRD GS&GMNIREA, le-a impus dupa 2010,
functionarilor bancari si care trebuiau sa le respecte pentru a putea acorda
credite.

Comitetul de credite Nimpreuna cu consilierii de clientela au ignorat
faptul ca actionarii, réSpet¢tivc administratorii s-au schimbat finainte de
prelungirea, respectiw, Suplimentarea creditelor acordate acelor societaf;
comerciale .

in luna martié, 2091, inc. BLAGA ELENA a semnat o cerere de garantie
adresata FNGCIMM) in care se mentioneaza faptul ca SC AMB PROINVEST
TRANS GROURSSRL nu avea restante de plata, desi aceasta in realitate
figura cu restante mai mari de 60 de zile la plata creditului.

Inc.MARTIS ADRIAN, inc.GHERMAN (fosta BEBESEL) MARIA
BIANCA si inc. BLAGA ELENA au aprobat credite unor societati comerciale
cu situatie financiara si economica vulnerabila, pentru care a existat o
prezentare nefavorabila acestora in analizele realizate de functionarii bancari
din back — office, insa acest aspect nu a contat in momentul in care inculpatji
mai sus menftionati au admis nelegal acordarea creditelor.

B.D., director executiv la BRD-GSG Dorobanti, inc. NANU ANDREI,
director comercial la BRD — GSG Dorobanti si ANGHELESCU ALEXANDRU,
director comercial adjunct la BRD — GSG Dorobanti au aprobat acordarea
unor credite, respectiv au acordat credite unor societati comerciale, care
aveau slabiciuni majore, in sensul ca intr-o perioada mai mica de 4 luni,
inaintea  acordarii  creditului  aceste  societali si-au  schimbat
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actionarii/administratorii pe parcursul derularii/suplimentarii contractului de
creditare si-au schimbat actionarii/administratorii. Aceste societati erau clienti
noi, societati de apartament si odata cu cererea de acordare a creditului au
formulat cereri de deschidere de cont.

Consilierii de credit T.M.G., B.A. si M.M., impreuna cu membrii
Comitetului de credite nu au urmarit retragerile de numerar din liniile de credit
acordate societatilor comerciale de tip evazionist, retrageri care au fost sub
forma unor transferuri bancare efectuate altor societati decat cele prezentate
in planul de afaceri si mentionate in contractele comerciale depuse la dosarul
de credit.

Inc. PETER CLAUDIA, consilier de credit la BRD Grup Unirea, pentru a
acoperi o parte din frauda bancara, conditiona transferul bancar din creditul
acordat catre anumite societati comerciale ce figurau cu credite restante
pentru a fi acoperita frauda bancara.

XX X

Astfel, avand in vedere aspectele de nelegalitate mentionate anterior,
pentru a se putea indeplini scopul infractional in vedereanebtinerii resurselor
financiare nelegale, inc.VASILE CRESTIN I-a racolatype inc. S.N., despre
care stia ca are nevoie urgenta de importantgssume de bani pentru a continua
activitatea comerciala la una din societatile salg .

Totodata, cunostea despre agestagca Tsi desfasoara activitatea
comerciala si controleaza prin persoape“interpuse mai multe societati
comerciale. Aceste societati comereiale aveau legatura intre ele, efectuand
numeroase transferuri bancare, astrelputénd fi pregatite pentru creditare.

Mai mult decat atat, persoanele care erau asociati si administratori
figurau ca salariati la una diR, societatile la care inc.S.N. era administrator,
ceea ce 1i conferea acesfuia _posibilitate de a avea un control permanent
asupra acestor societati¢
i-a determinat pe WM. \G.M. si D.T.V., sa semneze contractele de creditare si
facturile pe baza carora’au fost retrasi nelegal banii din creditele acordate, iar
la scurt timp, de\lanfetragere, au fost cesionate partile sociale unor persoane
ce fusesera racelate de ceilalti membrii ai gruparii infractionale.

Datorita faptului ca, inc.S.N. nu a obtinut suma de bani pe care
inc.MARTIS ADRIAN si inc.VASILE CRESTIN o promisesera ca va fi
creditata acesta nu a mai platit creditele pe cele 8 societati coordonate de el.

in acest context inc.VASILE CRESTIN si-a continuat activitatea
infractionala prin intermediul inc.SUDITU ANDREI, persoana de incredere in
cadrul grupului infractional ....

Pentru a nu fi descoperita activitatea infractionala, sumele de bani
provenite din obtinerea in mod fraudulos a creditelor, erau transferate din
conturile societatii beneficiare, avand ca justificare facturi fictive, ulterior
retragerile efectuandu-se succesiv in numerar pe baza unor borderouri de
achizitii fictive.

XXX
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Una din conditile impuse de liderii gruparii infractionale, inculpatii
VASILE CRESTIN, MARTIS ADRIAN si NANU ANDREI, a fost ca solicitarea
inifiala de creditare sa fie efectuata intr-un anume cuantum tocmai pentru a
nu putea fi descoperita frauda bancara.
un plafon maxim de 3.000.000 Euro si din acesta s-au platit o parte din
creditele acordate unor societati comerciale controlate de membrii gruparii
infractionale, pentru a nu se descoperi frauda bancara si pentru ca acestea
credite sa nu fie trecute la categoria creditelor neperformante, pentru care
trebuiau sa fie constituite provizioane.

Garantiile instituite in favoarea bancii, ipoteci de grad | si Il erau
schimbate intr-un timp relativ scurt cu altele a caror valoare era
supraevaluata.

Datorita faptului ca transferul dreptului de proprietate asupra terenurilor
implica cheltuieli suplimentare efectuate de catre membri,gruparii, creditele
nu erau platite la timp si pentru a nu putea fi descopelfita frauda bancara si
pentru a se optimiza profiturile bancare s-a apelat 9as0 alta forma de
garantare care de aceasta data liderii gruparii@au urmakit fraudarea bugetului
de stat prin pagubirea FONDULUI NATIONAL, DE GARANTARE pentru IMM-
uri.

X XK

Mecanismul infractional a fost unulgomplex si vast care s-a extins si la
ATE BANK, de unde membrii grupatii infragtionale au beneficiat de credite in
numele societatilor comerciale.

Sumele de bani obtinute au fost intre 1.000.000 EURO si 3.500.000
EURO, societatile comercialéyin numele carora au fost obtinute in mod ilegal
credite, in prezent nu maindesfasoara activitate economica, fie sunt in
insolventa, fie au fost radiate, respectiv au fost cesionate partile sociale unor
persoane fara venituri,Si\cu un grad de instruire redus tocmai pentru a se
pierde urmele infragtiugilor.

XXX

Contractele “eomerciale din care rezulta bonitatea societatilor s-au
dovedit a fi false)asa cum rezulta din procesele verbale intocmite de catre
organele judiciare respectiv declaratiile reprezentantilor acestor societati care
afirma ca nu au existat relatii comerciale cu societatile mentionate in contract.

in plus, din adresele emise de Inspectoratele Teritoriale de Munca
rezulta ca societatile in cauza nu au avut salariati, respectiv au avut un numar
mult mai mic de salariati in raport cu numarul prezentat in planul de afaceri.

Din declaratiile proprietarilor de terenuri rezulta pretul de vanzare al
terenurilor, ceea ce pune in evidenta ca valoarea acestora a fost
supraevaluata de catre evaluatorii care au sprijinit gruparea infractionala.

XXX

Au fost identificate un numar de 35 societati comerciale care au obfinut
in mod nelegal credite de la BRD SOCIETE GENERALE SA - ROMANIA,
respectiv GRUP UNIREA si GRUP DOROBANTI si ATE BANK, cauzandu-se
un prejudiciu in valoare totala de 82.016.727 Euro, respectiv 7.408.717 Ron.
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De la BRD — GRUP UNIREA au obtinut credite in valoare totala
41.263.595 Euro, respectiv 3.562.460 lei un numar de 20 societati
comerciale .

De la BRD — GRUP DOROBANTI au obtinut credite in valoare totala
de 31.048.063 EURO, respectiv 1.660.000 lei, un numar de 14 societati
comerciale .

De la ATE BANK au obtinut credite in valoare totala de 9.705.069
euro, respectiv 7.408.712 lei, un numar de 3 societati comerciale .

De la FNGCIMM au obtinut garantii in valoare totala de circa
23.000.000 lei (5.400.000 euro) in legatura cu un numar de 9 societati
comerciale.

XXX
I. SOCIETATI COMERCIALE CARE AU OBTINUT CREDITE iN MOD
NELEGAL DE LA BRD SOCIETE GENERALE SA — ROMANIA, GRUP -
UNIREA

1. SC F. SRL, in perioada 30 iulie — 5 noiembrie 2008 a contractat
doua credite de la BRD Sucursala Unirea, in valearetetala de 1.602.445
Euro.

Pentru a beneficia de aceste creditej, TUDORAN NICOLAE il
imputerniceste pe inc.S.N., prin procura p6tariala k1748 din 25.07.2008 sa-i
reprezinte interesele pentru societateagSCYVEC SRE, inclusiv in cazul semnarii
contractului de credit.

La data de 14.07.2008 inc&S:N. formuleaza catre BRD GSG — Unirea
o cerere pentru obtinerea unei linii de eredit in valoare de 7.095.000 Ron pe o
perioada de 12 luni si propune garantii, ipoteca.

La data cand a formulat cerérea de creditare, inc.S.N. nu avea nici o
calitate la SC F. SRL, fiifd, imputernicit cu 11 zile mai tarziu de catre
administratorul societatii.

La data de 30.0Z.2008, inc. S.N., in calitate de imputernicit pe SC F.
SRL a semnat cgatractt”de credit nr. 183, privind acordarea unui plafon
multicurrency ig,valoare’de 1.105.000 Euro pe un termen de 12 luni.

Inc. S.N. @ 'seémnat si in numele codebitorului SC S. SA, unde avea
calitatea de aclienar.

Contractul de credit a fost semnat, din partea BRD-GSG Sucursala
Unirea de catre inc. MARTIS ADRIAN, director executiv Grup si Gherman
(fosta Bebesel) Bianca Maria , director comercial.

Acest credit a fost garantat cu mai multe imobile , ... evaluate la o
valoare de circulatie de 2.072.353,00 Euro.

Acelasi credit a fost garantat cu proprietatea SC S. SA ... cu doua
terenuri ... evaluate la o valoare de circulatie de 4.498.784,00 Euro, desi
avem de-a face cu terenuri imobile cu destinatie agricola.

Din fisa de sinteza intocmita la data de 31.07.2009, de functionarii
bancari abilitafi pentru acordarea creditului multicurrency, controlorul de

 credite, U.V. a precizat c&:
- punctele forte sunt terenurile, a caror valoare a crescut in anul 2008
de 3,2 ori fata de anul 2007.
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- punctele slabe fiind mentionate cele care se refera la faptul ca
societatea inregistreaza un dezechilibru financiar important fara sursa
proprie asigurata, ca are un grad de capitalizare redus, ca sediul societatii
este la Tqg. Jiu, in Bucuresti avand un punct de lucru.

Referitor la faptul ca SC F. SRL, are sediul in Tg. Jiu precizam ca,
contractul de credit incheiat anterior fisei de sinteza si anume la 30.07.2008,
iar fisa de sinteza a fost intocmita la 31.07.2008, in contractul de credit nr.
183 din 30.07.2008 se mentioneaza ca SC F. SRL are sediul in orasul ... si
nu se face referire la punctul de lucru din Mun. Bucuresti.

Comitetul de credite din Centrala BRD, intocmeste procesul verbal 91
A/31.07.2008 si aproba acordarea creditului multicurrency in valoare de
1.105.000 Euro.

Liderul gruparii infractionale, inc. MARTIS ADRIAN a semnat contractul
de credit redactat la 30.07.2008 l|a data de 01.08.2008, fara sa tina cont de
faptul ca societatea inregistra un dezechilibru financiamsi avea marja de
rentabilitate nete reduse cauzate si de rezultatul financiar negativ.

Contractul de garantie reala mobiliara pe sumesde bani este semnat din
partea BRD — GSG Unirea de catre inc. MARTIS ABRIAN si GHERMAN
(fosta BEBESEL) BIANCA MARIA.

Contractul de ipoteca este semnaiddin parteéa BRD - GSG Unirea de
catre PETER CLAUDIA si S.N., in calitate'defreprézentant legal al SC F. SRL
si SC S. SA.

Ulterior, S.N., formuleaza ogCerere de credit pentru refinantare pe o
durata de 10 ani cu o perioada de geatiesde 2 luni si garantii ipoteci. Aceasta
cerere de credit nu este datata , iar valoarea creditului solicitat este de
1.605.000 Euro.

Astfel ca, urmare acesteicereri se incheie contractul de credit la data de
05.11.2008, in care s€™mentioneaza ca administratorul societatii, N.T. ,
solicita creditul pentpu, refinantarea achizitie hale de crestere animale, cu
preluarea plafonulwi,de, lueéru multicurrency.

Acest contractide*eredit este semnat din partea BRD —GSG Unirea de
catre MARTIS ADRIAN si GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA,
iar din partea S€)F. SRL de catre administratorul N.T.. Si pentru aprobarea
acestui contract de credit nu au fost luate in calcul mentiunile efectuate de
catre controlorul de credite U.V..

Contractul de credit a fost aprobat de catre Comitetul de credit din
Centrala, potrivit procesului verbal 132 A din 04.11.2008.

Garantiile constituite in favoarea bancii au fost: terenuri proprietatea SC
F. SRL, aflate pe raza localitatilor ... si evaluate la suma de 2.072.353 Euro,
aceleasi cu cele instituite pentru acordarea creditului multicurrency, desi in
fisa de aprobare a creditului se mentionase sa se schimbe garantiile cu altele,
care sunt mai usor de valorificat.

La data de 05.12.2008, se incheie contractul de ipoteca pentru toate
terenurile mentionate la creditul multicurrency, ceea ce inseamna ca pentru
majorarea creditului de 500.000 Euro nu au fost instituite garantii in plus in
favoarea bancii.
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Pentru a se vedea bonitatea SC F. SRL, aceasta a depus contracte de
vanzare-cumparare incheiate cu diferite societati comerciale...., contract
care s-a dovedit a fifals.

Din linia de credit acordata sumele de bani au fost retrase dupa cum
urmeaza:

- 309.789,83 lei plata efectuata la 01.08.2008 catre SC T.T.A.C. SRL
/pentru 4 facturi obiect porumb,

- 649.020,05 lei si 164.000 lei - transferuri bancare efectuate la
01.08.2008 catre SC S. SA, pentru 11 facturi avand ca obiect tineret -
crestere

- 501.429,64 lei, transfer efectuat la 01.08.2008 catre SC S.F.SRL
pentru 27 facturi avand ca obiect carcasa porc , facturile fiind intocmite
pentru SC S.F. SRL de |. M., administrator,

- 34.471,80 lei, transfer efectuat la 05.08.2008 catre SC E.O.SRL pentru
2 facturi ce au ca obiect produse agricole ,

- 500.000 lei, transfer efectuat la 01.08.2008 catre SC S)G. SRL pentru o
factura reprezentand lucrari efectuate,

- 642.600 lei si 529.783 lei - transferuri efectuate [2»01.08.2008 catre SC
F. D. SRL pentru 2 facturi ce au ca obiect gontravaloare lucrari.

Societatile SC F. D. SRL, SC E. O.6RLS$inSC S.G. SRL, nu fac parte
din societatile mentionate in planul deyafaceri si nu au existat contracte
comerciale incheiate de SC F.SRL cl acestea. Aceste societati sunt
controlate, prin persoane interpuseyde, catre VASILE CRESTIN, SAVA TIPA,
CRESTIN IOAN si S.N..

In prezent creditele nu sunt platite’iar societatea se afld in insolventa.

2. SC T. T. SRL, cy,sediulvin orasul ..., avand ca asociat unic si
administrator pe S.N.C.q,aceasta societate era controlata de catre S.N..

In aceeasi perioadajin“eare SC F. SRL, beneficia de creditul acordat de
catre BRD — GRUP UNIREA, S.N.C., depune la data de 23 octombrie 2008,
in numele SC T.4.,% cerere de credit ce avea ca obiect acordarea unui
credit pentru inestitii, in cuantum de 1.750.000 Euro, pe o durata de 10 ani
si cu o perioada de gratie de 12 luni, avand garantii propuse ipoteca.

La data de 7711.2008 se semneaza contractul de credit nr.292 de catre
S.N. C., administrator al SC T. T. SRL, din partea BRD-GSG Unirea
semneaza: GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA, pentru
directorul executiv ADRIAN MARTIS si BLAGA ELENA semneaza, in calitate
de director comercial adjunct.

Au fost depuse documentele societatii care urmau sa fie analizate in
vederea obtinerii creditului iar la cinci zile de la depunerea cererii, in ziua de
28 octombrie 2008, S.N. C. fiul lui S.N., a cesionat partile sociale detinute la
SC T. T.SRL lui C.G., care potrivit deciziei asociatului unic nr. 1/28-10-2008
devine asociat unic si administrator la SC T. T.SRL.

La data de 7 noiembrie 2008, MARTIS ADRIAN, a semnat contractul de
credit desi concluziile analistului de credit au fost urmatoarele: societatea
comerciala ocupa pe piata concurentiala o pozitie nesemnificativa, clientul

este nou fara un istoric in cadrul BRD-ului, din analiza financiara societatea
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avea capitaluri nesemnificative, o structura bilantiera dezechilibrata, o cifra
de afaceri modesta. Societatea nu avea un patrimoniu, fiind fara active
circulante (stocuri), creantele inregistrate sunt fin departe de cifrele stipulate
in contracte. Creditul solicitat este de o valoare mare in raport cu cifra de
afaceri si potentialul societatii.

Aprecierea comerciala si perspective au fost mentionate de consilierul
firma cu activitate noua cu risc de nerealizare a contractelor prezentate la
banca.

- Creditul a fost garantat cu mai multe imobile si terenuri .....

Contractul de credit nr... din 7.11.2008 a fost aprobat prin procesul
verbal nr. ..., Hotardrea 1 din 17.11.2007 de catre: MARTIS ADRIAN,
BLAGA ELENA si GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA, fara sa
tina cont de riscurile mentionate in fisa de analiza, in sensul ca societatea
SC T.T.SRL , la data analizei nu poate sustine ratele aferente creditului
solicitat, ca este un client nou si are activitate noua sisprezinta un risc de
nerealizare a contractelor prezentate la banca.

Firma este fara patrimoniu gi figureaza cu capitaluri nes€émnificative.

Calitatea garantiilor si gradul de acoperire geste sul,100%.

S-a mentionat ca terenurile depuse capsifgarantie sunt dispersate din
punct de vedere geografic .

Cu toate acestea, membrii gruparininfracfionale aproba creditul in
valoare de 1.750.000 Euro.

Acest credit a fost aprobat %, in considerarea acoperirii creditului
contractat de catre: SC C. U. S. SRk, €CG/C.&E.&P. SRL, SC D. SRL si G.I..

Terenurile ipotecate in favoarea bancii au fost supraevaluate, iar
contractul de ipoteca a fost Semnat din partea BRD-GSG Unirea, de catre
PETER CLAUDIA.

Pe parcursul derularii contractului, C. G. ii cesioneaza partile sociale lui
S.D., care devined@sogiat” unic si administrator, iar imputernicit pe cont este
Suditu Andrei.

Creditul . infval@are de 1.750.000 Euro nu a fost platit, iar prin procesul
verbal nr. 225%in 02.12.2010, membrii Comitetului de credit, MARTIS
ADRIAN si BLAGA ELENA si controlorul de risc U.V., au aprobat si avizat
reesalonarea creditului de investitii acordat SC T. T. SRL, fara a solicita
garantii suplimentare si fara a impune clauze speciale.

La data de 02.12.2010 se semneaza actul aditional nr. 1, prin care se
suplimenteaza creditul cu suma de 26.447,86 Euro.

La data de 30.09.2011 se incheie actul aditional, semnat de catre
Martis Adrian si Blaga Elena, din partea BRD si S. D., in calitate de
administrator al SC T. T. SRL , prin care se reesaloneaza creditele acordate
si se acorda pentru reesalonarea ratei de capital restante din 03.06.2011,
prin decalarea termenului de rambursare, cu valabilitate 15.10.2011,
respectiv pentru reesalonarea dobanzii restante din 03.06.2011, aferente
creditului de investitie, cu valabilitate 15.10.2011,valoarea totala a cestor
doua credite este de 11,883 Euro.
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La data de 01 februarie 2011 organele de politie au efectuat verificari la
sediul social a lui SC T. T. SRL si au constat ca societatea este fantoma,
BRD GRUP UNIREA acorda doua credite pe termen scurt administratorului
S.D. tocmai pentru a nu se intocmi un referat de catre reprezentantii bancari
pentru trecerea creditului in valoare de 1624.151,55 Euro la credite
neperformante .

La dosarul cauzei nu exista o cerere de reesalonare din partea lui S.
D. iar reesalonarea a fost acordata fara sa fie efectuate verificarile impuse de
Normele bancare.

Din continutul raportarilor transmise de catre ANAF DGFP ILFOV prin
adresa nr 518648/14.09,2012 a rezultat faptul ca societatea a depus raportari
contabile semestriale doar la 30 iunie 2008, respectiv 30 iunie 2009, ceea ce
denota ca functionarii bancari nu au facut verificari conform figei postului .

Pana la aceasta data SC T.T. SRL, nu a platit creditul restant.

Din cercetari a rezultat ca SC T. T. SRL a fost folosita de catre memobrii
gruparii infractionale pentru retrageri de numerar, urmand W%sa introduca in
circuitul legal sumele de bani provenite din crediteleyob{inute in mod ilegal.

Cel care a efectuat retragerile de numerag, in calitate de imputernicit pe
conturile SC T. T. SRL, deschise la BRD;6SG, si @EC Bank — Sucursala
Victoria este Suditu Andrei, care a efegtuat/numeroase retrageri pe baza
unor borderouri de achizitii cereale intogmitesfictiv.

3. SC A. I. E. SRL, cu sediul social in,...aceeasi adresa cu asociatul
unic gi administratorul societatii, LoV,

La data de 31 octombrie 2008% InM¢Tformuleaza o cerere de acordare a
doua credite la BRD —GRUP UNIREA , in valoare de 590.000 Euro pentru
investitii, respectiv 50.000 Eufe linje"de credit, pe o perioada de 10, respectiv
12 luni , cu o perioada de gratie de 12 luni pentru creditul de investitji, ce vor
fi garantate cu bunuri imObiliare Si gaj pe conturile societatii.

Dupa ce sunt @palizate documentele societatii de catre analistul de
credite, Peter Claudiay Care a verificat pe site-ul RECOM la 31 octombrie
2008 pe SC A .EASRLE si a constat ca aceasta se afla in dizolvare cu toate
acestea intocmeste.un referat pentru a se aproba creditele solicitate.

LA 07 "heiembrie 2008 , membrii comitetului de credite, MARTIS
ADRIAN, GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA SI BLAGA
ELENA, propun spre aprobare creditul prin intocmirea unui proces verbal
care are acelasi numar ca cel intocmit pentru aprobarea creditului la SC
TURBO TAZ SRL societate ce face parte din grupul firmelor controlate de
S.N..

Prin contractul de credit nr. 293/07.11.2008 a fost acordat creditul de
investitie pe termen lung in valoare de 590.000 Euro pe un termen de 10
ani cu o perioada de gratie de 12 luni si cu o utilizare in mai multe trageri.
Creditul este destinat pentru finantarea achizitiei imobil teren intravilan 660
mp $i constructie pe acesta, respectiv brutarie si magazin alimentar in sat ... .

Contractul de credit este garantat cu garantii imobiliare si anume
terenuri arabile proprietatii ale SC A. IM. E.SRL din comuna ..., care a u fost
supraevaluate, cladirile ce au fost ipotecate erau adevarate ruine. La data
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cand a fost garantat creditul proprietatea apartinea SC D. SRL, fiind intocmit
un precontract de vanzare cumparare care a fost semnat din partea societatii
de catre G.l., in calitate de imputernicit al administratorului societatii. De
mentionat ca SC D. SRL a beneficiat si de sumele de bani provenite din
contractul obtinut de catre SC T.T. SRL la data de 07.11.2008, in aceeasi zi
cu creditul acordat lui SC A. L.LE. SRL.

Acest contract de credit a fost incheiat tocmai pentru a se acoperi
frauda bancara in sensul ca era platit creditul ce fusese acordat societatii
comerciale D. SRL, reprezentata de G.1..

Conform extrasului de Carte Funciara din 14.11.2008, pe acest teren
exista interdictia de instrainare nr.....06.02.2007 inscrisa in favoarea BRD
SA -Sucursala Decebal pentru suma de 2.200.000 RON.

In aceeasi zi cu acordarea creditului de investitii se acorda si o linie de
credit, in valoare de 50.000 euro conform contractului de credit nr.
294/07.11.2008.

La data de 14 octombrie 2009, dupa ce fusesera ‘€esionate partile
sociale de catre asociatul unic si administrator, |.Mecatres#. D. D. asa cum
rezulta din Tncheierea nr.7479/02.10.2009, segssolicita“acordarea unei linii de
credit in valoare de 600.000,00 Euro de catre, SUDITW ANDREI, care fusese
imputernicit de catre F.D. D..

Si acest contract de credit este,acesdat de catre aceleasi persoane
conform contractului de credit nr. 159/14:40.2009 care era destinat in
exclusivitate pentru finantarea newdilor de ttezorerie. Din partea societatii A. I.
E. SRL, contractul de credit a fost Semhat de catre SUDITU ANDREI in
calitate de mandatar.

Pentru garantarea acéstei linii de credit au fost folosite terenuri
supraevaluate din orasul .\\"eroprietatea lui N. R. care a fost supraevaluat de
catre SC T. S. SRL ™, ‘emiterea a 2 bilete la ordin avalizate de
administrator.

La doi @anidevla acordarea acestor credite prin actul aditional
nr.1/02.12.2010%"s@ acorda un credit pe o perioada de 3 luni, in valoare de
8.550,59 EuroNneredit care este nepurtator de dobanzi si comisioane
reprezentand reesalonare credit deoarece membrii gruparii infractionale nu
platisera la termen ratele scadente si pentru a se ascunde frauda bancara,
MARTIS ADRIAN si Blaga Elena acorda acest credit. In acelasi mod se
procedase sila SC T.T. SRL.

Acest mod de creditare reprezenta tocmai modalitatea de mentinere in
eroare a institutiei bancare pe perioada de derulare a creditelor in conditiile in
care MARTIS ADRIAN, GHERMAN (FOSTA BEBESEL) MARIA BIANCA,
BLAGA ELENA si consilierul de credite, PETER CLAUDIA acordau credite in
cuantum mic pentru a se acoperi dobanzile si comisioanele restante, in
considerarea ca aceste credite sa nu fie trecute la credite neperformante si
astfel sa fie descoperita frauda bancara.

La data de 25.11.2011, DRS Darian, reprezentata de evaluator T.B.,
evalueaza la solicitarea BRD — GSG Unirea , terenul arabil, situat in orasul
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Otopeni in suprafata de 5.593 mp, la suma de 70.560 Euro si nu asa cum
fusese evaluat la data de 15.10.2010 de catre evaluatorul Ghiorghe Orlando
lonut la suma de 1.020.000 Euro.

in prezent creditele in valoare de 1.240.000 euro nu sunt platite iar
pana la citirea actului de sesizare BRD- SOCIETE GENERALE SA se va
constitui parte civila in procesul penal.

4. SC XENIX IMPEX SRL, cu sediul social in orasul ...

Societate controlata de catre S.N. prin salariatul sau la SC S. SRL , G.
M. .

La data de 14.08.2008, G.M., in calitate de administrator formuleaza
cererea de credit pentru acordarea unui credit in valoare de 1.500.000 Ron ,
avand ca destinatie capital de lucru pentru o perioada de 30 de zile.

in aceeasi zi a fost intocmit referatul pentru aprobarea creditului de
catre C.V. si aprobat de BLAGA ELENA - director comercial adjunct la BRD
Grup Unirea.

Ulterior, G.M. formuleaza o cerere de acordare a Unui ‘eredit in valoare
de 3.000.000 Euro pe un termen de 10 ani, ce avea camdéstinatie achizitia
unor terenuri si constructii situate in localitatea,,.....

Acest credit a fost acordat pentru a_se “\acoperi o parte din creditul
acordat SC T.P.. SRL, care era controlatadde CRES$TIN VASILE.

Valoarea bunurilor, apartinand lui¢SCR{I¢ P.""SRL a fost supraevaluata,
fiind calculata la suma de 4.509.522 Euro,“%terenuri si constructii situate in
localitatea ....

La data de 29.09.2008 se semneaza contractul de credit nr. 254 | in
valoare de 3.000.000 Euro intre SCHXENIX IMPEX SRL, reprezentata de
Gagea Mircea si BRD GSG) UNIREA, reprezentata de MARTIS ADRIAN
pentru care a semnat GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA si
BLAGA ELENA .

Contractul de ipeteca a fost semnat din partea BRD — GSG Unirea de
catre PETER CLAWDIAMar contractul de garantie reala mobiliara pe sume
de bani viitoarg.nry...din 7.10.2008 a fost semnat de catre GAGEA MIRCEA,
in calitate de,administrator al SC X.I. SRL si MARTIS ADRIAN pentru care a
semnat GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA si BLAGA ELENA,
din partea BRD.

5. SC PROD IL FORNO SRL, cu sediul social in ... avand ca asociat
unic si administrator pe D.T.V..

La data de 10.10.2008, se formuleaza o cerere de credit in valoare de
2.000.000 Ron, pentru o perioada de 30 de zile si se propune garantii
cesiune de creanta.

La data de 14.10.2008, se incheie contractul de credit nr. 266 intre BRD
GSG UNIREA, reprezentata de MARTIS ADRIAN si GHERMAN (BEBESEL)
MARIA BIANCA si SC PROD ILFORNO SRL, reprezentata de D.T.V., in
valoare de 2.000.000 Ron, pentru o perioada de 30 de zile, avand ca si
garantie sumele de bani viitoare.

Potrivit extrasului de cont, suma de bani a fost retrasa in numerar.
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Din referatul intocmit pentru solicitarea acestui credit aprobat de catre
GHERMAN (fosta BEBESEL) BIANCA MARIA se precizeaza ca SC P. .
SRL nu figureaza la Centrala incidentelor de plata cu incidente majore, ca
societatea inregistreaza pierderi din exploatare, ca nu are stocuri, iar
capitalurile proprii sunt negative.

Cu toate acestea, este aprobat contractul de credit si nu se tine cont de
incidentele bancare pentru care BANCA INTENSA SANPAOLO a refuzat
deschiderea de cont datorita incidentelor bancare cu care societatea figura la
Centrala riscurilor bancare.

In realizarea scopului infractional, membrii grupdrii infractionale, prin
intermediul lui S.N. 1l determina pe D.T. V. sa formuleze la data de
25.10.2008, o cerere de credit in valoare de 1.800.000 Euro, pe o perioada
de 5 ani cu o perioada de gratie de 6 luni, cu destinatia credit de investitii si
garantii propuse gaj.

Din concluziile acestei analize, rezulta ca socletatéa are contracte
incheiate pentru perioada 2008 — 2009 de valori semnificative, performantele
financiare ale societatii sunt slabe, iar calitatea garamtiilor au un grad de
acoperire minim, iar creditul va fi acordat daea va fi platit in totalitate creditul
de 2.000.000 Euro.

Fisa de analiza este semnata de éaife PETER CLAUDIA — consilier
clientela, C. V. - analist credite, H.O."% sef serviciu persoane juridice si
GHERMAN (FOSTA BEBESEL) BIANCA MARIA — director comercial.

Cu toate acestea, la data de 28042008 se incheie contractul de credit
nr. 277 intre SC P.IL F.SRL si BRD — GSG UNIREA, contract semnat din
partea bancii de catre MARTIS ADRIAN si GHERMAN (FOSTA BEBESEL)
BIANCA MARIA.

in aceeasi zi, se s@mneaza si contractul de garantie reald mobiliara ce
avea ca obiect mainmulte "'mijloace de transport a caror valoare fusese
supraevaluata.

6. SC L.D.S. RT. SRL, cu sediul social in Bucuresti, Calea Crangasi, nr.
6, Bl 17A, Sc~2, Etj. 6, Ap. 77, Sector 6, si are ca principal obiect de
activitate comert cu ridicata al deseurilor si resturilor.

SC L.D.S. T. T. SRL controlata prin persoane interpuse (asociat i
administrator) de catre S.N. care a fost racolat de catre liderii gruparii
infractionale VASILE CRESTIN si MARTIS ADRIAN, obtine de la BRD - Grup
Unirea in baza contractului de credit nr. 308 din 21.11.2008 un descoperit de
cont in valoare de 2.000.000 de euro. La data acordarii creditului erau
asociati L.E.D. si B.D.V. - administrator, care si semneaza contractul de
credit.

Pentru obtinerea creditului au fost aduse garantii imobiliare, iar
contractul de credit a fost semnat pentru codebitor, SC T. T.A.C. SRL, B. I, in
calitate de administrator. Pentru garant ipotecar SC N.C. I. SRL, N. O,,
administrator si garant ipotecar S.N. C. prin imputernicit N. G..
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Din partea BRD contractul de credit a fost semnat de catre GHERMAN
(fosta BEBESEL) BIANCA MARIA pentru MARTIS ADRIAN si BLAGA
ELENA in calitate de director comercial adjunct.

Liderul gruparii infractionale MARTIS ADRIAN, desi pana la intocmirea
acestei analize din Decembrie 2009 a semnat mai multe notificari de plata
catre SC L.D.S. T. T. SRL, ignordnd analiza economica intocmita de
subalternii sai, a aprobat prelungirea liniei de credit.

Din linia de credit denumita ,Descoperitul de cont” a fost retras de
catre administratorul societatii efectuandu-se transferuri bancare catre
societati din cadrul gruparii infractionale, societati care nu figurau in planul de
afaceri depus la banca.

Acest descoperit de cont a fost prelungit prin act aditional nr. 1 din
18.12.2009 pana la data de 01.01.2010, in conditiile in care incepand cu luna
Aprilie 2009 societatea figura in incidenta bancara cu numai putin de 18 bilete
la ordin, care fusesera refuzate la plata, deoarece nud exiSta disponibil in
cont, ultimul fiind la 27.05.2009. La data de 14.09¢2009din instiintarea de
plata nr. 4589 rezulta ca la soldul de 2.000.000 de ewro societatea avea o
restanta de 64.194,62 euro, ce reprezenta 6:000hde ewro comision gestionare
linie de credit si 58.194,62 euro dobanda aferenta.

In prezent societatea nu a platit ereditdl, lAPFNGC - IMM s-a constituit
parte civila in procesul penal cu suma de 17200.000 Euro.

7. SC S. F. SRL, cu sediul s@Cial in .. avand ca asociat unic pe M.T. si
administrator pe G. S..

La data de 21.10.2008 societatea a beneficiat de un credit — linie de
credit tip plafon multiccurencysin valoare de 2.000.000 euro pe o perioada de
12 luni, acordat de BRD —{Swucursala Grup Unirea, conform contractului de
credit nr. 272/21.10.2008:

La data de 161002008, administratorul G.S. formuleaza o cerere de
acordare a unejlinii deseredit in valoare de 2.000.000 Euro pe o durata de 12
luni, propunandieassi garantii: ipoteca si ga;j.

Pentru aprebarea creditului, aceasta a depus o serie de documente :
bilanturi, balante, dar si contracte comerciale din care rezulta ca SC S.F. SRL
desfasoara activitate comerciala si are relatii comerciale cu mai multe
societati, unele dintre ele fiind, societati controlate de catre membirii gruparii
infractionale, iar altele cunoscute ca si societati comerciale solvabile, care
aveau ca principal obiect de activitate comercializarea cerealelor la fel ca si
SC S.F. SRL.

Fisa de analiza intocmita la data de 20.10.2008 de catre consilierul de
clientela Peter Claudia, Violeta Cristescu — analist credite si Gherman (fosta
Bebesel) Maria Bianca — director comercial a concluzionat ca societatea este
un client nou, are o activitate in curs de dezvoltare, are garantii acoperitoare
fara sa precizeze proportia, lipsesc activele imobilizante necesare indeplinirii
conditiilor contractuale.
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Linia de credit a fost utilizata in perioada 22 - 23.10.2008.

Pentru a se acoperi frauda bancara 1in perioada 05.11.2008 -
05.11.2009, s-au restituit dobanzi si comisioane in valoare de 166,966.96
Euro, iar la rata nu s-a efectuat nici o plata.

8.SCS.B.G. SRL

Societatea a beneficiat de un credit pe un termen de 12 luni — linie de
descoperit de cont in valoare de 1.000.000 euro, acordat de BRD - GSG,
Sucursala Unirea, in baza contractului de credit nr. 158/14.10.2009.

La data obtinerii creditului SC S.B. G. SRL era inregistrata la ORC
Constanta, sub nr. J13/67/2007, CUI 20525722, avand obiect principal de
activitate ,intermedieri in comerful cu produse diverse” si sediul in ... si a avut
asociat unic si administrator pe R. F..

Cererea de creditare se depune la 07.10.2009, fara a se preciza
reprezentantul societatii in relatie cu banca iar pentru obtinerea creditului si
derularea acestuia a fost imputernicit MARINAS CODNHRANTIN DRAGOS,
imputernicit al lui R.F. in baza procurii notariale nr. .../02 — ogtombrie — 2009,
ce nu are nici o calitate in cadrul societatii.

Garantarea creditului s-a facut prin garantal ipotecar SUDITU ANDREI,
in calitate de mandatar al proprietarilor, c#un terefycu valoare supraevaluata
amplasat in localitatea ..., avand o suprafaié@ de 8.254 mp, cu 14.6 m latime
si 0 lungime de 564.5 m, ceea ce presupune ca nu era pretabil pentru
constructii rezidentiale.

Terenul a fost supraevaluat de“eatfe expertul evaluator G. DIANA M.
din cadrul SC T. C. SRL, care a apreciat ca desi se afla in zona de extindere
a Aeroportului Otopeni, urmand a fi expropriat in baza utilitatii publice, I-a
evaluat la 06.10.2009, |la Summa de 1.568.260 euro. Ulterior, la 22.09.2010
terenul a fost reevaluat desexpertul evaluator GHIORGHE ORLANDO IONUT
din cadrul SC T. S. SRL Ya suma de 1.407.000 euro.

Din partea BRD ‘contractul de ipoteca pentru terenul supraevaluat a fost
semnat de PETERWCLCAUDIA-MARIA.

Creditul aegrdat SC S. B.G.este restant si a fost trecut in cele din urma
la categoria creditelor restante.
9. SC A.B. PETROL GRUP SRL
Societatea a beneficiat de un credit de descoperit de cont de la BRD
Grup Unirea — Sucursala Decebal, in valoare totala de 3.000.000 Euro, dupa
cum urmeaza:
-1.000.000 Euro pe 12 luni, acordat in baza contractului de credit nr.
190/23.12.2009;
- 2.000.000 Euro acordate in baza Actului aditional nr. 2/27.04.2010, prin
care s-a reinnoit si majorat creditul aflat in sold, pana la suma de 3.000.000
Euro, pe 12 luni.
La data contractului de credit SC A.B. P. G.SRL era inmatriculata cu nr.
..., avand sediul in ... (din 02.12.2009 declara punct de lucru fara activitate in
..., obiect de activitate principal Comert cu amanuntul al carburantilor pentru
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autovehicule in magazine specializate si asociati pe T.E. (99,8% parti sociale
si administrator) si $. C. (0,2%).

In vederea obtinerii creditului s-au depus la bancd cererea nr.
...126.11.2009, formulata in numele lui P.C.M., mandatar al lui T. E., prin care
se solicita o linie de credit de 2.000.000 Euro/12 luni, propunandu-se garantii
ipotecare si garantarea FNGCIMM (in baza Hotararii AGA nr. 11/24.11.2009
ce prevede si imputernicirea mandatarului sa semneze documentele privind
creditul) si cererea nr.1/18.12.2009, privind solicitarea unei linii de credit de
1.000.000 Euro/12 luni, sub semnatura lui T. E., prin care se propun doar
garantii ipotecare (in baza hotararii AGA nr. 2/18.12.2009). Desi in cererea
initiala depusa sub semnatura lui P.C.M., care ulterior semneaza si contractul
de credit, se prevad garantii extinse pentru banca, se aproba un descoperit de
cont garantat doar cu garantii imobiliare, conform cererii nr. 2, renuntandu-se
de catre functionarii bancari la garantia FNGCIMM, propusa de solicitant.

Creditarea suplimentara de 2.000.000 Euro prin Actsaditional, se acorda
urmare cererii nr.1/04.03.2010 formulata sub semnatura lui Ty E., care are la
baza Hotararea AGA nr.1/15.03.2010, document caresgstetinga emis la o data
ulterioara cererii.

P.C.M. a indus si mentinut in eroare BRB, la dncheierea si in timpul
derularii contractului de credit, intrucat ih calitate de mandatar al
administratorului (procura nr. 3168/06.1T%2009," revocata prin declaratia
autentificata nr. 306/22.02.2010) a depusicontracte care au fost declarate ca
fiind In derulare si pentru sustinereatearoraja fost acordat creditul dar care in
parte nu sunt reale si a declarat un numasshereal de salariati (12 angajati, atat
la acordare credit cat si la semnarea actului aditional, in conditiile in care la
data inifiala erau 7, iar la datatactulUiaditional societatea nu mai avea niciun
angajat).

Consilierul de clientela actioneaza cu rea credinta si in ceea ce priveste
constituirea garantiiler, dedarece, desi din bilantul societatii rezulta ca define o
cladire (statie PECQ) 'SP mijloace de transport, nu a solicitat luarea lor in
garantie si degi inypritha cerere solicitantul a propus garantarea FNCIMM, nu a
fost luata in caleul, acceptdndu-se insa garantii ipotecare reprezentand
terenuri intravilane cu destinatie agricola, cu valori vadit supraevaluate. De
altfel, concluziile analizei de risc intocmita de catre ofiter analiza credite A. M.,
atat anterior acordarii creditului cat si la data actului aditional, confirma datele
de mai sus, identificand multiple puncte slabe: patrimoniu nesemnificativ, grad
de capitalizare redus, situatie sensibila a unor furnizori si clienti si calitate slaba
a garantiilor, comparativ cu punctele tari (cifra de afaceri in crestere, situatie
financiara echilibrata si contracte in derulare de valori semnificative) ultimele
rezultdnd exclusiv din documentatia prezentata de societate.

Acordarea creditarii este aprobata la nivelul BRD Grup Unirea de
comitetul de credit alcatuit din: MARTIS ADRIAN, GHERMAN (fosta
BEBESEL) BIANCA MARIA si BLAGA ELENA (PV nr. 249/23.12.2009
Hotararea nr.3), acelasi comitet aproband si creditul suplimentar acordat prin
actul aditional (PV nr.51 Hotararea nr.7/18.03.2010), in conditiile in care la
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semnarea contractului de credit initial s-a stabilit in sarcina societatii clauza
mentinerii profitului net pe 2009 pe intreaga perioada de creditare si majorarea
capitalului cu minimum 100.000 Euro in termen de 90 zile de la data punerii la
dispozitie a facilitatii, care nu au fost indeplinite de catre debitor.

Creditul acordat SC AB P. SRL este restant din 30.04.2011, suma
datorata in prezent bancii fiind constituita din valoarea creditului si alte
restante.

10. SC S.G. B. SRL, cu sediul social in comuna ..., avand ca asociat
unic si administrator pe D.K., care |-a imputernicit sa-i reprezinte interesele in
numele societatii pe membrul gruparii infractionale CRESTIN I0OAN.

SC S.G. B. SRL a beneficiat de 4 contracte de credit: nr.
329/10.12.2008, nr. 339/18.12.2008, nr. 342/18.12.2008 si nr. 30/26.02.2009
de la BRD Grup Unirea si de 4 acte aditionale : nr. 1/24.03.2009, nr.
2/12.05.2009, nr. 3/26.03.2010 si nr. 4/30.04.2010 la contractele de credit nr.
342/18.12.2008, nr. 329/10.12.2008 si nr. 30/26.02.2009. Valoarea totala de
expunere a acordarii creditelor in mod nelegalimsdenumit ,plafon
multicurrency”, este de 2.532.939,30 euro acerdat pehtru o perioada de 12
luni, aceasta suma fiind rezultatda din cumuUlarea#soldurilor contractelor
mentionate. ....

Potrivit activitatii infractionale desfasupata deé catre membrii gruparii se
solicitd o serie de credite care includ si Creditele acordate initial, fiecare credit
purtand o altfel de denumire, iar ag@rdarea lor este efectuata de catre acelasi
comitet de credite, MARTIS ADRIANSGHERMAN (fostd BEBESEL) BIANCA
MARIA si ELENA BLAGA.

Pentru garantarea creditelor acordate in mod nelegal de catre BRD
Grup Unirea au fost achgiate” contracte de ipoteca asupra unor terenuri
supraevaluate si aupfost depuse contracte cu care comerciale pe care
imputernicitul societatlia precizat ca le are in derulare.

Nici una din Societatile in conturile carora au fost efectuate transferurile
bancare nu _au\fosh mentionate de catre CRESTIN IOAN in planurile de
afaceri depuse“pentru marirea exponentiala a acordarii creditelor in numele
SC S.G. B. SRL.

Intentia de fraudare a comitetului de credit, MARTIS ADRIAN,
GHERMAN (fosta BEBESEL) BIANCA MARIA si ELENA BLAGA si a
consilierului de credite PETER CLAUDIA, rezulta din faptul ca desi au
analizat toate documentele depuse de catre imputernicitul CRESTIN IOAN,
au ignorat faptul ca administratorul societatii D.K. a depus doua copii xerox
de pe actul de identitate din care rezulta ca pe unul este cetatean bulgar, iar
pe celalalt este cetatean slovac.

in procesele verbale care au fost aprobate de comitetul de credite
pentru acordarea creditelor societati SC S.G. B. SRL, se anticipeaza
incheierea unor contracte comerciale, in sensul ca data trecuta pe contractul
comercial este ulterioara intocmirii procesului verbal. Mai mult decat atat
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creditul din luna Decembrie 2008 a fost aprobat inainte de a se face analiza
de risc de catre functionarii bancari.

La fiecare incheiere de contract de credit, respectiv a actelor aditionale
a contractelor de credit, se face mentiunea ca nu au fost platite ratele,
dobanzile si comisioanelor aferente si cu toate acestea se mareste plafonul
de acordare prelungindu-se totodata si perioada de restituire a creditului.

in aceeasi perioadd membrii grupdrii infractionale obtin in aceleasi
conditii nelegale un credit in valoarea de 4.500.000 Euro de la ATE BANK —
Sucursala Grivita.

Aceste credite nu au fost platite pana la aceasta data, iar SC S.G. B.
SRL se afla in lichidare judiciara.

Din verificarile efectuate la ONRC, coroborate cu cele de la
Administratia Financiara Satu - Mare si de la ANAF, a rezultat ca din anul
2010 societatea nu a desfasurat activitate si nu a avut salariati.

Pentru acoperirea fraudelor bancare MARTIS ADRRIAN impreuna cu
CRESTIN VASILE au efectuat transferuri bancare in €ontdl lui SC S.G. B.
SRL, iar pana la aceasta data creditul nu a fost trecut desfunctionarii bancari
la credite neperformante.

11. SC PROSERV COMPANY SRL, cu, sediul social in Bucuresti, str.
Brasoveni, nr. 4, bl.17, sc.A, et.8, apt.50¢ sector 2y avand ca asociat unic si
administrator pe SUDITU ANDREL.

® La data de 26 martie 2009, eentractul de credit nr. 53. La acest
contract au fost incheiate 3 acte aditionalé@ prin care a fost majorat succesiv
creditul ajungénd la data de 01 septembrie 2009 in valoare de 2.983.591
Euro. ...

Contractul de credit ng. 537din 26.03.2008 a fost semnat de catre
MARTIS ADRIAN si BLAGASELENA , in calitate de reprezentanti ai BRD si
SUDITU ANDREI, in c@litate de administrator dar si de garant ipotecar a
doua terenuri ce au f@st IpoteCate in favoarea BRD, contractul de ipoteca fiind
semnat de Peter Glaudia,*reprezentant legal al BRD.

La actul aditienal nr. 1 din 14.04.2009, prin care se solicita majorarea
descoperitului deicont de la 850.000 Ron la 3.300.000 Ron , valabil pana la
26.03.2010 se instituie garantii asupra celor doua terenuri ce au fost
ipotecate pentru acordarea descoperitului de cont initial si asupra unui teren
arabil in suprafata de 14.100 mp aflat in intravilanul orasului Buftea ,
proprietatea lui Suditu Andrei.

Actul aditional a fost semnat de catre MARTIS ADRIAN si BLAGA
ELENA din partea BRD —-GSG Unirea si Suditu Andrei, in calitate de
administrator al societatii si de f garant ipotecar.

Contractul de ipoteca a fost semnat de catre Peter Claudia, din partea
BRD — GSG Unirea.

Actul aditional nr. 2 din 17.07.2009, prin care se majoreaza
descoperitul de cont pana la suma de 12.600.000 RON cu termen de
rambursare la data de 27,03.2010. Pentru acordarea acestui credit se
suplimenteaza garantiile existente cu ipoteca asupra unui teren arabil
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intravilan in suprafata de 7.096 mp , care a fost evaluat la suma de 2.838.400
Euro de catre SC E. SRL. Acest act aditional a fost semnat din partea BRD —
GSG Unirea de catre MARTIS ADRIAN pentru care a semnat GHERMAN
(FOSTA BEBESEL) MARIA BIANCA si BLAGA ELENA .

Toate contractele de ipoteca au fost intocmite la BNP  Liuba
Alexandrescu, care a luat cunostinta de faptul ca terenurile ipotecate in
favoarea bancii erau cu mult supraevaluate peste pretul real de vanzare-
cumparare. Acest fapt rezulta si din contractul de vanzare-cumparare
autentificat prin incheierea nr. 575 din 15.04.2010, din care rezulta ca Suditu
Andrei a cumparat terenul arabil extravilan, care a fost introdus in
intravilanul orasului Otopeni, judetul llfov, in suprafatd de 7.096 mp. de la
P.P. cu suma de 283.840.000 Euro.

La data de 20.04.2010 acelasi notarul public, Alexandrescu Liuba, care
autentificase contractele de vanzare cumparare asupra celor doua terenuri
din orasul Otopeni, autentifica prin incheierea nr. 6@8, Centractul de ipoteca
incheiat intre BRD GSG Unirea, reprezentata de Peter Claudia si Suditu
Andrei pentru creditul in valoare de 12.600.000 lei. Acest credit fusese
transformat de catre BRD-GSG Unirea ingEura din“anul 2009., ocazie cu care
a constatat ca cele doua terenuri , pentriyeare Se platise suma de 567680
Euro, fusesera evaluate la doua zile la stgna‘de 2.650.000 Euro.

Cu toate aceste inadverteiite, MARTIS ADRIAN, BLAGA ELENA,
GHERMAN (fosta BEBESEL) MARIABIANCA, membrii in Comitetul de
credite, acorda si semneaza actele aditionale ale contractului de credit, fara
sa aiba obiectiuni cu privire laydiscrepanta intre pretul de vanzare al terenului
si evaluarea facuta de catré'Ghiorghe Orlando lonut.

Desi, evaluatorul¢verbeste de o evaluare recomanda de 2.650.000
Euro, in procesul veghal\intocmit la data de 15.07.2009 de catre MARTIS
ADRIAN si BLAGAWELENA se face referire la garantiile existente evaluate la
suma de 1.553,920 Ewro si garantii suplimentare, tot terenuri, care au fost
evaluate la q,evaltate de circulatie de 2.838.400 Euro.

Ulterior, aegste terenuri sunt evaluate la data de 17.04.2010, respectiv
28.04.2010, cand au trecut in proprietate lui SUDITU ANDREI, la suma de
2.650.000 Euro, respectiv 1.180.000 Euro ( cele doua terenuri aflate in orasul
Buftea).

Din linia de credit acordata, care a fost majorata in perioada 2008 —
2009, au fost efectuate transferuri bancare catre alte societati comerciale, pe
care SC PROSERV COMPANY SRL nu le-a mentionat la data
acordarii/suplimentarii liniei de credit si acestea au fost: SC S.G. B.SRL
( societate controlata de Vasile Cregtin), SC E. A. SRL ( societate controlata
de membrii gruparii infractionale Suditu Andrei si Vasile Crestin).

Peter Claudia, consilier clientela, care avea obligatia sa monitorizeze
retragerile de numerar din linia de credit acordata cu SC P.C. SRL, trebuia sa
incunostinteze conducerea BRD — GSG Unirea ca se efectueaza transferuri
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bancare in conturile altor societati decat cele mentionate in planul de afeceri
si in procesul verbal de analiza al clientului.

SUDITU ANDREI, in perioada 2008 - 31.12.2010, a efectuat
numeroase transferuri bancare in contul SC P.C. SRL , deschis la CEC
BANK - Sucursala Victoria si a retras pe baza unor borderouri fictive sumele
de bani, existente in cont.

12. SC MERCUR TRADING IMPEX SRL

Societatea a beneficiat de un descoperit de cont destinat finantarii
activitatii curente in valoare de 2.950.000 Euro/12 luni, acordat de BRD -
Sucursala Unirea in baza contractului de credit 186/17.12.20009.

La data obtinerii creditului firma era inregistrata la ORCTB cu nr. ..,
avand sediul in municipiul .. obiect activitate ,Comert cu ridicata al produselor
chimice” si a avut asociat unic/administrator pe I. M.T..

Desi cererea nr. 012/11.12.2009 prin care se solicitas@btinerea creditului
este intocmita si semnata in numele lui SANDU DANIEL, persoana care

apare in relatie cu banca pe mai multe societati ce au ber€ficiat de creditare
ilegala in calitate de asociat/administrator, gafant, reprézentant legal, pentru
obtinerea si derularea creditului M.T.IM. /SRL “este “reprezentatda de R.M.,
mandatar al asociatului unic/administtatog I.[” M., in baza procurii
autentificate cu nr. 784/19.05.2010. R.M, este localizat pe palierul de executie
al grupului infractional organizat si datorité nivelului de educatie scazuta si al
situatiei sociale precare, era intefpu§,de membrii grupului in diferite societati
comerciale care au obtinut creditaré®de la BRD anterior sau ulterior
prezentului credit.

T.r.{"contractul de credit™ar 186 din 17.12.2009, redactat de catre
functionarii bancari, exista emisiuni intentionate si sunt inserate date care nu

existau la data redadtariiy) constand in aceea ca nu se mentioneaza decéat
numarul procurii mandatarului R.M., respectiv 784, intrucat in concret procura
este autentificatéla notar la 19.05.2010, deci nu exista la momentul
inregistrarii comtractului de credit, omisiunea avand rolul de a induce in
eroare, precum si mentionarea lui R. T., fratele lui R.M., drept garant ipotecar
si mandatar al garantilor ipotecari D. B. M s.a., in baza procurilor nr.
236/27.05.2010 si nr. 234/27.05.2010, procuri la care nu se putea face
referire, in contractul de credit inregistrat la banca la 17.12.2009, avand in
vedere data autentificarii.

Pentru a incerca sa confere aspect de legalitate intocmirii si inregistrarii
acestui contract, functionarii bancari au mentionat in cuprinsul sau faptul ca
este intocmit la 17.12.2009 si semnat de catre parti la 01.06.2010, data la
care ar trebui sa intre in vigoare, aspect care nu poate justifica modul in care
a fost realizat respectivul document, intrucat este absurda acceptarea
ipotezei ca la banca a fost redactat si inregistrat un contract bilateral, fara ca
acesta sa fie semnat de parti la data inregistrarii.
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Anterior semnarii contractului se aproba PV nr. 244 - Hotararea
2/16.12.2009 de catre membrii comitetului de credit: GHERMAN (fosta
BEBESEL) MARIA BIANCA, BLAGA ELENA si ALINA IOSEP, in conditiile in
care din analiza de risc efectuata de CECILIA NECULA, rezulta o serie de
elemente care arata ca firma nu are bonitate: apar alti asociati decat cei de la
semnarea contractului, inregistreaza restante la buget, declara contracte cu
societati care parte dintre ele nu figureaza pe site-ul ONRC ca au bilantul
depus, iar din analiza de risc intocmita la 16.12.2009 de Victoria Udrea
rezulta ca societatea este client sensibil care potrivit documentelor depuse de
reprezentantii firmei prezinta: rentabilitati foarte reduse, patrimoniu foarte
redus si capitaluri proprii nesemnificative.

Desi MARTIS ADRIAN — director executiv grup este mentionat parte in
contract impreuna cu GHERMAN (fostda BEBESEL) MARIA BIANCA -
director comercial, contractul este semnat de catre aceasta din urma si de
catre BLAGA ELENA, pentru MARTIS ADRIAN, fapt gareydenota modul in
care practicile ilegale impuse de catre acesta au fostyjinsusite si de catre
ceilalti factori de decizie din BRD Unirea.

Inducerea si mentinerea in eroare a BRD"@ste probata atat de faptul ca
documentele depuse de catre societate nufreflectayrealitatea, atat sub aspect
contabil cat si al numarului de angajati“deglaraij, intr-o situatie 19, in alta
situatie 6, pentru ca in mod real sa nu aiba niciunul la ITM, cat si al depunerii
unor contracte cu diferiti furnizoriqsi clienti care nu au la baza operatiuni
comerciale reale.

Participarea la activitatea infracti@nala a consilierului de clientela PETER
CLAUDIA — MARIA este dataqde faptdl ca nu a efectuat si nu a pus la dosarul
de creditare toate verificarile,care Se impun cu privire la societate, din care ar
fi rezultat ca SC M.T. |.SRLfigureaza la CRB cu incidente de plata in datele
de 07.04.2010 si 03,05:2010, adica inainte de asa zisa data a semnarii
contractului, nu a,evidentiat faptul ca societatea figura la 28.02.2010 cu
restante la bugetul dejstat in suma de 169.405 lei, potrivit certificatului de
atestare fiscala'din,81.03.2010 si cu alt sediu social decat cel cunoscut.

Rezolutia infractionala a vizat si prejudicierea FNGCIMM, fiind asigurata
garantarea sumei de 550.000 Euro de catre Fond (scrisoarea de aprobare nr.
8853/16.04.2010), document care nu exista la data redactarii si inregistrarii
contractului de credit, desi este mentionat in contract. Au mai fost constituite
si acceptate de banca garantii nereale, precum 2 BO avalizate de

administrator T.I.M. (la 07.02.2012 un BO este introdus la plata pentru suma
de 3.313.982,9 Euro, inregistrandu-se refuz de plata pentru lipsa totala

disponibil) si garantii reale reprezentand creante asupra unui numar de 11
debitori cedati, care nu au fost insa notificati.

Prin Actul aditional nr.1/31.12.2010, semnat in ultima zi a anului,
societatii i se aproba un nou credit pe termen scurt de 50.000 Euro,
nepurtator de dobanzi si comisioane, reprezentand reesalonare, pentru a se
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plati obligatiile restante si pentru a evita in acest fel trecerea creditului la
neperformat.

In acest context sub semnatura Iui R.M., mputernicit pe conturile
societatii, banii obtinuti din credit au fost transferati prin virament bancare in
conturile unor societati cu comportament evazionist de tipul fantoma aflate
sub controlul membrilor grupului infractional organizat.

13. SCP.I. SRL

Cu sediul social in .... avand ca asociati pe VASILE CRESTIN si
BARBU VRANCEANU JENICA - administrator.

Societatea a fost infiintata in anul 2006, avand ca obiect principal de
activitate inchirierea utilajelor de constructii si demolare cu personal de
deservire aferent.

De la data infiintarii pana la data de 27.03.2009c@nd a fost obtinuta
linia de credit in valoare de 6.400.000, 000 Euro, societateainu a desfasurat
activitate.

VASILE CRESTIN ii propune lui BARBW VRANCEANU JENICA -
administrator sa il sprijine in obtinerea creditaril.

VRANCEANU JENICA, in calitatéf de administrator al SC P.I.
formuleaza o cerere pentru un credit de ivestitie la BRD Sucursala Unirea si
nu la BRD Sucursala Dorobanti cumnera firesc .

La data de 06.03.2009 BARBU=/RANCEANU JENICA, formuleaza
cererea nr. 12 de solicitare a unui credit de investitii in valoare de 6.400.000
Euro, garantiile propuse fiind Ypoteca asupra imobilului din ....

Analiza de risc a fost'€fectuata la data de 27.03.2009, in aceeasi zi cu
incheierea contractului de%eredit nr. 54/27.03.2009, analiza de risc ulterioara
intocmirii procesuluitwerbal nr. 57, Hot. Nr. 10 din 24.03.2009, prin care
Comitetul de Creditnal\BRD Grup Unirea au aprobat creditarea societatii SC
P.l. SRL , cliental BRD:

in analiza de’credit se mentioneaza ca la data aprobarii creditului
VASILE CRESTHN detine 95% din partile sociale ale SC P.l. SERV SRL si
BARBU VRANCEANU JENICA 5%, fapt contrazis de documentele aflate la
dosarul de credit, in sensul ca la data de 26.03.2009 VASILE CRESTIN prin
AGA nr. 7 hotaraste impreund cu BARBU VRANCEANU JENICA schimbarea
sediului social al SC P. SRL, cedarea de catre asociatul CRESTIN VASILE a
19 parti sociale cu valoare nominala de 10 lei fiecare, detinute de acesta,
reprezentand 95% din capitalul social al SC P. SERV SRL catre BARBU
VRANCEANU JENICA.

Ca urmare acestei cesiondri, BARBU VRANCEANU JENICA devine
asociat unic si administrator al societatii.

in analiza de risc intocmitd la data de 27.03.2009 se mentioneaza
faptul ca imobilul este inchiriat si are o suprafaia de 662,67 mp., ca
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societatea desi infiintata de aproape 2,5 ani nu a avut activitate pana in
prezent.

Punctele tari, locatia este ultracentrala si este achizitionata in vederea
inchirierii, iar imobilul va fi preluat cu chiriasii existenti, cel mai important
chirias fiind Grupul BRD Dorobant;.

Punctele slabe sunt valoarea foarte mare a creditului raportata la
veniturile stimate din chirii si existenta unor controverse legate de afacerile
anterioare ale actionarului majoritar, VASILE CRESTIN.

Sursele de rambursare ale creditului sunt profitul net si amortizarea/
vanzarea imobilului ceea ce reprezinta o contradictie avand in vedere faptul
ca nu se putea estima profitul net atata vreme cat societatea nu avusese
activitate, iar CRESTIN VASILE era cunoscut ca efectuase mai multe
tranzactii, mai mult sau mai putin obisnuite.

in aceeasi analizd de risc se mentioneaza faptul ca, chiria lunara
obtinuta la data solicitarii creditului pentru spatiile inchigiate deja totalizeaza
aproape 22.700,00 Euro in timp ce dobanda lunara pe(care'SC P.l. S.SRL o
avea de platit este de cca. 30.000 Euro.

Concluziile analizei au fost ca trebuie sustinuta cemercial societatea si
interesul grupului Tn raport cu actionarii companiei. Intoata prezentarea nu
se face referire ca aceasta societate f#ara activitate comerciala si cu un
capital social de 200 Ron face partegdint#un gfup de firme si fara nici o
sustinere se vorbegte de actionarii unei “gompanii .

Anterior analizei de risc prin, procesul verbal nr. 57, Hot. 10 din
24.03.2009, membrii Comitetului dexCredit propun spre aprobare Comitetului
de Credit din Centrala BRD o prezentare sumara a societatii in comparatie cu
celelalte prezentari efectuateyin vederea aprobarii creditelor. Acest proces
verbal contine o prezentare\intr-o singura pagina si face referire in
contradictie cu mentiunileadin analiza de risc in sensul ca vor fi incasate
venituri din chirii panaida eoncurenta sumei de 30.000 Euro/luna fara sa existe
o sustinere reala imacest'sens.

Acest proces Verbal este semnat de catre MARTIS ADRIAN,
GHERMAN (fosta'BEBESEL) BIANCA MARIA si BLAGA ELENA.

Evaluarea imobilului ce urmeaza a fi ipotecat este de 12.000 Euro/mp
in suprafata de 600 mp care valoreaza 7,2 milioane Euro. Acest credit este
efectuat de catre VASILE CRESTIN, un investitor imobiliar care detine 90%
din actiunile societatii SC P.l. SRV SRL.

In aceastd prezentare succintd nu au cum s3 se regdseasca
elementele de risc si s-a efectuat doar o prezentare generala a lui MARIUS
LOCIC sia lui VASILE CRESTIN fara a se face referire la faptul ca acesta nu
este administratorul societatii si nu vorbeste de adevaratul administrator
BARBU VRANCEANU JENICA. Aceasta prezentare a lui CRESTIN VASILE
si a lui LOCIC MARIUS nu are un suport real in sensul ca, din analiza de risc
si din documentele depuse in vederea obtinerii creditului nu rezulta bonitatea
societatii si faptul ca VASILE CRESTIN ar fi un investitor imobiliar.

29



Mai mult, imobilul in considerarea caruia se solicita creditul si care
urmeaza sa fie ipotecat a fost supraevaluat de catre o societate de evaluare
care a fost solicitata de catre liderul gruparii infractionale MARTIS ADRIAN.

Este de notorietate faptul ca, in luna martie 2009, piata imobiliara din
Romania era blocata, chiriile erau in scadere si exista riscul ca acest credit
sa nu fie achitat in integralitatea sa, ca urmare a vanzarii imobilului, a carei
valoare fusese supraevaluata, iar banca urma sa ramana cu paguba.

Este evidenta intentia functionarilor bancari de fraudare a institutiei
bancare si de mentinere in eroare datorita prezentarilor succinte si fara sa
existe o succesiune in analiza de risc a societatii creditate.

Dupa ce a fost aprobat si creditata societatea SC P.Il. SERV SRL,
aceasta nu a mai platit ratele scadente si la data de 16.02.2012 s-a intocmit
nota de predare in gestiunea creditelor neperformante, care a fost semnata
de catre MARTIS ADRIAN, BLAGA ELENA, TOMA ALEXANDRA, OSIAC
ADRIAN MIHAI si HAS ODETA.

Desi creditul a fost aprobat la data de 26.03.2009%si din nota de
predare din gestiunea creditelor neperformante aqrezuliat ca in perioada
martie-decembrie 2011 s-a incasat de la SC P, S. SRL%, suma de 603.490,95
Euro, reprezentand dobanzi si comisioane se, p@ate eonstatat ca de fapt din
aceasta suma cea mai mare parte a fost'incasaté de la societatea care a
aprobat creditul si anume BRD SOCIETE/GENERALE , care in perioada
1.09.2009 - decembrie 2011 a platit lurar suma de 35.141,23.000 Euro ca
urmare a contractelor de inchiriere, inchgiate cu societatea beneficiara a
contractului de credit.

Ingineria financiara pusa la cale de catre COJOCARU LUCIAN,
MARTIS ADRIAN, BLAGA EEENA,functionari bancari cu atributii de decizie
in cadrul BRD si VASILEJM@RESTIN, LOCIC MARIUS, L.E.M. si BARBU
VRANCEANU JENICA d%estin sensul ca, dobanzile si comisioanele aferente
creditului de 6,4 milieane Euro urma sa fie platita de catre BRD, prin
contractele de inehiriere¥a spatiului care fusese ipotecat in favoarea sa, iar
creditul sa fie achitat dim vanzarea imobilului supraevaluat.

Participatia "t LOCIC MARIUS la activitatea infractionala a grupului
consta in faptul ca societatea la care era administrator, SC LOCIC
IMOBILIARE a fost beneficiara a mai multor sume de bani efectuate prin
transfer bancar, sume ce aveau ca si justificare facturi fictive intocmite de
catre membrii gruparii infractionale pentru a se putea justifica asa zisa relatie
comerciala dintre societatile care au fost beneficiare in mod ilegal a creditelor
acordate de catre BRD GRUP UNIREA (din contul SC AGROCEREAL a fost
transferata suma de 25.000 Euro in contul lui LOCIC IMOBILIARE, bani ce
ulterior au fost dovediti ca au ajuns in posesia senatorului Voicu Catalin,
pentru a fi folositi ca mita la magistratii de la ICCJ, dosar care se afla in curs
de solutionare pe rolul TB).

14. SC D. 2006 SRL, cu sediul social in localitatea ... avand ca asociat
unic si administrator pe STOICA GHEORGHE care a semnat contractele de
credit acordate societatii in perioada 10.12.2008 - 29.11.2010, alaturi de
liderul gruparii infractionale CRESTIN VASILE - in calitate de fideiusor.
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SC DELISA 2006 SRL societate controlata de liderul gruparii
infractionale, prin persoanele interpuse GHEORGHE STOICA si
ZAPOROJANU IRINA - administrator.

Pentru a-si pune 1in aplicare scopul infractional si a respecta
modalitatea de savarsire a infractiune de inselaciune in dauna BRD, liderii
gruparii infractionale MARTIS ADRIAN si VASILE CRESTIN sunt de acord sa
acorde SC DELISA 2006 SRL un credit in valoare de 51.620 euro, pe o
perioada de 3 luni de zile, pentru finantarea proiectului complexului ,,...

Contractul de credit nr. 328 din 10.12.2008 este semnat de catre
STOICA GHEORGHE si de MARTIS ADRIAN, director executiv grup BRD -
Sucursala Unirea si BEBESEL BIANCA MARIA, director comercial. Desi se
semneaza un grafic de rambursare de catre membrii gruparii infractionale,
grafic pe care nu este mentionat data rambursarii si valoarea ratei, iar pe
cererea de tragere de credit, ce reprezinta anexa 1 la contract, nu se prevede
data tragerii, scadenta si nici rata dobanzii.

La data de 29.11.2010 se incheie actul aditional ar. 1%a contractul 328
din 10.12.2008 prin care se acorda un credit pe umyterment de 10 ani, cu o
perioada de gratie de 7 luni, in valoare de 1.000.000 etgo. Actul aditional este
semnat de catre MARTIS ADRIAN si BEBESELBIANEA MARIA pentru BRD
- Sucursala Unirea si de STOICA GHEORGHE - administrator si de
CRESTIN VASILE - fideiusor.

La data de 26.07.2011 pentru a nu'i déscoperita frauda bancara si de a
nu fi executata garantia si anume complexul ,Osanul” a fost diminuata
valoarea creditului de 1.000.000 de“eUre,£U suma de 375.328 euro, deoarece
nu a fost utilizata.

Ca si la celelalte societati, controlate de catre membrii gruparii, a fost
intocmita analiza de risc dign20110, in urma careia s-a constatat ca din 2009
societatea nu a avut activitate si a obtinut autorizatie de constructie in Martie
2010. Cu toate acestea cteditul de 1.000.000 de euro a fost aprobat , desi era
cunoscut faptul cassogietatea nu dispunea de mijloacele financiare necesare
restituirii creditului:

in documéntelé contabile depuse de catre membrii grupérii infractionale
se mentioneazanga Z.l. este contabil sef al SC D. SRL dar si administrator al
societatii, fapt ce nu se poate corobora aceasta ultima calitate cu mentiunile
efectuate la ORC. Aceasta situatie ar fi trebuit avuta in vedere la efectuarea
analizei de risc de catre functionarii bancari.

15. SC N. E. SRL, cu sediul social ... si cu punct de lucru ..., avand ca
asociati: SC C. C. |. SRL, (reprezentata de administrator D. B. F.) si D. B.
F. administrator.

Societatea face parte din grupul societatilor comerciale controlate de
catre memobrii gruparii infractionale, inclusiv de catre D.B.F.

i_a data de 27.08.2008, se incheie contractul nr. 274 intre BRD - GSG
. si SC E. D.C. SRL. Valoarea creditului este de 2.000.000 Euro, pe o
perioada de 12 luni, produsul bancii fiind intitulat ,descoperit de cont”.
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Din partea BRD — GSG Unirea contractul de credit este semnat de
catre MARTIS ADRIAN - director executiv si GHERMAN (FOSTA BEBESEL)
BIANCA MARIA - director comercial, iar pentru SC E. C. SRL semneaza in
calitate de administrator, D. B.F. si pentru si in numele garantului semneaza
A. D., in calitate de administrator la SC R. T. SRL.

La data de 22.1.2008 se incheie actul aditional nr. 1 la contractul de
credit nr. 274, semnatare fiind aceleasi persoane.

La data de 15.04.2009 se incheie actul aditional nr. 2 la contractul de
credit nr. 274.

La data de 27.10.2009 se incheie actul aditional nr. 3 la contractul de
credit nr. 274, din care rezultd ca a fost prelungita perioada de creditare a
descoperitului de cont si totodata, au fost suplimentate garantiile instituite in
favoarea bancii.

La data de 29.12.2009 se incheie actul aditional nr. 4 la contractul de
credit nr. 274 din care rezulta ca au fost prelungita perigada de creditare cu
inca doua luni.

La data de 05.05.2010 se incheie actul aditional nks® la contractul de
credit nr. 274, prin care s-a reinnoit descgperitul ‘de cont in valoare de
2.000.000 Euro si s-a amanat pentru o perigadayde oduna plata dobanzilor si
comisioanelor in valoare de 50.063,72 Euro.

La data de 06.10.2010 s-a incheiat actul aditional nr. 6 la contractul de
credit nr. 274, prin care se amana la plata, dobanda la descoperitul de cont in
valoare de 53.905,93 Euro, pentru@yperioada de doua luni de zile, fara sa fie
instituite garantii suplimentare, aceastd amanare nefiind purtatoare de
dobanzi.

La data de 30.11.2010 se inCheie actul aditional nr. 7 la contractul de
credit nr. 274, prin care s&weinnolieste descoperitul de cont pentru inca o
perioada de 3 luni de zilespana la data de 2.03.2011 fara sa fie suplimentate
garantile si fara aduGerea la cunostinia a garantilor ipotecari de
prelungirea descaoperitului*de cont. Acestia nu au semnat actul aditional.

La data de 29.04:2011 se incheie actul aditional nr. 8 la contractul de
credit nr. 274, prirn€are rezultd ca SC NEW EURODINCOM SRL se afla in
procedura de regrganizare judiciara si se solicita decalarea termenului de
plata a dobanzii restante in valoare de 9.403,05 Euro pentru o luna de zile.
Garantiile ramanand aceleasi.

Desi pe actul aditional sunt trecuti administratorul judiciar P.V. si
garantii ipotecari, actul aditional nu este semnat decéat de administratorul Dinu
Bogdan Florin.

Toate actele aditionale sunt Tintocmite si incheiate in cunostinta de
cauza de catre Comitetul de credite din cadrul BRD-GSG Unirea (Martis
Adrian, Gherman Bianca Maria si Blaga Elena).

S-a constatat din actele premergatoare ca nu toate cererile de credit
formulate la BRD — GSG Unirea nu indeplinesc conditiile de forma in sensul
ca, nu sunt datate si inregistrate la BRD GSG Unirea.
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Aceste aspecte trebuiau sa fie avute in vedere si de catre Comitetul de
acordare al creditelor.

Frauda bancara rezulta si din faptul ca in perioada 14.05.2007 —
23.10.2008 societatea se afla inregistrata la Centrala incidentelor de plati cu
numeroase bilete la ordin refuzate di lipsa partiala/totala de disponibil, iar in
perioada 14.05.2007 — 16.05.2008 societatea s-a aflat in interdictie bancara
de a emite CEC-uri.

Mai mult decat atat, in perioada acordarii creditului si incheierii actelor
aditionale enumerate societatea a continuat sa figureze cu incidente bancare
la Centrala riscurilor de plati, dar cu toate acestea functionarii bancari au
continuat sa persevereze in activitatea infractionala de fraudare a BRD —
GSG Unirea, prin prelungirea succesiva a descoperitului de cont si a
dobanzilor aferente.

Tocmai acest mecanism de intocmire succesiva a actelor aditionale era
modul prin care se putea ascunde frauda bancara prin neprovizionarea
descoperitului de cont si trecerea descoperitului de cont la categoria
creditelor neperformante.

In prezent creditul nu este plétit si a fost trecut¥a categoria creditelor
neperformante.

16. SC C. I. C.I.COM SRL, cu sedjul sogial T .., avand ca asociat unic
si administrator pe CONSTANTIN MARIN:

In perioada 23.06.2009 - 04.03.2040 aincheiat contractul de credit nr.
110 si 10 acte aditionale la acesta, @dupa cum urmeaza:

La data de 23.06.2009 a fostineh€iat contractul de credit nr. 110, in
valoare de 2.450.000 Ron, pentru o péerioada de 12 luni.

Actele aditionale inchelate la data de 23.06.2009 din care rezulta ca a
fost suplimentat descoperitth de cont cu suma de 2.046.800 Ron, fara ca
acest act aditional sa fi€'semnat si de catre garanti, respectiv actul aditional
nr. 2 din 30.06.2009 @in ‘care rezulta ca s-a suplimentat descoperitul de cont
cu suma de 403.200Q Ron"nu a fost semnat de catre garantii ipotecari.

La data de 27.0%:2009, se incheie actul aditional nr. 3 la contractul de
credit nr. 110, primycare se modifica contractul nr. 110 in sensul ca, se
transforma intrun plafon mitioption si se majoreaza pana la 3.932.460 Ron.
Pentru acest act aditional se suplimenteaza garantiile ipotecare in sensul ca
se instituie ipoteca asupra a 7 terenur arabile si se mentin celelalte garantji
ipotecare.

Pentru constituirea ipotecilor in favoarea bancii, N.V. il racoleaza pe
F.C., pe care il determina sa incheie mai multe procuri notariale din care
rezulta ca acesta era mandatar al adevaratilor proprietari ai terenurilor
ipotecate.

Fiecare act aditional incheiat succesiv pana la data de 04.03.2010 a
fost dublat de alt act aditional si la fiecare aparea acelasi reprezentant ca si
garant ipotecar, F. C.. Pe parcursul derularii contractului ca si la celelalte
societati comerciale au fost cesionate partile sociale si pentru ca banca sa fie
mentinuta in eroare, cu privire la faptul ca societatea nu mai desfasoara
activitate economica, a fost imputernicit N.V., care a semnat actele aditionale.
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Concomitent cu derularea acestui contract, la data de 04.03.2010 se
incheie contractul de credit nr. 25, prin care s-a acordat un credit in valoare
de 289.655 Euro, pe o perioada de 3 luni si au fost reesalonate dobanzi in
valoare de 259.346 Ron, respectiv dobanzi penalizatoare in valoare de
30.309 Ron.

La data de 27.08.2009, in paralel cu celelalte contracte se incheie un
alt contract de credit nr. 142, in valoare de 630.000 Ron, pe o perioada de
30 de zile, contract care s-a incheiat in beneficiul lui N.V., banii ajungand in
contul SC G.T. SRL.

La data de 26.10.2009 se incheie actul aditional nr. 1 la contractul de
credit nr. 142, prin care se prelungeste termenul de valabilitate al
contractului pentru 5 zile.

La data de 04.03.2010 se incheie actul aditional nr. 2 la contractul de
credit nr. 142, prin care se restructureaza creditul si se prelungeste perioada
de creditare.

Pentru acordarea acestor credite s-au depus d@cumente contabile i
contracte comerciale din care rezulta bonitatea societatiireemerciale.

S-au depus contracte comerciale incheiate cuWsocietatile controlate,
atat de N.V., dar si de ceilal{i membrii ai grupartijinfragtionale, contracte care
in realitatate nu s-au executat.

De asemenea, valoarea terenurilor “eare au fost ipotecate in favoarea
bancii a fost cu mult supraevaluata.

in realitate, F. C. a primit bafliide 1a]N.V. pentru a plati contravaloarea
terenurilor, care au fost ipotecate.

Si pentru acestea s-au incheiat) antecontracte de vanzare-cumparare,
si totodata s-au dat procufi pentru ca F.C. sa reprezinte pe adevaratii
proprietari in fata functionarifer hancari, la semnarea contractului de ipoteca.

Garantiile au fost¢Sehimbate succesiv culminand in cele din urma cu
obtinerea unei garantii din partea FNGCIMM, in valoare de 2.500.000 lei,
reprezentand un procent®de garantare de 44,0791% din valoarea finantarii
garantate.

Din conttile acestor societati banii au fost retrasi de catre N.V. si
SUDITU ANDREI, pe baza unor documente justificative intocmite fictiv.

Creditul care a insumat o valoare totala de 5.671.620 lei , nu a fost
platit pana la aceasta data, iar BRD GSG — Unirea I-a trecut in cele din urma
la categoria creditelor neperformante.

17. SC A. A. SRL, cu sediul social in ... avand ca asociati pe
JUGANARU ANDREI FLORIN si B.D. - administrator, este cunoscuta ca fiind
o societate cu caracter evazionist, prin conturile careia au fost efectuate mai
multe transferuri bancare pentru a indeplini conditiile de garantare.

Societatea este controlata de catre N.V., prin intermediul lui B.D., in
calitate de administrator si JUGANARU ANDRE! FLORIN.

La data de 23.07.2010, JUGANARU ANDREI FLORIN la indemnul lui
N.V. a semnat o cerere de credit la BRD - Sucursala Calea Calarasi .
Aceasta unitate bancara se subordoneaza BRD - Grup Unirea.
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in cererea de credit se mentioneaza ca doreste o linie de credit, in
valoare de 2.950.000 Euro pentru capital de lucru, dupa care se revine
stergandu-se valoarea initiala si s-a adaugat suma de 1.000.000 Euro pe o
durata de creditare de 12 luni.

Garantiile propuse au fost urmatoarele:

- 600.000 Euro FNGCIMM

- Terenurile aflate in intravilan in localitatile ...

Membrii gruparii infractionale au depus un plan de afaceri din care
rezulta ca SC A. A. are contracte incheiate in derulare cu mai multe
societati comerciale. Ca si celelalte societati care au beneficiat de credit de
la BRD - Grup Unirea, aceasta societate era un client nou, motiv pentru care
in analiza de risc s-a prevazut o solicitare de descoperire de cont de 880.000
Euro.

O parte din societatile mentionate in planul de afaceri erau societat;
evazioniste controlate de catre memobrii gruparii.

De asemenea, s-a constatat ca toate celelalte“eontracte depuse
pentru a se analiza bonitatea SC A. ART sunt inGheiate cu societati tip
evazionist asa cum am precizat, si care urmau Sa fie folosite in activitatea de
creditare.

Din creditul aprobat de 880.0004Eure# 0 parte din bani au fost folositi
pentru plata unor credite restante, iak diferenta a fost utilizata de N.V.
impreuna cu B.D..

Pentru garantarea acestul creditys-a obfinut o garantie din partea
FNGCIMM in valoare de 440.000 Eure, reprezentand 50% din soldul liniei de
credit in suma de 880.000 €uro_ acordat de BRD catre ANRO ART prin
contractul de credit nr.75/2940:2010.

Prejudiciul cauzat ENGCIMM este de 440.000 Euro, iar diferenta de
440.000 Euro estesgauzatBRD - Societe Gererale SA.

Pana la aceastavdata creditul nu a fost platit , iar FNGCIMM potrivit
Conventiei nr. 97adin 08.12.2008 a executat obligatia catre BRD si se
constituie parte®elvila in prezenta cauza cu suma de 440.000 Euro.

18. SC M.G.S. SRL, cu sediul social in ... avand ca asociat unic si
administrator pe TACHE STEFAN si are ca principal obiect de activitate
fabricarea de structuri metalice si elemente componente.

La dosarul de credit nu exista comunicat de catre BRD o cerere de
solicitare credit, dar prin procesul verbal nr. 187 din 25.09.2009 rezulta ca
volumul angajamentelor de plata al societatii este in valoare de 2.695.424
Euro.

Procesul verbal de descoperire temporara de cont 1in valoare de
1.051.000 Ron, este semnat din partea BRD - Grup Unirea de catre unul din
liderii gruparii, MARTIS ADRIAN si GHERMAN (fosta BEBESEL) BIANCA in
calitate de director economic si BALAGA ELENA, director adj. economic.

Garantiile depuse pentru expunerea totala de 2.904.018,06 Euro
sunt : un imobil casa de locuit situat in localitatea ..., o garantie reala asupra
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stocului de marfa, materie prima si produse finite fara sa fie precizata
valoarea lor, o alta garantie reala mobiliara pe suma de 25.000.000 lei ce
urmeaza a se incasa din contractele comerciale si o garantie in cuantum de
70% din valoarea creditului acordata de catre Fondul de Garantare.

Membrii gruparii infractionale au solicitat pe aceasta societate
acordarea mai multor contracte , ajungaéndu-se in perioada 12.04.2009 -
17.06.2009 la o descoperire totala de expunere de 2.904.018,06 Euro.

Fiecare descoperire de cont a avut garantia Fondului de Garantare,
insumand in total suma de 1.680.000 Euro.

Creditele acordate au fost retrase de catre T.S. , fiind efectuate
transferuri bancare catre alte societati decat cele finscrise in planul de
afaceri, unde figurau ca si clienti societati comerciale cunoscute 1in piata
comerciala. $i pe aceasta societate garantiile au fost schimbate, asa cum
procedau membrii gruparii infractionale, cu garantii imobiliare a caror valoare
era supraevaluata de catre societatile de evaluare agreate de BRD sau au
fost depuse bilete la ordin avalizate de T. $..

O parte din banii obtinuti in mod ilegal de la BRD -“Getip Unirea au fost
transferati in baza unor facturi proforme in Bulgaria, de, unde ulterior au fost
retrasi in numerar de catre membrii gruparii_infragtionale.

19. SCP. 1. SRL

Societatea a beneficiat de un des€opesit de cont pe termen scurt in
valoare de 1.000.000 Euro pe @ perioada de 12 luni, acordat de BRD -
Sucursala Unirea in baza contractulaideseredit nr. 181/30.11.2009.

in vederea obtinerii creditului $& depune cererea nr. 12/25.11.2009 sub
semnatura lui S. DA., mandatax al lui H. I. O., conform procurii autentificata
nr. 1707/23.11.2009 si@mkasociatului M. 1., in baza procurii autentificata nr.
1706/23.11.2009, ambele 1a"BNP L. A.. Cererea de credit prin care se
solicita linie de creditype™2 luni si se propun garantii ipotecare este insa
ulterioara verificarilor~efectuate de catre consilierul de credit, respectiv
verificare efectiatasde banca la ONRC, acord din 19.11.2009, precum si
obtinerii acordutude consultare a CIP si CRB, care sunt tot din 19.11.2009.

S. D. a indus si mentinut in eroare BRD depundnd documente si
inscrisuri primite de la ceilalfi membrii ai grupului infractional, privind situatii
financiar-contabile false din care rezulta faptul ca la 30.06.2009 cifra de
afaceri a socitatii a crescut cu 250% fata de perioada precedenta, in conditiile
in care activeaza in sectorul construcitiilor si nu are puncte de lucru declarate,
iar sediul social este intr-un apartament de bloc, contracte false declarate ca
fiind in derulare si pentru sustinerea carora s-a solicitat obtinerea liniei de
credit si a declarat ca societatea are un numar de 8 angajati in conditiile in
care firma avea la data creditarii un singur angajat potrivit datelor de la ITM.

Consilierul de clientela PETER CLAUDIA a promovat dosarul in vederea
creditarii in conditiile in care firma nu figura la ORC cu bilant depus pe 2008,
se afla in aplicatia ECRIS (verificare din 28.02.2011) in litigiu cu DGFPMB
care a actionat-o in instanta pentru recuperarea debitelor restante, iar analiza
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de risc realizata de U.V. la 30.11.2009, arata ca: este client nou, actioneaza
intr-un domeniu de activitate afectat de criza, este o societate de talie redusa
fara cota pe piata, nu detine bunuri in patrimoniu, capitalurile proprii sunt
reduse pana la nivelul anului 2009, prezinta garantii sensibile sub forma unui
teren intravilan arabil. Analistul de risc prezinta un aviz favorabil care este
insa conditionat de indeplinirea unor conditii care nu s-au realizat si a caror
indeplinire nu a fost urmarita, ca de exemplu: prezentare Raport intalnire de
catre consilierul de clientela cu justificarea elementelor de sustinere a
clientului, majorare capital social cu 30-35% din valoarea creditului,
prezentare extrase cont perioada ianuarie 2008-30.06.2009 de la alte banci,
suplimentarea garantiei, acordarea creditului in trange pe masura constituirii
de noi garantii si a realizarii cash-flow, prezentarea lunara de balante si
verificarea de catre consilierul de clientela a realizarii contractelor.

Comitetul de credit al BRD Grup Unirea aproba la 30.11.2009 PV nr.233,
membrii comitetului de aprobare fiind: MARTIS ADRIAN#sGHERMAN (fosta
BEBESEL) MARIA BIANCA si BLAGA ELENA, preldandu-se in procesul
verbal intocmit doar o mica parte din conditiile stabilite®de”analistul de risc
atunci cand a dat un aviz favorabil.

Garantarea creditului s-a facut cu uf teren travilan arabil cu valoare
supraevaluata amplasat in ..., pentry care” SANDU DANIEL, membru al
grupului infractional ce actioneaza pe palierulhde executie, a fost mandatar al
garantului ipotecar.

Terenul a fost supraevaluat de ‘¢atiesXxpertul evaluator DIANA MIHAELA
GIREADA din cadrul SC T.C. SRL §i desi se afld in zona de extindere a
Aeroportului Otopeni, urmandya fi_eXpropriat in baza utilitatii publice, a fost
evaluat la 2.057.850 E{NJ169 E/m), prin raportul de evaluare nr.
347/29.10.2009.

Contractul de ipeteca este semnat de catre consilier PETER Claudia -
Maria si autentificat,stb Ar. 1761/30.11.2009 la BNP Liuba Alexandrescu iar
pentru garantul,ipeteéar semneaza SANDU DANIEL in baza procurii nr.
547/30.11.2009€misa de acelasi BNP.

Creditul aflat in sold este reinnoit de catre banca in baza Actului aditional
nr. 2/28.02.2011 pentru 3 luni si se acorda suplimentar suma de 22.397,59
Euro, in conditile in care la dosar nu exista cerere de reinnoire, la data
semnarii firma inregistreaza restante de peste 30 zile fata de banca incepand
cu 30.11.2010, situatiile financiare depuse la banca nu concorda cu cele de la
organul fiscal (verificare din 28.02.2011 a datelor de bilant pe 2009 efectuata
de banca), exista doua incidente cu BO in anul 2010, iar structura
actionariatului societatii fusese modificata integral fara a fi adusa la
cunogtinta bancii. La semnarea actului aditional SC P. |LSRL este
reprezentata de administrator N.I., persoana care potrivit evidentelor ORC nu
figura la acea data cu respectiva calitate.

Referitor la garantia ipotecara se depune raportul de evaluare intocmit de
IONUT ORLANDO GHIORGHE, la 22.10.2010, pentru acelasi teren
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proprietatea lui C.T., care si de aceasta data este mult supraevaluat fata de
valoarea de piata, terenul fiind evaluat la 1.950.000 Euro (159 E/m). Este de
precizat ca peste numai un an, terenul este reevaluat la solicitarea BRD
intocmindu-se raportul de evaluare nr. 14029/16.11.2011 de catre T. B. in
numele D.D. SA, ocazie cu care se stabileste valoarea de 338.500 Euro/mp
(27,7 E).

Suma de bani reprezentand creditul de 1.000.000 Euro, a fost transferata
in perioada 04.12.2009 — 11.12.2009, in baza unor documente justificative
fictive, cu titlul de plata, in conturile unor societati a caror activitate este
controlata de membrii grupului infractional..., controlatda de SUDITU ANDREI,
membru al grupului care retrage banii in numerar din conturile de la CEC
Bank Sucursala Victoria apartinand acestei societati.

Niciuna din societatile comerciale in favoarea carora au fost efectuate
transferurile bancare nu a fost mentionata de membrii gruparii ca aflandu-se
in relatii comerciale cu SC PROMETAL IND SRL.

Desi la dosarul de creditare nu se depune un plan‘de afaceri, sunt
prezentate mai multe contracte pentru sustinerea earorameste solicitat si se
obtine creditul, contracte care insa nu sunt regale, relatile comerciale dintre
partile mentionate in contracte nedesfasurandu-se in realitate.

20. SCA.P.L.T.G. SRL

Societatea beneficiaza de un credit “def des€operit de cont de la BRD
Sucursala Decebal in suma totala dey 1°900.000 E, obtinut dupa cum
urmeaza:

- 1.000.000 Euro pe 12 IlugiggeCordat in baza contractului nr.
98/08.07.2010;

- 500.000 Euro in baza Aegtului aditional nr. 1/21.04.2011 la contractul de
credit, prin care se prelungesie,valabilitatea creditului si se majoreaza suma
la 1.500.00 Euro.

La data creditariininitiale” A. P. I. T. G. SRL era inmatriculata la ORC
Constanta cu nr. &, avand sediul social in ..., obiect de activitate principal
,LComert cu ridicata, alfructelor si legumelor” si asociat unic/administrator pe
BURCEA MIHAKWKARRIAN.

Desi cerefea pentru obfinerea creditului se depune la banca Ia
26.04.2010 sub semnatura administratorului si este sustinuta de decizia
acestuia in calitate de asociat unic din aceeasi data, societatea este
reprezentata legal la incheierea contractului de credit de catre MILITARU
CONSTANTIN IRINEL, in calitate de mandatar al lui BURCEA MIHAI
ADRIAN, conform procurii nr.716/20.04.2010.

MILITARU CONSTANTIN IRINEL a indus si mentinut in eroare banca la
incheierea si in timpul derularii contractului, intrucat in calitate de
reprezentant legal al firmei a depus documente financiar contabile false si
contracte despre care a precizat ca sunt in derulare dar care nu reprezinta
operatiuni comerciale reale.

Totodata, MILITARU CONSTANTIN IRINEL a semnat contractul de
credit nr. 98/08.07.2010 si in calitate de garant ipotecar si mandatar al

garantilor ipotecari A. M. C. si sotia, in baza procurii nr. 1089/08.07.2010
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autentificate la BNP L. A., In acest context, a mentinut in eroare BRD la
semnarea contractului de ipoteca nr. 1095/08.07.2010, aducand drept
garantii terenuri cu privire la care cunostea ca au valori mult supraevaluate, 2
dintre acestea, amplasate in ..., dobandindu-le in proprietate la preturi mult
inferioare celor din rapoartele de evaluare, prin contract de vanzare
cumparare nr. 1093/08.07.2010, la data semnarii creditului, a contractului de
ipoteca si a imputernicirii sale prin procura de catre sotii A. (toate actele
autentificate la BNP L. A.).

Notarul Liuba Alexandrescu, persoana care sprijina grupul infractional
organizat, autentifica contractul de vanzare - cumparare incheiat de
MILITARU CONSTANTIN IRINEL si in prezenta sa se plateste pretul
contractului, pentru ca la aceeasi data sa autentifice contractul de ipoteca nr.
.../108.07.2010, in care valoarea terenurilor ce au facut obiectul vanzarii, cat si
a celui din ..., al sotilor A., pentru care se incheie antecentract si procura,
sunt vadit supraevaluate, putand si avand obligatia, 6a“temarce discrepanta
vadita dintre valoarea pretului contractului de vanzare - cumparare si a
evaluarii consemnate in contractul de ipoteea“si instituite ca atare, pentru
garantarea creditului de 1.000.000 E.

Terenurile aduse in garantie au fost identificate de catre P. A., membru al
grupului infractional ce actiona pe acest palier si sunt supraevaluate de
expert B.R.M. din cadrul T. S.SRlgla,24.06.2010, la valoarea de circulatie de
755.000 E (145 E mp), 756.000 E (19 esmp) si 388.000 E (119 E/mp)

Consilierul de credit CLAUDIA PETER a promovat dosarul societatii in
vederea aprobarii creditarii inSeondifiile in care firma este client nou in relatie
cu banca, avea datorii la bugetul de stat, figura cu 4 incidente la CIP toate in
2009, nu figureaza cu bilaatia 2009 pe site-ul Ministerului de Finante sila
ORC, documentele depuse de societate nu corespund cu cele existente la
organul fiscal iag®oftivit” analizei de risc are active imobilizate reduse,
prezinta contragte ‘eu firme din care unele din verificarile efectuate de banca
rezulta ca sezafla iminsolventa.

T. O. semneaza si contractul de ipoteca prin care se constituie garantiile
imobiliare, din care rezulta faptul ca valorile evaluarilor erau mult
supraevaluate si pentru a ingreuna aflarea adevarului nu pune la dosarul de
credit contractele de vanzare-cumparare incheiate de MILITARU
CONSTANTIN IRINEL la aceeasi data cu contractul de ipoteca, de unde
rezultau valorile reale la care fusesera vandute terenurile. Mai mult decéat

atat, tot in incercarea de a ascunde acest lucru, in PV-ul promovat de
consilierul de clientela nr. 54/18.03.2011 prin care se aproba majorarea

creditului in baza Actului aditional, la prezentarea garantiilor pentru terenurile
din Snagov este mentionat proprietar, nu MILITARU CONSTANTIN IRINEL
care detinea real proprietatea la acea data, ci fostul proprietar, care apare pe
rapoartele de evaluare, realizate anterior contractului de credit.
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Cererea pentru majorarea si prelungirea creditului se depune la

16.03.2011 sub semnatura lui S.C., in conditiile in care ea are la baza o
hotarare a AGA din 18.03.2011.

Consilierul de clientela a promovat dosarul in vederea acordarii unei
suplimentari in conditiile in care de la data obtinerii creditului societatea si-a
schimbat asociatii si sediul social in alt judet fara a incunostiinta banca iar
potrivit analizei de risc din 23.03.2011, intocmita de D.B. firma inregistra
restante la 28.02.2011 si nu figura cu bilant pe site-ul Ministerului de Finante
la 2009.

Cu prilejul actului aditional se suplimenteaza garantiile cu garantarea
FNGCIMM de 450.000 E, potrivit scrisorii de garantare nr.231/14.04.2011,
procent de garantare 30%. Persoanele care au facut verificarea Ia
FNGCIMM tre buiau sa constate ca societatea nu asegdate de bilant si
respinga solicitarea BRD, in conditile in care chiar lajanaliza interna
efectuata de expertii acestei instituti a rezultat €€a fima se include in
categoria de risc ridicat potrivit normelor FNGGIMM.

Banii obtinuti din credit au fost virati custitiul deplata efectuata in baza
unor facturi fara acoperire in conturile mai multorisocietati de tipul fantoma
controlate de membrii grupului infractional*gi¢Cu privire la care societatea nu a
prezentat la banca faptul ca detine relatiifgomerciale cu acestea...

In perioada 07.04.2011 — 31405.2011}din conturile societatii se plateste
societatea plateste la BRD suma de 4:246.323 lei, rambursand o parte din
creditului obtinut.

Il. SOCIETATI COMERCIALE ‘CARE AU OBTINUT iN MOD NELEGAL
CREDITE DE LA BRD — GRUP,DOROBANTI

1. SC F. C. SRI¢ “eulsediul social in ...., avand ca asociat unic Si
administrator pe M. G, R\, care |-a imputernicit sa-i reprezinte interesele in
numele societatii pe, G. C., care a si semnat contractul de credit nr. 29 din
25.02.2010 cu BRD - Sucursala Dorobant;.

SC F.o.CA\SRL este societate controlata de catre membrii gruparii
infractionale C:Vajsi C.l.. Aceasta societate a fost pregatita de catre membrii
gruparii infractionale pentru obtinerea creditelor in mod nelegal, in sensul ca
au efectuat in contul deschis la Raiffeisen Satu — Mare, mai multe transferuri
bancare, din care rezulta bonitatea societatii, ca urmare a efectuarii analizei
de risc de catre analistul de credit.

in luna Februarie SC F.C. SRL isi muta sediul social din localitatea ...,
ca urmare a cesionarii partilor sociale de catre asociatul unic P. M.N. catre
M.G. P..

Capitalul social al societatii ramane neschimbat si este in valoare de
200.000 de ron. Tn aceeasi luna se formuleaza cerere de creditare la BRD -
Sucursala Dorobanti unde se solicita un credit pe termen scurt in valoare de
2.400.000 euro, pe o perioada de 12 luni, ce va fi garantat cu garantii
imobiliare. Creditul este garantat cu terenul intravilan in suprafatid de
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40.610,68 mp situat in comuna ..., parcela .../1/40, proprietatea lui D.G. si
are ca destinatie agricola - teren arabil.

Terenul a fost evaluat de catre membrul gruparii infractionale
GHIORGHE IONUT ORLANDO, reprezentant al SC T. S. SRL, la data de
17.02.2010, la suma de 5.331.000 euro.

Cealalta garantie a fost o garantie reala mobiliara pe sume de bani
viitoare ce urmeaza a fi incasate in conturile deschise pe numele SC F.C.
SRL la BRD. Pentru obtinerea acestui credit membrii gruparii infractionale au
intocmit si un plan de afaceri in luna lanuarie 2010, din care rezulta ca
societatea are sediul in localitatea Satu - mare si asociat unic este P.M. N..
Societatea avea ca obiect principal de activitate lucrari de construciii
rezidentiale si nerezidentiale, precum si comertul cu cereale.

Din planul de afaceri a rezultat ca societatea nu desfasoara activitate
comerciala cu parteneri externi. Pentru a fi acoperita frauda bancara
societatea isi muta sediul social in Bucuresti, schimbandugsi si actionariatul,
fapt neluat in calcul de catre analistul de credit, la intocmirea,analizei de risc,
in vederea aprobarii creditului de catre Comitetul de Aprobare a Creditului.

Creditul este aprobat si pe baza unor documenteyjustificative, intocmite
in fals, in perioada 25 - 26.02.2010, in baza%a dowsa facturi proforme se
efectueaza doua transferuri bancare din linia “de credit in valoare de
2.103.063,20 euro catre SC T. - M. E.SRLE)din [o€alitatea ..., fara ca aceasta
societate sa fie mentionata in planul de“afaceri, existand indicii temeinice ca
acesti bani au fost retrasi/transferatihde catte persoane controlate de membirii
gruparii infractionale pentru a i se%das0 alta destinatie cu aparenta de
legalitate.

Din aceeasi linie de credit se efectueaza transferuri bancare catre alte
societati ce erau controlaté de ‘eatre membrii gruparii si anume : SC E. SRL,
SC S.G. B. pentru ad¢fintransferati in mod succesivi catre alte societati
comerciale, ca in {igal, sa” ajunga, aparent legal, la membrii gruparii
infractionale.

Aceasta liniey devcredit nu este platita, iar in perioada 27.07.2010 -
09.11.2010 direetorl comercial adjunct, A. A., care semnase contractul de
acordare a linteiyde credit, semneaza alaturi de acelasi consilier clientela,
D.C., respectiv NANU ANDREI, notificarile efectuate, nu cum era firesc, catre
asociatul si administratorul societatii, ci catre persoana imputernicita pe
societate C. C., ceea ce denota ca cei doi functionari bancari aveau
cunostinta de faptul ca societatea face parte din gruparea controlata de
VASILE CRESTIN si NANU ADRIAN.

La data de 06.12.2010 se intocmeste un raport de intélnire cu
reprezentantul administratorului P. M.N., C.C. si ca urmare a acestei intalniri
s-a stabilit sa se treaca la executarea garantiilor, deoarece nu a fost platita
linia de credit, astfel ca trecandu-se la executarea garantiilor se efectueaza
de catre banca in luna Mai 2011 un raport de evaluare asupra terenului
ipotecat, al carui proprietar este D.G., de catre societatea de evaluare SC D.
D. SA, cu sediul in municipiul Cluj - Napoca. Acest evaluator a constatat ca
folosind aceleasi metode de comparatie directa ca si membrul gruparii
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infractionale, evaluatorul GHIORGHE ORLANDO IONUT, ca terenul in
suprafata de 40.610,68 mp este estimat la o valoarea de piata de 113.000
ron si nu la valoarea recomandata de catre GHIORGHE ORLANDO IONUT
de 5.331.000 euro din lanuarie 2010 - perioada de apogeu a crizei
economice - imobiliare.

Un an mai tarziu se efectueaza, din dispozitia bancii, un alt raport de
evaluare asupra aceluiasi teren, ce fusese ipotecat in favoarea bancii, de
catre un alt evaluator, pe nume M. R. ., care la data de 20.06.2012 a evaluat
terenul la o valoare de piata de 148.000 euro.

in prezent, SC F. C. SRL este radiat si s-a constat ca in perioada 2008
- 2010 societatea nu a raportat bilan{ contabil din care sa rezulte ca a
desfasurat activitate economica. Aceasta situatie trebuia sa fie constata si de
catre consilierul de clientela D.C., ca urmare a interogarii site-ului ONRC si sa
constate ca exista riscul ca aceasta societate sa nu fi desfasurat activitate
economica de la data infiintarii 2007 pana la data solicitasii, liniei de credit de
2.400.000 euro din Februarie 2010.

2.SCG.G.L. SRL

SC GFR GRAND LOGISTIC SRL este infegistraté,la ORC Bucuresti cu
sediul in Bucuresti, ...., avand asociat si adminiStratorqpe M. M. si asociat pe
M. (fosta Du.) M..

Societatea a fost infiintata in anul “2007, @vand obiect principal de

activitate comert cu ridicata al altor bunuriide ‘tiz gospodaresc.

De la data infiintarii si panaglaysfarsitul anului 2008, societatea nu a
depus la Administratia Financiara® seetor 1 , documentele referitoare la
activitatea comerciala desfasurata, intfrucat nu a avut activitate.

Cum era de asteptat membrii gruparii infractionale , CRESTIN VASILE si
R.C. ii racoleaza pe R.T. §inp& B.L.(concubin) pentru a fi imputernici{i sa
semneze in numele soeGigtati- GFR G. L. SRL, garantiile, respectiv
contractele de credit.

Astfel ca, Md. "o “imputerniceste pe B. L. prin procura notariala nr.
192/15 februarig 2010%emisa de BNP L. A..

Pentru obtinereéa creditului, NANU MIHAIL ANDREI - DIRECTOR
COMERCIAL “rajtrimis pe membrii gruparii infractionale sa depuna o cerere
la BRD —Agentia Otopeni , Grup Dorobanti pentru obtinerea unei linii de credit
in cuantum de 2.900. 000,00 Euro, destinata in exclusivitate pentru finantarea
activitatii curente. Cererea de credit depusa la Agentia Otopeni nu a fost
datata si nu are numarul de inregistrare, iar din continutul ei a rezultat ca nu
sunt mentionate garantiile pe care societatea comerciala avea sa le propuna
in favoarea BRD — GSG DOROBANTI.

La data de 22.02.2010 se incheie contractul de credit intre BRD - GSG
Dorobanti si SC GFR G. L. SRL , ce avea ca obiect acordarea unui credit , in
valoare de 2.900.000 Euro, pe un termen scurt, de 12 luni, garantat cu
terenuri proprietatea lui SANDU DANIEL.

Contractul este semnat din partea BRD Agentia Otopeni de M. M. -
director si V. Al - consilier clientela, iar din partea SC GFR GRAND
LOGISTIC SRL, B. L., in calitate de imputernicit si SANDU DANIEL - garant
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ipotecar. Contractul de ipoteca s-a incheiat la data de 23.02.2010 si a fost
autentificat la BNP R.J., din partea bancii BRD Agentia Otopeni , V. A. -
consilier clientela.

Anterior acestei autentificari, la data de 10.02.2010, R.J. a intocmit si
autentificat contractul de vanzare-cumparare ce avea ca obiect vanzarea-
cumpararea terenului ce urma sa fie ipotecat la banca si care fusese
cumparat cu suma de 150.000 Euro.

Linia de credit a fost garantata ca si celelalte linii de credit obtinute
pana la acea data pe alte societati comerciale (SC M.G. si SC F. C. SRL),
cu garantii imobiliare — terenuri a caror valoare era supraevaluata de catre
evaluatorul GHIORGHE IONUT ORLANDO.

Sandu Daniel, executant in cadrul grupului infractional, cumpara cu
banii de la R. C., dati prin intermediul lui Suditu Andrei, un teren intravilan in
..., In suprafata de 26.249 mp conform contractului de vanzare — cumparare
nr. 595/10 februarie 2010, cu suma de 150.000 Euro sigevaluat de catre SC
T. S. SRL-expert anevar, IONUT ORLANDO GHIORGHE Ya data de la 15
februarie 2010 acelasi teren a fost evaluat la suma dé 5.945.000,00 Euro.

De remarcat este faptul ca membrii grupasii erau féarte bine organizati in
contextul in sensul ca inspectia acestui_teren a 4ost efectuata anterior
efectuarii vanzarii —cumpararii. La data ge 11 ianwarie 2010, expert anevar
IONUT ORLANDO GHIORGHE ar fi ipspeectat tefenul in prezenta lui T. M.,
reprezentant al proprietarului G. E. |..

in plina criz& imobiliara pretul #€kenuluilin cauza a crescut progresiv de la
22.313,00 Euro la 150.000,00 Euro sk afest evaluat la 5.145.000,00 Euro.

Din analiza datelor transmise de Primaria Mogosoaia rezulta ca la
momentul redactarii raportuluiyde évaluare nu s-a avut in vedere adevaratul
teren ci o alta proprietate\in,conditile in care terenul era individualizat cu
verificate foarte usor:

Consilierul dexclientela V.A. — a avut posibilitatea sa observe aceasta
supraevaluare ,daf, nU0¥a adus-o la cunostinta superiorilor sai, deoarece
adevaratii beneficiafh ai creditului erau cunoscuti de catre acestia iar cei care
aprobau credital)yfaceau parte din gruparea infractionala (NANU MIHAIL
ANDREI, M.M. - director Agentia Otopeni si Vasile Alexandru — consilier
clienteld)

Totodata, la dosarul de credit, membrii gruparii, pentru a mentine in
eroare institutia bancara au intocmit un plan de afaceri in care au mentionat
ca au incheiat contracte comerciale cu mai multe societati comerciale, ...
TOATE aceste societati comerciale fac parte din grupul societatilor
controlate de catre membrii gruparii infractionale si la acea data aveau in
derulare credite acordate de catre BRD — GSG UNIREA. Ulterior, aceste
societati nu au platit creditele asa cum rezulta din cele expuse mai sus si in
prezent se afla in procedura de reorganizare sau un comportament tip
fantoma.

De asemenea, in planul de afaceri s-a facut referire la faptul ca
societatea are un numar de 11 salariati fapt contrazis de mentiunile adresei
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ITM din care rezulta ca GFR G. L. SRL, nu a figurat in perioada 2008 -2012
in evidente cu contracte de munca active sau incetate.

Cu toate acestea, asa cum am mentionat a fost incheiat contractul de
credit nr,27, intre G.G. L. SRL si BRD G. S. GE. SA — GRUP DOROBANTI
BUCURESTI in valoare ce 2900.000,00 EURO.

Din linia de credit obtinuta se fac plati catre alte societati comerciale
care nu figurau in planul de afaceri, respectiv societati din Bulgaria.

Din verificarile efectuate a rezultat ca aceastda marfa nu a fost
niciodata livrata in Romania, iar din conturile societatilor dssin ..., banii au
fost retrasi in numerar.

Din aceeasi linie de credit s-au efectuat si transferuri bancare catre
societatile comerciale controlate de catre membrii gruparii infractionale.

Dupa ce au fost retrasa toata suma de 2.900.008,Euro din linia de
credit de catre B. Livia, au fost cesionate Ila data_de 30:03.2010, partile
sociale catre F.D.Da. si B. G. G., care a fost numitegi admifistrator, aceasta
cesiune a fost facuta tocmai pentru a se acopesi fraudatbancara.

in prezent creditul nu este achitat, fiilnd thecut«de catre reprezentantii
BRD GSG Dorobanti la categoria creditelaf neperfosmante.

3. SC P.&B. SRL, cu sediul social imygdmufia ..., avand ca asociati pe
B.E. si M.A.G.- administrator.

Societatea a fost infiintata la‘@data 05.02.2008 si a avut capital social
subscris in valoare de 200 Ron.

La data de 26.03.2010, membriiygruparii infractionale l-au indrumat pe
Misirliu Alexandru sa depuna cererea de acordarea unei linii de credit in
valoare de 2.850.000 Edre,pe 0 perioada de 12 luni, propunénd garantii
imobiliare. Odata cu depunerea cererii au fost depuse si documentele
contabile ale societatiiydia care rezulta bonitatea acesteia.

Din analiza de, ckedit intocmita la data de 05.05.2010 a rezultat ca
punctele slabe, ale Societatii sunt aceleasi ca si la celelalte societati
beneficiare a @reditelor acordate in mod ilegal, in sensul ca aveau o
rentabilitate scazuta, societatea nu dispune de mijloace proprii de transpport
specializat de marfuri, are o putere financiara redusa comparativ cu marii
jucatori din piata, iar amenintarile mentionate in fisa de analiza erau: criza
economica si concurenta ridicata pe piata comertului cu combustibil.

- Cu toate acestea, creditul avea sa fie aprobat in conditiile in care
garantiile propuse au fost terenuri arabile, a caror valoare a fost mult
supraevaluata.

Toate aceste terenuri ce fusesera cumparate de catre M.A. G., in
aceeasi zi cu incheierea contractului de credit, respectiv. 07.05.2010, au
insumat o suprafata de 33,400 mp si anterior cumpararii au fost evaluate
(27.04.2010) la suma de 4.170.000 Euro de catre evaluatorul Ghiorghe
Orlando lonut.
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Contractul de ipoteca din partea BRD - GSG Dorobanti a fost semnat
de catre D. D.R..

Toate actele de autentificare a contractelor de vanzare-cumparare si a
contractului de ipoteca au fost intocmite de catre Notarul Public R.J..

La data de 07.05.2010 se incheie contractul de credit nr. 66 intre BRD -
SUCURSALA TRIUMF si SC PIU&BIF SRL, contract semnat din partea BRD
— Sucursala Triumf de catre D. C. — director si consilier clientela S. N., iar din
partea SC PIU&BIF SRL a fost semnat de catre M. A.G., in tripla calitate si
anume: imputernicit, garant ipotecar si garant fidejusor.

La data de 31.05.2010 se incheie actul aditional nr. 1 la contractul de
credit nr. 66 din 07.05.2010, prin care s-au suplimentat garantiile datorita
PV 102, Hot. Nr. 10 din 28.05.2010, competenta Comitetului de credit Grup
Dorobanti, care hotarase completarea structurii de garantare a liniei de credit
de 2.850.000 lei.

In aceeasi zi, a fost incheiat un alt contract de ipoteed, in favoarea BRD
— Sucursala Triumf, prin care V.N. , in calitate de mandatar Si garant ipotecar
in favoarea lui SC PIU&BIF SRL a semnat contractul desipGteca autentificat
la acelasi biroul notarial. Acest teren in suprafata de 14.399,66 mp, situat in
comuna Perig, judetul lifov, parcela 609/6_a,fost evaluat de acelasi expert
evaluator Ghiorghe lonut Orlando la sumafde 1:478y000 Euro.

Banii au fost retrasi din linia de credityifn pefioada 07.05. — 31.05.2010,
catre urmatoarele societati comerciale: S€ E3SRL, al carui administrator era
liderul gruparii infractionale — S. TgSihun altimembru , R.E.L. si SC E. SRL .

Din verificarile efectuate a rezUltatfca societatea nu avea activitate
comerciala, pe site-ul Ministerului de Finante si ORC nu figureaza cu bilanturi
contabile depuse pentru perigada 2009 - prezent, iar M.A.G. impreuna cu
B.E. au cesionat partile sociale yoe parcursul derularii contractului si anume la
14.12.2009, catre H. @.)wcetatean bulgar si C. I. I.. Dupa cum se poate
observa cesionarea partilor sociale si schimbarea actionariatului era una din
modalitatile de sfargire, a%acestor infractiuni grave, care avea loc inainte de
ajunge la scadentaycontractul de credit.

In prezent eréditul este trecut la categoria creditelor neperformante, iar
SC PIU&BIF SRL} la data de 13.02.2012 figura cu un credit restant in valoare
de 3.149.384,65 Euro.

4. SC COMERT $SI PRODUCTIE ,.D.” SRL

Societatea a beneficiat de un credit pe termen scurt — linie de credit in
valoare de 3.000.000 E pe o perioada de 12 luni, acordat de BRD - Grup
Dorobanti, Sucursala Dorobanti, in baza contractului de credit nr.
186/04.11.2009.

La data obtinerii creditului SC COMERT $I PRODUCTIE ,DOINA" SRL
era inregistrata la ORC Covasna, sub nr. .... avand sediul in Covasna, str. ...
obiect de activitate ,Lucrari de constructii a cladirilor rezidentiale si
nerezidentiale” si asociat unic/administrator pe REPEDE IOAN din data de
22.07.2008 cand preia partile sociale de la vechiul asociat.

Cererea de creditare se depune la 01.09.2009, la BRD Sucursala
Dorobanti, aceasta fiind sustinuta de Hotararea AGA a SC COMERT $lI
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PRODUCTIE ,D.” SRL din aceeasi data, in care se mentioneaza decizia de a
se obtine creditarea de la aceasta unitate bancara din Bucuresti, in conditiile
in care firma are sediul social in jud. Covasna.

REPEDE IOAN a indus si mentinut in eroare BRD la incheierea
contractului si pe parcursul derularii acestuia intrucat a depus la dosar

documente contindnd date false privind situatia financiar contabila,

contractele incheiate si Planul de Afaceri al societatii, intocmit de SC E. SRL,
printr-un alt membru al gruparii infractionale R. E.L., in care se precizeaza ca
societatea are un numar de 4 salariati, in conditiile in care firma nu figureaza
ca angajator in evidentele ITM Covasna.

Desi in Planul de Afaceri se mentioneaza ca societatea are 4 salariati, in
fisa de analiza intocmita de angajatii BRD, ce nu este semnata si nici datata,
pentru a se prezenta o bonitate crescuta a societatii se mentioneaza un
numar de 6 angajati.

Contractul de credit a fost semnat in numele directorului comercial
NANU ANDREI, de catre un alt functionar si de catre,M.B~ consilier clientela
corporate, in conditiile in care consilierul de cliéntela a promovat societatea in
vederea creditarii desi aceasta avea sediul*Secial in“alt judet, capital social
minim, garantii supraevaluate si nu era clieént gtsistoric BRD.

Desi in contractul de credit se précizeaza obligativitatea incheierii unei
polite de asigurare de viata de catre asogiatul unic R.1O., aceasta nu a fost
incheiata si nici urmarita indeplinirea acestei conditii.

Membrii comitetului de aprobare a creditului din partea Grupului
DOROBANTI au fost: BAJESCU DANA - director general, NANU ANDREI -
director comercial si NICWLINA FLORESCU- consilier credite, iar pentru
comitetul de credit dineentrald semneaza pentru aprobare: GAVRILESCU
Gabriela, POPA Sorin, CEREEL Claudiu si COJOCARU Lucian.

Garantarea creditolbi s-a facut cu un teren cu valoare supraevaluata
amplasat in localitateay, .., pentru care garant ipotecar a fost $. G., in calitate
de mandatar alfpreprietarului, cu care insa a fost incheiat un antecontract de
vanzare-cumpasare ce nu a fost depus la dosar, din care rezulta diferenta de
valoare a terenului la data semnarii antecontractului si valoarea evaluata.

Terenul a fost supraevaluat de catre expertul evaluator D. M. G. din
cadrul SC T. C. SRL si desi se afla in zona de extindere a Aeroportului
Otopeni, urmand a fi expropriat in baza utilitatii publice a fost evaluat conform
raportului de evaluare din August 2009, la 5.063.500 euro (190 euro/mp) in
conditiile in care prin antecontractul de vanzare cumparare se stabileste ca
pret al vanzarii suma echivalent a 16 euro/mp, iar suma reala ce a fost platita
proprietarului la momentul incheierii antecontractului de vanzare-cumparare
fiind de 14 euro/mp, conform declaratiei fiului vanzatorului.

|dentificarea proprietarului imobilului adus in garantie la obtinerea
creditului si determinarea acestuia sa incheie un antecontract de vanzare

cumparare si doua procuri pentru mandatarul S. G. s-a realizat de catre P.A,,
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membru al grupului infractional care actiona pe acest palier, el determinandu-
| pe promitentul vanzator sa incheie antecontractul de vanzare cumparare
506/04.11.2009. Toate aceste documente s-au intocmit in ziua acordarii
creditului la BNP D.-C. P..

Banii obtinuti din credit au fost transferati in baza unor facturi nereale in
conturile societatilor comerciale E. SRL si K. A. SRL controlate de membrii
grupului infractional organizat.

Creditul este restant si a fost trecut la categoria creditelor neperformante.

5.SC1.0. SRL

Societatea a beneficiat de un credit pe termen scurt — linie de credit in

valoare de 3.000.000 E pe o perioada de 12 luni, acordat de BRD - Grup
Dorobanti, Sucursala Triumf, in baza contractului de credit nr.
219/18.12.2009.

La data obtinerii creditului SC |. O. SRL era inregistratda la ORC
Constanta avand sediul in .... obiect de activitate ,Cemert cu ridicata al
materialului lemnos si al materialelor de construclii si}) echipamentelor
sanitare” si a avut asociat unic/administrator pe C. |.:

Desi cererea de creditare se depune 1a80.11.2009 in numele lui C.1.,
reprezentant al societatii in relatie cu banea, pentru®obtinerea si derularea
creditului a fost MILITARU CONSTANTIN IRINEL®»mputernicit al lui C. . in

baza procurii nr. 1043/07.12.2009, per§oand aflata pe palierul de executie in
cadrul grupului infractional.

MILITARU CONSTANTIN4RINEL a’indus si mentinut in eroare BRD
depunand documente si inscrisuri false primite de la ceilalti membrii ai
grupului infractional, privind situatiiifanciar-contabile, contracte care au fost
declarate ca fiind in defblare $i pentru sustinerea carora s-a solicitat
obtinerea liniei de creditagi\a declarat ca societatea are un numar de 2
salariati cu prilejul déepunerii‘la 08.12.2009 a cererii de intrare in relatia cu
banca si a declarafiei privind incadrarea in categoria IMM, in conditiile in care
firma nu figureaza €a angajator in evidentele ITM Constanta.

Societateayntva depus la DGFP — AFP Constanta raportari financiar
contabile referitoare la activitatea comerciala desfasurata, nu a functionat la
sediul social, iar la 24.01.2012 a fost deschisa procedura generala de
insolventa.

Membrii comitetului de aprobare a creditului din partea Grupului
DOROBANTI au fost: BAJESCU DANA - director general, NANU ANDREI -
director comercial si NICULINA FLORESCU- consilier credite, iar pentru
comitetul de credit din centrala semneaza pentru aprobare: GAVRILESCU
Gabriela, POPA Sorin, CERCEL Claudiu si COJOCARU Lucian.

Garantarea creditului s-a facut cu doua terenuri cu valoare
supraevaluata amplasate in localitatile ... pentru care garant ipotecar a fost
MILITARU CONSTANTIN IRINEL, in calitate de mandatar al proprietarului
terenului din Otopeni, cu care insa a incheiat antecontract de vanzare-
cumparare ce nu a fost depus la dosar, precum si in nume propriu, pentru
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terenul din Snagov, achizitionat cu putin timp inainte de acordarea creditului.
Terenul din Otopeni a fost supraevaluat de catre expertul evaluator DIANA
MIHAELA GIREADA din cadrul SC T.C.SRL si desi se afld in zona de
extindere a Aeroportului Otopeni, urmand a fi expropriat in baza utilitatii
publice a fost evaluat la 13.11.2009, la valoarea de 3.383.000 Euro (170
Euro/m) in conditile in care prin antecontractul de vanzare cumparare se
stabileste ca pret al vanzarii suma echivalent a 199.000 Euro, confirmata si
de fiul vanzatorului cu prilejul audierii sale. —Deferenta deosebit de mare
dintre preful platit in cazul contractului de vanzare cumparare si valoarea de
circulatie a terenului conform raportului de evaluare trebuia sa fie constatata
de catre notar D.C.P. in prezenta careia s-a platit preful contractului de
vanzare cumparare la 17.12.2009 si care a autentificat si contractul de
ipoteca la 18.12.2009, in care este trecuta valoarea vadit supraevaluata.

Terenul din .... a fost supraevaluat de catre expertul evaluator lonut
Orlando GHIORGHE din cadrul SC TAYGETA STAR SRL care a stabilit la
data de 15.12.2009 valoarea de evaluare de 2.071.000 (Euro(171 Euro/m), in
conditiile in care el fusese dobandit de MILITARU €ONSJFANTIN IRINEL la
17.12.2009, deci la doua zile dupa evaluare, la,pretul eghivalent a 205.849,77
Euro (17 Euro/m).

D.C. semneaza in numele BRDgsi contractele de ipoteca pentru
terenurile supraevaluate desi putea $i, andfi trebuit sa isi dea seama ca
garantiile nu au valori reale.

Functionarii bancari nu aurmarit cy buna stiinta modul in care au fost
indeplinite de catre imprumutat conditiile prevazute in contract in timpul

derularii acestuia, un exemplt, in acest sens constand in aceea ca desi prin
contract se impunea inchgierea de catre C.l. a unei asigurari de viata
cesionate in favoarea b@neii\a fost depusa la dosarul de credit doar o cerere
de asigurare adresata’, Generali Romania Asigurare Reasigurare SA,
societate care urrparewerificarilor efectuate comunica faptul ca cererea nu a
fost finalizata iar,. COSOR IONADI nu este asigurat la aceasta companie.

MILITARU,C@NSTANTIN IRINEL a efectuat si operatiunile pe conturile
societatii, transfesdnd din banii obtinuti ca urmare a creditarii, suma de
2.634.084,00 Euro in contul firmei K.G. 1” E. din ..., cu justificarea plata in
avans a unor cantitati de cereale si restul in contul unor societati a caror
activitate este controlatd de membrii grupului infractional si care ulterior au
ajuns in conturi de la CEC Bank Sucursala Victoria pe care efectua retrageri
SUDITU ANDREI.

Transferurile sau facut in baza unor facturi fictive in conturi apartinand:
SCT. T. SRL - 1.207.859,52 lei, SC E. SRL — 210.285 lei cu justificarea
plata aferenta prestari servicii conform contract nr. 89/01.11.2009, in realitate
reprezenta suma de bani ce urma sa fie primita de catre SAVA TIPA, care
detinea aceasta societate si SC |.SRL - 89.975 lei.

Niciuna din societatile comerciale in favoarea carora au fost efectuate
transferurile bancare nu a fost mentionata de membrii gruparii in planul de
afaceri ce a fost prezentat pentru a demonstra bonitatea societatii si care a
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fost intocmit de catre R.E.L., asociat si administrator la SC E.SRL, impreuna
cu T.S., important membru al grupului infractional.

De altfel, contractele care au fost prezentate in respectivul plan de
afaceri sunt nereale, parte dintre acestea fiind regasite si in documentele
prezentate de catre alte societati (ex: contractul nr. 13/09.07.2009 cu SC J.P.
COM SNC apare si in relatie cu SC S.B.G. SRL, alta societate care apartine

grupului infractional si a fost beneficiara unei creditari ilegale).

Creditul acordat SC INO OIL SRL este restant din 31.01.2011 suma
datorata in prezent bancii fiind constituita din valoarea creditului si alte
restante.

6. SCA.J.C. SRL

Societatea a beneficiat de un credit pe termen scurt — linie de credit in
valoare de 2.750.000 Euro/12 luni, acordat de BRD - Agentia Stefan cel

Mare, Grup Dorobanti, in baza contractului de credit nr. 53/01.04.2010.

La data obtinerii creditului firma era inregistrata la ORCTB cu nr. J ...,
avand sediul in ...., obiect de activitate ,Comert cu ridicata al materialului
lemnos si al materialelor de constructii si echipamentelor sanitare” si a avut
asociat unic/administrator pe B.L., care a preluat partile sociale de la V. L. si
C. M., in baza cesiunii din 19.01.2010, inrgQistratanla ONRC urmare incheierii
din 08.03.2010, calitatea acesteia in societateé fimd practic oficializata cu mai
putin de o luna inainte de aprobarea creditului.

BOBU LIVIA face parte din palierul de executie al grupului infractional
organizat si este folosita de membrilgrupului pentru a fi interpusa in structura
actionariatului mai multor societa{i comerciale cu comportament fiscal
evazionist, aflate in coordonarea gmapului si utilizate pentru transpunerea in
practica a rezolutiei infragtionale®Este de mentionat ca in numele si pe
semnatura acesteia, la 22.02.2010, se obtine de catre SC G.G. L. SRL, firma
din aceeasi categorig, aflata“sub controlul grupului, suma de 2.900.000 E in
baza contractului nr. 2//22,02.2010 incheiat cu BRD.

Sub semnatuta b B.L. se depun la BRD Grup Dorobanti 2 cereri de
credit, respectivyhr, 0©1/11.03.2010 prin care se solicita 2.750.000 Euro/12 luni
si nr. 2/11.08:2010, potrivit careia valoarea creditului solicitat este de
2.950.000 Euro, aspect lipsit de logica in contextul in care se urmarea
obtinerea unui singur credit.

B. L. a indus si mentinut in eroare BRD depunadnd documente false
privind societatea, contracte false care au fost declarate ca fiind in derulare si
pentru sustinerea carora s-a solicitat obtinerea liniei de credit si a declarat in
fals ca societatea are un numar de 3 angajati si 10 colaboratori in conditjile in
care firma la data solicitarii si a obtinerii creditului nu avea nici un salariat in
evidentele ITM Bucuresti.

Consilierul de clientela promoveaza in vederea aprobarii dosarul in
conditiile in care: potrivit competentei teritoriale cererea trebuia adresata unei
sucursale a BRD din sectorul 4, unde societatea avea sediu, firma era noua
in relatie cu banca, la data depunerii cererii, solicitindu-se sub semnatura lui
B. L. si deschiderea de conturi la BRD, atat cererea de acordare a creditului
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cat si cea de deschidere a contului la banca sunt sustinute de doua decizii ale
asociatului unic care au obiect diferit, dar ambele decizii au nr. 1/11.03.2010,
aspect care arata faptul ca documentele juridice intocmite pentru societate nu
sunt reale, ci doar intocmite conjunctural pentru a se transpune in practica
rezolutia infractionala.

Contractul de credit nr. 53/01.04.2010 este semnat de catre V. D. —
responsabil agentie BRD si T.M.G. — consilier clientela.

Garantarea creditului s-a realizat cu un teren amplasat in intravilanul
orasului ..., cu destinatia agricol, in suprafata de 22.266 mp, apartinand lui
D.V., care a fost reprezentata la incheierea contractului de ipoteca de
mandatar SANDU DANIEL, membru al grupului infractional organizat.
Terenul a fost mult supraevaluat comparativ cu valoarea de piata, prin
raportul de evaluare al SC T.S.SRL din 06.03.2010, respectiv la valoarea de
4.008.000 E de evaluator autorizat IONUT ORLANDO GHIQRGHE.

Aprobarea creditelor in regim de celeritate chiar si in conditiile in care nu
existau piese importante la dosar este evidentiata ¢l in%aeeasta situatie, in
care nu a fost depus un plan de afaceri care sa susting solicitarea clientului,
iar la dosar au fost atasate doar niste contragte ‘eu furmizorii SC B. G. SA, SC
M. G.SA si SC A.P. SRL, in functie de gare trebuiau efectuate tragerile din
credit si care au rezultat din verificari ca stnisfalse:

In aceste conditii tragerile din credit au fost efectuate pe baza unor facturi
fara acoperire comerciala, emisegde, societati controlate de membrii grupului
infractional, efectuandu-se plati \Subs” semnatura Iui B.L., persoana
imputernicita pe conturi, catre: SC S.G. B. SRL (3.242.178 lei), SC D. P. SRL
(2.945.113,15 lei), SC A.M.GSS. SRL(4.229.429,58 lei), SC E. SRL (243.950
lei) si SC T.T.SRL (20.24972@,lei), societati care nu au fost declarate ca fiind
in relatia comerciala cu¢SE€ A. J. C. SRL la solicitarea creditului sau care ar fi
trebuit sa beneficiezesde bani'din credit.

7. SC G.A.P. SRL

Societatea,a Beneficiat de un credit pe termen scurt — linie de credit in
valoare de 2,80Q.0Q00 Euro pe o perioada de 12 luni, acordat de BRD - Grup
Dorobanti, Agentia Grivita, in baza contractului de credit nr. 14/29.01.2010.

La data obtinerii creditului firma era inregistrata la ORCTB cu nr. J ...,
avand sediul in Bucuresti, ..., obiect de activitate ,Comer{ cu amanuntul al
altor bunuri noi, in magazine specializate” si asociat unic/administrator pe
R.S..

Desi cererea de creditare se depune la 18.12.2009, in numele lui R.S.
(in baza Deciziei asociatului unic al SC G. A.P. SRL din aceeasi data),
reprezentant al societatii in relatie cu banca pentru obtinerea si derularea
creditului a fost RADU TANASE (membru al grupului infractional ce
actioneaza pe palierul de executie), in calitate de mandatar al lui R. S. in
baza procurii autentificate cu nr. 114/29.01.2010 la BNP L. A..

RADU TANASE a indus si mentinut in eroare BRD depunand documente
si inscrisuri false privind situatii financiar-contabile, extrase ORC, contracte
care au fost declarate ca fiind in derulare si pentru sustinerea carora s-a
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solicitat obtinerea liniei de credit si a declarat ca societatea are un numar de
22 de salariati, in formularul de intrare in relatie cu banca, mentiune preluata
in nota economica intocmita la dosar, in conditiile in care firma nu figureaza
ca angajator in evidentele ITM Bucuresti. Din verificari a rezultat ca firma nu a
functionat la sediul social si nu a depus raportari la organul fiscal.

Consilierul de clientela B.A. nu a efectuat verificarile cerute de normele
bancii, desi avea obligatia sa le realizeze, din care ar fi rezultat ca firma avea
sediul expirat, nu functiona cu activitate comerciala la sediul declarat intrucat
acesta era stabilit la adresa unui cabinet de avocatura in baza unui contract
de asistenta juridica, nu avea puncte de lucru si nu a depus la organele
fiscale raportari financiar contabile. Totodata, nu a verificat nici documentele
depuse la dosar de reprezentantul societatii, precum Certificatul constatator
ONRC nr. .../28.12.2009, din care rezulta ca SC G.A.P. SRL avea la data
eliberarii (anterior creditarii) sediul expirat si figura cu bilant nedepus la
Registrul Comertului pentru anul 2008. Mai mult decat,atat, documentul
existent la dosar contine date false, care arata ca fiftma ‘are sediul social
stabilit in baza contractului de asistenta juridica nr. 00064416.07.2009, care
expira la 15.07.2010, iar din verificari a rezultat,ca respectivul contract este in
realitate datat 16.07.2008 cu valabilitate pana,la5.07e2009, aspect confirmat
si de avocat M. R.AD. care |-a intocmit.

Promovat de consilierul de clientela, desarul"€ste analizat la 12.01.2010,
de catre controlor risc E.F., care invederéazaca: firma este noua in relatia cu
banca, figureaza la CIP cu incident de plata in 02.02.2009 si se solicita
creditul pentru activitate in domenitldistributiei de produse petroliere (fara a
se verifica existenta unui certificat de comercializare produse energetice),
ocazie cu care stabileste comditia Suplimentara a incheierii unei polite de
asigurare pentru R.S., cesi@nata in favoarea bancii, asigurare care insa nu s-
a incheiat.

Potrivit maodulul, de operare al grupului infractional, proprietarii
terenurilor aduse 1 garantie au fost identificati de catre P. A., persoana care
i-a determinat pe “agestia sa incheie antecontracte de vanzare - cumparare,
documente in Care apar valorile reale ale terenurilor ce fac obiectul ipotecarii.
Astfel, au fost semnate antecontractele nr. 35/29.01.2010, intre CIUCUR
GEORGE si promitent cumparator SANDU DANIEL, autentificat la BNP D. C.
P., pretul vanzarii fiind echivalentul a 75.080 E (5 E/mp) achitat integral la
data semnarii si nr. 2682/10.11.2009 intre sotii G. si promitentul cumparator
SANDU DANIEL, autentificat la BNP E., pretul vanzarii fiind de 300.000 Euro
(15,66 Euro/mp) achitat integral la data semnarii, determinandu-i totodata sa
semneze si cate 2 procuri, prin care promitentii vanzatori imputernicesc pe
promitentii cumparatori sa ipotecheze terenul la banca in vederea obtinerii
unor credite si sa vanda terenul.

De remarcat este faptul ca la BNP D. C.P. se autentifica la 29.01.2010,
antecontractul de vanzare si cele doua procuri semnate de catre C. G. si la
aceeasi data, acelasi notar public, autentifica contractul de ipoteca nr.
39/29.01.2010, privind instituirea garantiei imobiliare in favoarea BRD asupra
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terenului, cat si contractul de ipoteca nr. 38/29.01.2010 privind instituirea
garantiei imobiliare in favoarea BRD asupra terenului proprietatea sotilor
Gheorghe N.si A., ambii garanti reprezentati la data ipotecii de mandatar
SANDU DANIEL. Cu aceasta ocazie notarul public putea si avea obligatia sa
observe diferenta de valoare dintre pretul de tranzactionare a terenurilor in
baza antecontractelor si pretul de ipotecare stabilit in baza rapoartelor de
evaluare.

La dosarul de credit desi nu se depune un plan de afaceri, in vederea
inducerii si mentinerii in eroare a functionarilor bancari se depun mai multe
contracte pentru sustinerea derularii carora se solicita obtinerea creditului, din
verificari rezultand ca acestea nu sunt reale, fie nefiind incheiate in realitate
de parti, fie fiind intocmite in relatie cu alte firme aflate sub coordonarea
grupului infractional si a caror contabilitate nu poate fi identificata.

Societatea este in procedura de insolventa din datasde 08.06.2012.

8. SC D. E.SRL, cu sediul social in ... si are €a principal obiect de
activitate intermedieri in comerful cu material lemnos«Si materiale de
constructii. Asociatul unic si administratorul sogietatii este D. AL. R..

Societatea a fost infiintata in anul 2005, sipéanasla data de 12.02.2010
are ca asociat unic si administrator pe N.£. |. Jliarde la aceasta data partile
sociale au fost cesionate catre D.AL.Rg, potrivit adresei nr. ... din 02.10.2010
a ORC Bucuresti.

La data de 08.10.2009, D.A.R. a solicitat prin cererea nr. 1 o linie de
credit pentru o perioada de 12 luni, T valeare de 920.000 Euro.

La BRD - Grup Dorobanti, D.AJR. a precizat in cererea de credit ca
linia de credit va fi garantata cu ipoteca si garantia FNGC-IMM.

Membrii grupdrii inff@etionale, functionari bancari, BAJESCU DANA,
NANU ANDREI si ZEMEREANU GABRIELA sunt cei care aproba linia de
credit la data de 13.1¢2009, prin procesul verbal nr. 221.

In dosarul desgréditiu exista efectuata analiza de risc si fisa de sintez3,
fiind facuta doar, o prezentare a societatii.

Pentru acerdarea acestei linii de credit s-a ocupat, D.C. - consilier de
clientela.

Linia de credit a avut ca destinatie finantarea activitatii curente.
Garantiile depuse de catre membrii gruparii infractionale a fost un teren
intravilan din satul .... , situat in tarlaua ... in suprafata de 6.714,84 mp,
evaluat potrivit raportului de evaluare intocmit de SC P. C. SRL, nr. 1466 din
16.11.2009 la suma de 597.623 Euro.

Celelalte garantii fiind cea a Fondului de Garantare, in valoare de
580.000 Euro si o garantie reala mobiliara pe sume de bani viitoare la BRD
si alte banci , pentru 1.050.000 Euro.

Cererea de credit este aprobata I|a data de 13.11.2009 de catre
Comitetul de Credit , aprobare ce se materializeaza in procesul verbal nr. 221
care este semnat de B. D., N.A. si Z. G, iar la data aprobarii nu exista
raportul de evaluare al terenului.
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Contractul de credit aprobat de catre Comitet la 13.11.2009, este
semnat la data de 8.12.2009 de catre NANU ANDREI - director comercial si
D.C. - consilier clientela, ambii din partea BRD, iar din partea SC D. E. SRL
este semnat de catre D.A.R..

Retragerile din linia de credit au fost efectuate catre alte societaf;
comerciale, asa cum membrii gruparii infractionale au procedat si la celelalte
societati comerciale.

De aceasta data cele mai mari sume au fost transferate catre RCC T.
M. SRL, al carui administrator este C.F. si SC G. H. C.SRL al carui
administrator este T.M..

La data de 19.06.2012, FNGCIMM a transmis catre BRD un contract de
mandat, in vederea reprezentarii la distribuirea pretului obtinut in urma
valorificarii garantiilor accesorii finantarii acordate de catre BRD Ilui SC D. E.
SRL.

Din adresa ORC nr. 794973 din 02.10.2009 a rezultatica SC D.E. SRL
are sediul expirat si In perioada 2005 - 12.02.20%+ asociat unic si
administrator a fost N.C.I..

Din adresa ITM nr. P 11042/66089 _din “88.1062012, SC D.E. SRL ,
incepand cu data de 1.12.2009 nu mai figureaza ctysalariati.

9. SC M.G. SRL, cu sediul in ..e, awand capital social 200 Ron si ca
asociati pe P. O.si SC C.B. G. L, ..... Societate controlata de catre VASILE
CRESTIN si R.C..

La data de 21.01.2010, SC MALYEX GROUP SRL a incheiat cu BRD
— GSG Dorobanti, contractul de creditinr. 11 in valoare de 2.800.000 Euro, pe
o perioada de 12 luni, avand ¢a destinatie finantarea activitatii curente.

Contractul a fost semgat din partea BRD — GSG Dorobanti pentru N. M.
A., director comercial, (de,catre A.L.A., director comercial adjunct si din
partea SC MALYTEX\GROUP SRL a fost semnat de catre R. R.A. si in
calitate de garant jpotécar’, S. G..

De asemenea, A'L.A. a semnat si contractul de garantie mobiliara pe
sume viitoare de “ani, contractul nr. 79 din 21.01.2010, cu incalcarea, cu
buna-gtiinta, a™Normelor bancare referitoare la faptul ca societatea SC
MALYTEX GROUP SRL, nu activa in raza teritoriala de competenta a BRD —
GSG Dorobanti, aceasta avea sediul social in judetul Bacau, la data acordarii
creditului $i nu avea punct de lucru in raza de competenta.

Garantjile constituite in favoarea BRD — GSG Dorobanti au fost un
teren arabil intravilan, situat in Comuna ... Evaluarea s-a facut de expertul
evaluator Ghiorghe lonut Orlando, in prezenta lui T.M., reprezentant al
proprietarului $. G. si la data de 15.01.2010, terenul a fost evaluat la suma
de 4.079.000 Euro si un alt teren arabil in suprafata de 18.147 mp, situat in
comuna ..., al carui proprietar este $.Ge., care a fost evaluat de acelasi
expert evaluator, Ghiorghe Orlando lonut, la suma de 1.488.000 Euro, data
evaluarii fiind Tn aceeasi zi cu cea a ternului din comuna Peris, judetul lifov,
15.12.2010.
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Aceasta supraevaluare ar fi putut fi observata cu usurinia de catre
functionarii bancari, avand in vedere faptul ca, piata imobiliara la acea data
era blocata, iar valoarea terenurilor scazusera drastic.

Mai mult decat atat, se putea observa faptul ca proprietarul S. G.
cumparase terenul la data de 10.12.2009 cu suma de 261.230,50 Euro si la
o luna de zile valoarea acestui teren crescuse de 20 ori, fapt inexplicabil in
plina criza imobiliara, fiind de notorietate scaderea dramatica a preturilor,
pe piata imobiliara.

Terenul din comuna ..., fusese cumparat de S. G., potrivit contractului
de vanzare-cumparare la data de 14.01.2010 cu suma de 45.367,50 Euro, si
acest teren a fost supraevaluat la o valoare de 25 de ori mai mare , decét
valoarea de vanzare-cumparare. Aceasta supraevaluare a fost facuta la o zi
dupa ce au fost intocmite si autentificate actele de vanzare-cumparare.

Supraevaluarea terenului rezulta si din raportul de evaluare intocmit la
data de 18.05.2011 de catre DRS D., care aceeasi suprafaia de teren a fost
evaluata la suma de 206.000 Euro , sub pretul de_vanzare-cumparare din
data de 10.12.2009.

La data de 22.02,2011, DRS D. , reprezentata de T.B. a evaluat
acelasi teren, ... la suma de 28.000 Euro.

Contractul de ipoteca instituit in favoarea \BRD — GSG Dorobanti a
fost semnat de catre garantul ipotecaffy$'G."Si din partea BRD — GSG
Dorobanti de catre G.l.A.. Contractul a“fostdautentificat prin incheierea de
autentificare nr. 203 din 21.01.2040)a BNP R.J.

Pentru acordarea acestui Ceedits” au fost depuse la BRD - GSG
Dorobanti , contracte comerciale din jcare rezulta ca societatea comerciala
desfasoara activitate comerciala si~ poate plati ratele aferente la linia de
credit.

Ca si in cazul cel@rlalie societati, banii au fost retrasi din linia de credit
si s-au efectuat transferuri bancare catre urmatoarele societati: SC L.SRL si
SC K.V G. 17 EOQR, ."Difconturile societatii din Bulgaria exista date si indicii
ca sumele de bani auefost retrase in numerar si nu a existat nici o relatie
comerciala cu SC™) G.SRL.

Creditul Aeba fost platit si a fost trecut la fel ca si la celelalte societati
controlate de catre membrii gruparii infractionale, la credite neperformante.

10. SC E. SRL, cu sediul social in ..., avand ca asociat unic i
administrator pe S.T..

SC E. SRL la data de 08.05.2011 a fost obtinut contractul de credit nr.
23 incheiat intre BRD SOCIETE GENERALE SA - Sucursala Grup
Dorobanti.

Valoarea creditului obtinut a fost de 1.160.000 Ron pe o perioada de 1
an de zile.

in aceeasi zi de 8.04.2011 se semneaza actul aditional nr. 1, deoarece
a fost garantata suma de 580.000 lei de catre FNGCIMM.

Surprinzator este faptul ca nu a fost intocmit un singur contract de
creditare si in aceeasi zi intocmindu-se si un act aditional in care se
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precizeaza ca pentru garantarea creditului FNGCIMM a instituit garantia de
580.000 lei.

De precizat este faptul ca SC E. SRL este administrata de catre
membrul gruparii infractionale, S.T., care a beneficiat de numeroase
transferuri bancare de la societatile ce fac parte din gruparea infractionala
fara sa existe in realitate o relatie comerciala.

Pentru a se demonstra bonitatea societatii au fost depuse ca si celelalte
societati comerciale, contracte comerciale incheiate cu diferite societati
comerciale cin care unele erau controlate de catre membrii gruparii
infractionale .

S.T. beneficiase si de creditul obtinut in mod nelegal pe SC S.G. B. de
la ATE BANK si de la BRD in anul 2009.

Din linia de credit banii au fost folositi in interesul personal al lui S. T. i
s-au efectuat diverse plati catre societati comerciale care nu figurau in
planul de afaceri al SC E. SRL .

Linia de credit nu a fost platita iar creditul a fost trecut la categoria
creditelor neperformante.1

11._.SC A. P.I. T. G. SRL, cu sediul sgcial In",.. si are ca principal
obiect de activitate comert cu ridicata al produseler alisnentare, al bauturilor i
al tutunului si are ca asociati pe MILITARWY CONSTANTIN IRINEL si S.C.R. -
administrator, persoane care au devenit aso€iafi €a urmare a cesiunii partilor
sociale cu circa 2 luni de zile Tnaintejdefacordarea creditului, cesiunea
realizandu-se in luna lanuarie 2031%asa cum rezulta din mentjunile efectuate
la Registrul Comertului.

De mentionat este faptul ca M. €. |. este membru gruparii infractionale
si la data de 18.12.2009 a semnat Contractul de credit nr. 219, acordat de
catre BRD - Sucursala Triumf,\Grup Dorobanti, in calitate de reprezentat al
SC I. O. SRL, pentru suma, de 3.000.000 de euro.

La data de 08.0%2010, SC A.P. IL.T.G. SRL a beneficiat de o
descoperire de cant, \conform contractului de credit nr. 98, in valoare de
1.000.000 de euroy Aceasta descoperire de cont a fost garantata cu terenuri
supraevaluate, '@ “earor evaluare a fost facuta de catre unul din membrii
gruparii ce facésparte din cadrul SC T. S.SRL, rapoartele fiind intocmite in
aceeasi zi.

Pentru a se acoperi frauda bancara, membrii gruparii infractionale,
hotarasc mutarea sediului social al SC A.P. I. T. G. SRL din municipiul
Constanta in municipiul Bucuresti, sens in care la data de 07.02.2011 a fost
radiata de la ORC Constanta si inmatriculata la ORC Bucuresti. Acoperirea
fraudei bancare a constat tocmai in mutarea sediului social deoarece potrivit
normelor interne de acordare a creditului, BRD - Sucursala Decebal ar fi
trebuit sa nu acorde credit deoarece se incalca competenta teritoriala a
bancii.

Dupa mutarea sediului social membrii gruparii infractionale, prin
persoane interpuse, au solicitat si obtinut, la data de 21.04.2011, o majorare
de 500.000 de euro si totodata prelungirea duratei creditului, aceasta
majorare fusese prevazuta in analiza de credit efectuata la data de
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17.03.2010. Majorarea liniei de credit a fost garantata cu o scrisoare de
garantare emisa de catre FNGC IMM, la data de 14.04.2011, la solicitarea
BRD - Sucursala Decebal, nr. 1374 din 23.03.2011.

Procesul verbal nr. 54 din 18.03.2011 pentru aprobarea majorarii Si
prelungirii liniei de credit a fost semnat de catre liderul gruparii M. A. alaturi
de O. R.M. si V. P.. Solicitarea de garantare nr. 1374, din 23.03.2011, a fost
semnata de catre BLAGA ELENA, director comercial si O.R.M., director
comercial adjunct. Dupa cum se poate observa din analiza actelor
premergatoare, societatea la data de 30.03.2011 figura cu incidente de plata
fiind inregistrata in cip in perioada 08.09 - 06.11.2009. De asemenea
societatea figura ca fiind infiintata in anul 2008, iar contul bancar la BRD a
fost deschis la data de 22.04.2010. Societatea nu face parte dintr-un grup de
firme asa cum rezulta din analiza de risc intocmita de catre $.V., consilier
clientela, O.H., analist credite si BLAGA ELENA.

Din evidentele ITM a rezultat ca societatea a avutidoi salariati, carora la
data de 01.04.2010 le-a fost incetat contractul de muncamldnul dintre cei doi
salariati fiind primul asociat al firmei.

Ca si la celelalte societati comercialeggare, au beneficiat de credite in
mod nelegal, au fost trecute, ca si clientf, societatile comerciale in numele
carora membrii gruparii infractionale isigdesfasuratl activitatea.

in prezent SC A.P.Il. T. G. SRL arésediul social expirat din 26.01.2012,
data la care a expirat contractulgde, asistenta juridica nr. .../27.01.2011, in
baza caruia se stabilea sediul socialdinBticuresti.

Creditul in valoare totala de 1.500.000 de euro nu a fost platit si a fost
trecut de catre banca la catederia creditelor neperformante.

12. SC B. T. SRL,¢w,Sediul social in ..., avand ca asociat unic si
administrator pe M.M. £axobktinut o linie de credit la data de 02.10.2009,
conform contractului g, 169, Tn valoare de 3.000.000 lei pentru o perioada de
12 luni.

La data de 24.08.2009, a fost formulata cererea de credit de catre
SUDITU ANDREI"in calitate de imputernicit, prin procura notariala nr. 1015
din 12.05.2009Nn care M.M. il imputernicea pe acesta sa semneze contracte
de credit in numele SC B. T. SRL.

SC BLITZ TRANSPORT SRL era controlata de catre membrii gruparii
infractionale, VASILE CRESTIN si NANU ANDREI, in calitate de director la
BRD - Sucursala Dorobanti, Grup Dorobanti.

Contractul nr. 169 din 02.10.2009 este semnat din partea BRD de catre
NANU ANDREI , in calitate de director si G. A. , consilier clientela . Din
partea SC B.T. SRL, contractul de linie de credit este semnat de catre
SUDITU ANDREI , in calitate de garant ipotecar, M.M., garant fidejusor,
nefiindu-i trecuta calitatea de reprezentant al societatii prin mandatar SUDITU
ANDREI, N.R. garant ipotecar, prin mandatar SUDITU ANDREI si P.N.S.
garant ipotecat prin mandatar T. M. V..
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Asa cum s-a precizat terenurile ce au constituit garantia ipotecara au
fost supraevaluate de catre expert evaluator din cadrul SC T.C. SRL,
GIREADA DANIELA MIHAELA.

Din verificarile efectuate la societatile mentionate a rezultat ca nu exista
contracte comerciale incheiate de catre SC BLITZ TRANSPORT SRL cu
acestea, respectiv acestea au fost intocmite in fals.

Din linia de credit au fost efectuate transferuri bancare in perioada 07-
09.10.2009 catre urmatoarele societati comerciale: 2.652.239 Euro catre SC
H.77 E. - ... si 1.264.000 lei catre SC EU. SRL si SC P.C. SRL.

Societatile care au fost beneficiarele sumelor de bani nu sunt
mentionate in planul de afaceri, iar din cercetari au rezultat ca acestea sunt
controlate de catre membrii gruparii infractionale si la randul lor au fost
beneficiarele unor linii de credit.

Pentru a se crea o aparenia legala, o parte dipslinia de credit, in
cuantum de aprox. 1 milion de EURO a fost transferata in Bbaza unei facturi
proforme in contul SC H.77 E., cu sediul in ..., pentrd ca'de’aici sa fie retrasi
in numerar si impartiti intre membrii grupului infractional.

La data de 16.03.2010, se semneaza agtul aditional nr. 2 la contractul
de credit nr. 169 din 02.10.2009, deoareceypotrivit’procesului verbal nr. 47 ce
a avut la baza Hotararea nr. 2 din 11.03:2010ya fost obtinut acordul bancii, cu
privirea la modificarea structurii aglienariatului, in sensul ca M.M. a cesionat
partile sociale lui SANDU DANIEL -99%,st SUDITU ANDREI - 1%.

Din partea BRD semneaza acest act aditional, G.A. - consilier clientela
si director adjunct A. A..

La data de 17.03.201Q%s&,inCheie contractul de fidejusiune nr. 335, prin
care garantii fidejusori,SANDU DANIEL si SUDITU ANDREI se obliga, in
solidar, cu clientul la gamBursarea obligatiilor izvorate din contractul de credit
cu toate bunurile garezenteé si viitoare pana al plata sumei de 2.950.000,00
Euro. Functionarii\baneari trebuiau sa verifice transferurile bancare si sa
dispuna masuri\Cugprivire la depunerea contractelor comerciale, in baza
carora au fost efectuate transferurile bancare.

SANDU DANIEL si SUDITU ANDREI, asociati la SC B. T.SRL nu au
platit creditul obtinut, motiv pentru care conducerea BRD a trecut acest credit
la categoria creditelor neperformante.

13.SC G.T. SRL

Initial societatea a beneficiat de un credit pe termen scurt — linie de credit
in valoare de 400.000 euro pe o perioada de 12 luni, acordat de BRD - Grup
Dorobanti, Sucursala Dorobanti, in baza contractului de credit nr.
5/08.01.2010, iar ulterior prin actul aditional nr 1/01.04.2010 creditul a fost
majorat la suma de 1.000.000 euro.

La data obtinerii creditului SC G.T. SRL era inregistrata la ORC
Bucuresti, sub nr...., avand sediul in Bucuresti, ..., obiect de activitate
,Comert cu ridicata al cerealelor, semintelor, furajelor si tutunului neprelucrat”
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si asociati pe N. V. cu un procent de 10% si N.V. cu un procent de 90% iar
administrator pe N.V..

La dosar au fost depuse trei cereri de creditare la 18.12.2009,
25.02.2010 si respectiv la 03.03.2010, toate la BRD Sucursala Dorobanti.

Contractul de credit a fost semnat de NANU ANDREI, director comercial
si S.S. consilier clientela corporate iar actul aditional de A.A., adjunct director
comercial.

Garantarea creditului initial s-a facut cu un teren cu valoare
supraevaluata, in suprafata de 3.430 mp, amplasat in localitatea Magurele,
jud. llfov, ulterior garantiile fiind extinse prin obtinerea unei scrisori de
garantare din partea FNGCIMM pentru suma de 500.000 euro, cat si cu un alt
teren supraevaluat, in suprafata de 8.974 mp, situat tot in localitatea
Magurele, jud. llfov, pentru care garant ipotecar a fost N.V., in calitate de
mandatar al proprietarilor, documentele fiind autentificate de BNP Etica.

Initial proprietarii celor terenuri aduse in garantieg,pentru obfinerea
creditului l-au Tmputernicit pe F. C. sa ipotecheze Iimobilele, acesta
transferand acest drept lui N.V..

Cele doua terenuri din Magurele, lifov au fost swpraevaluate de catre
expertul evaluator D. M.G. din cadrul SC TxC§, SRle conform raportului de
evaluare din Noiembrie 2009, la suma de 379.500 euro respectiv 987.140
euro, aspect confirmat si de N.V. cu ocaziayatdierii.

Banii obtinuti in mod ilegal au fos, trapsferati in contul urmatoarelor
societati: SC B.T. SRL, SC F. M. SRL si SC P. C. SRL.

14. SC K. SRL, cu sediul socialiagorasul ..., avand ca asociat unic si
administrator pe P. M..

Societate controlata de catre membrii gruparii infractionale Crestin Vasile
si Crestin loan, prin interfdediul Iui P. M., care la data de 31.03.2010 a
incheiat contractul de €redit, nr.51 cu BRD GSG Dorobanti, in valoare de
2.975.000 Euro pentmu,o'pericada de 84 de luni cu 5 luni perioada de gratie
avand ca destinatie\ investitii, prin cumpararea unei instalatii biodisel
semiautomata.

Garantia acesiui credit a fost un teren arabil intravilan, in suprafata de
25.200 mp, situatiin .... proprietatea lui S. G.An..

Terenul a fost evaluat in plina criza imobiliara la suma de 4.740.000
Euro de catre expertul evaluator Ghiorghe Orlando lonut.

La data de 31.03.2010 G.A.l., in calitate de reprezentant BRD GSG
Dorobanti semneaza contractul de ipoteca.

Pentru inducerea si mentinerea in eroare a societatii bancare a fost
depus un plan de afaceri, din care rezulta ca societate are mai multe
contracte comerciale incheiate, dar cu toate acestea functionarii bancari au
incalcat norma bancara referitoare la competenta teritoriala in sensul ca,
societate nu avea sediul social in raza de competenta a BRD GSG Dorobanti
si nu avea cont deschis la aceasta banca, dar ca si in celelalte cazuri de
frauda, contul a fost deschis la data acordarii creditului de investitii.
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Creditul nu a fost platit si la data de 10.10.2012 societatea avea de
restituit suma de 3.415.215,11 Euro.

La data de 18.05.2011 s-a constatat ca valoarea de piata estimata pe
baza de comparatii este de 828.000 Euro.

15.SCA.B.C. SRL

Societatea a beneficiat de un credit pe termen scurt — linie de credit in
valoare de 1.000.000 E pe o perioada de 12 luni, acordat de BRD - Grup
Dorobanti, Sucursala Dorobanti, in baza contractului de credit nr.
119/29.07.2009.

La data obtinerii creditului SC A. B. C. SRL era inregistrata la ORCTB
..., avand sediul in ...., obiect activitate ,Lucrari de constructii a cladirilor
rezidentiale si nerezidentiale” si asociat unic/administrator pe M. L..

Desi cererea de creditare depusa la BRD, care nu are numar de
inregistrare si nu este datata, pare a fi semnata de catre M. L., reprezentant
al societatii in relatie cu banca pentru obtinerea si derularea creditului a fost
B. M., membru al grupului infractional ce actioneaza pe palierul de executie,
care a fost interpus in activitatea mai multor societati cemérciale cu diferite
calitati. Tn acest context, B.M. este mentionat in c@ntractul de credit nr.
119/29.07.2009 pe care il si semneaza, drept reprezentant legal al societatji
in baza hotararii AGA fara numar din £04.07.2009, fara ca acesta sa fie
imputernicit prin procura de catre M. 4.,“aspectCare a fost ignorat atat de
catre functionarul bancar ce a redactatycontractul, cat si de catre NANU
ANDREI — adjunct director comercCial si MiB. — consilier clientela, persoane
care au semnat contractul in calitatexdeyeprezentanti ai BRD.

in aceleasi conditii se semneazalde catre B. M. si contractul de garantie
reala mobiliara nr. ...unde de$i nu este trecut parte in contract, semneaza ca
reprezentant legal al lui MNLY fara a exista o procura care sa-i confere
calitatea de mandatar.

B. M. a indus sismentinut in eroare BRD depunand la banca documente
si inscrisuri false psimite de la ceilalti membrii ai grupului infractional, privind
situatii financiar-cantabile (firma a depus la AFP Sector 3 doar raportare
contabila la 30'06%2009 fara declaratii sau alte situatjii financiar contabile),
contracte nereale care au fost declarate ca fiind in derulare si pentru
sustinerea carora s-a solicitat obtinerea liniei de credit si a declarat in fals ca
societatea are un numar de 20 de angajati in nota de prezentare a societatji
si in planul de afaceri din 04.08.2009 in conditiile in care aceasta are numarul
respectiv de angajati.

Contractul de credit a fost semnat de catre NANU ANDREI — adjunct
director comercial si M. B. — consilier clientela, in conditiile in care consilierul
de clientela a promovat societatea in vederea creditarii desi: avea capital
social minim de 200 lei, nu depusese raportari, cifra de afaceri potrivit
documentelor depuse la banca era in scadere (33 % in 2008 fata de 2007 si
30% in primele 4 luni din 2009 fata de 2008) si desfasura activitate in sectorul
constructiilor aflat in declin la acel moment.

La baza semnarii contractului a stat aprobarea data de membrii
comitetului de aprobare a creditului din partea Grupului Dorobanti, respectiv:
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B.D. - director general, NANU ANDREI - director comercial si N. F. - consilier
credite, persoane care semneaza PV-ul nr. ..., document ce nu are avizul
controlorului de credite E. F., care la acea data figureaza in concediu de
odihna.

Atat in contractul de credit cat si in procesul verbal aprobat de comitetul
de credit se mentioneaza drept conditie suplimentara necesitatea incheierii
unei polite de deces si invaliditate pentru asociatul societatii, care sa fie
cesionata in favoarea bancii, tragerea din credit putandu-se efectua doar
dupa prezentarea acestui document in original.

Functionarii bancari nu au urmarit cu buna stiintd modul in care au fost
indeplinite de catre imprumutat condifile prevazute in contract in timpul
derularii acestuia, creditul fiind pus la dispozitie si tras fara a fi indeplinita
conditia incheierii asigurarii.

Garantarea creditului s-a facut cu 2 terenuri a caror valoare de evaluare
a fost mult supraevaluata... de expert evaluator D. M. Ggdin cadrul SC T. C.
SRL la echivalent 1.672.000 E fara TVA (152 E mp),_pfin raport evaluare nr.
..., pentru ambele terenuri garant ipotecar fiind B.M.:

Pentru luarea in garantie a celor douagterenuriyse incheie de catre
consilier M.M. in numele BRD si B.M., garanfipetecary contractele de ipoteca
nr. ... si nr. ..., in cuprinsul celui dintaigfiind’mentionat ca terenul adus in
garantie a fost dobandit de B.M. prin gontgaCt d€” vanzare cumparare nr. ...
(din data contractului de ipoteca iar pretulyvanzarii este de 47.000 E in
conditiile in care ele este evaluafyla,366.380 E), iar in continutul celui de-al
doilea se omite sa se mentioneze'din,e€ data este contractul de vanzare
cumparare, precizandu-se doar contract nr. 1168/2009, toate documentele
fiind autentificate la BNP L. .. In“fapt, contractul nr.1168 se autentifica la
data de 06.08.2009, adica‘@eeeasi data cu cea a contractului de ipoteca, iar
valoarea de achizitie esiend43.000 E, in conditiile in care terenul este evaluat
la 28.07.2009 la valoaseayde 1.672.000 EURO.

B. M. a efectuat sioperatiunile pe conturile societatii avand specimen de
semnatura in banea, " baza caruia a dispus transferuri cu titlul de plati in
conturile ungr secietati comerciale care nu au fost mentionate la banca ca
aflandu-se in relatii contractuale cu comerciale SC A. B. C. SRL...

Creditul acordat SC A.B. C. SRL este restant din 31.08.2010 suma
datorata in prezent bancii fiind constituitd din valoarea creditului si alte
restante.

ll. SOCIETATI COMERCIALE CARE AU OBTINUT iN MOD

NELEGAL CREDITE DE LA ATE BANK ROMANIA SA

1. SC B. T.T SRL, cu sediul social in ...., avand ca obiect de activitate
transport rutier si la data obtinerii creditului, asociat unic si administrator era
M.M..

Societatea controlata de catre membrii gruparii infractionale obtinuse la
data de 30.09.2009 un credit in valoare de 2.950.000 Euro de la BRD — GSG
Dorobanti, in mod ilegal aga cum rezulta din cele expuse mai sus.

La data de 01.02.2010, se inregistreaza cererea de credit nr. 23 la
ATE BANK , pentru acordarea unui credit in valoare de 1.200.000 Euro,
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pentru o perioada de 10 ani, cu o perioada de gratie de 12 luni ce avea ca
destinatie cumpararea unui teren.

Pentru obtinerea acestui credit au fost propuse garantii: ipoteca imobil,
garantie reala mobiliara conturi, garantii personale (fidejusiune, BO).

Adresa de corespondenta indicata de catre M.M., era de fapt adresa
unde locuieste fara forme legale N.V..

in acelasi timp cu aceasta cerere de credit se introduce si cererea de
credit nr. 24, prin care se solicita o linie de credit revolving de 500.000 Euro,
pe o perioada de 12 luni, avand ca destinatie finantarea activitatii curente,
garantiile propuse, ipoteca imobil, garantie reala mobiliara, garantii personale
(fidejusiune si BO) si scrisoare garantare FNGCIMM.

Au fost depuse actele contabile ale societatii si mai multe contracte
comerciale din care sa rezulte bonitatea societatii si faptul ca, la acea data
societatea desfasura activitate comerciala.

Garantiile depuse de catre SC B.T. SRL, prin integmediul lui N.V., care
aparea ca director, a fost terenul proprietatea Notarului public, R. I.P.. Acest
teren a fost vandut la data de 26.02.2010 de catredNotamPublic R. I.P. lui
SC B. T.SRL, reprezentata de administrator MM..

Terenul intravilan este situat in comuna, ."%, este liber de constructii i
are o suprafata de 20.175 mp.

Incheierea de autentificare a centractllui™de vanzare-cumpdrare din
data de 26.02.2010 a fost intocmita de Netaral public R. I.P..

Pretul terenului a fost de 1.200.000 Euro, atat cat s-a solicitat la data de
1.02.2010 de catre SC BLITZ TRANSRORT SRL , prin cererea de credit.
Acest teren a fost supraevaluat de catre expertul evaluator B. G., la data de
08.02.2010, la suma de 1.513675 Etro.

Acest teren in conSiderarea caruia s-a contractat creditul fusese
cumparat de catre R. |.R.%a data de 12.06.2008 cu suma de 1.200.000 Euro.

Notarul Public R I%P. , in cunostinta de cauza ca acel teren intravilan
arabil nu mai valqra, %.200.000 Euro, deoarece piata imobiliara era in declin
la inceputul anuluif20%0, fiind afectata in mod dramatic de criza economica,
s-a inteles cu NWVasa induca si sa mentina in eroare pe reprezentantii ATE
BANK, ca in plihajcriza imobiliara un teren arabil valoreaza aceasta suma.

Pentru suma de 500.000 Euro, tot N.V. depune garantie constituirea
unei ipoteci asupra a unui teren intravilan, situat in comuna Magurele, judetul
lIfov, in suprafatd de 6.802 mp evaluat la data de 19.02.2010 de catre
expertul evaluator B.G., reprezint al SC M. E. SRL, la suma de 401.318 Euro,
iar ulterior evaluatorul bancii, Tudor Mihail a recomandat o valoare de
garantare de 204.060 Euro. Proprietarul acestui teren a fost Radu Maria, care
l-a imputernicit pe F.C. sa semneze contractul de credit, in calitate de
mandatar al acesteia.

Dupa analiza documentelor contabile, cele doua credite solicitate au
fost aprobate dupa cum urmeaza:

La data de 26.02.2010 se semneaza contractul de credit nr. 23, incheiat
intre ATE BANK ROMANIA SA, reprezentatd de V. E. — director si C. V.-
analist bancar si SC B. T. SRL de M.M. — asociat unic.
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Se semneaza si contractul de ipoteca nr. 13 din data de 26.02.2010 de
catre V.E. - director Ag. lancu de Hunedoara si SC B.T. SRL, reprezentata
de M.M., respectiv si contractul de garantie mobiliara.

La aceeasi data de 26.02.2010 se semneaza de catre aceleasi
persoane si contractul nr. 24 prin care se acorda linia de credit de 500.000
Euro.

Contractul de ipoteca pentru acest credit este semnat de catre F. C. , in
calitate de mandatar al proprietarului terenului — Radu Maria.

M.M., in calitate de administrator al SC B.T. SRL semneaza
contractele de: fidejusiune, de garantie reala mobiliara .

Linia de credit de 500.000 Euro a fost garantata de catre FNGCIMM cu
un procent de 60%, respectiv 300.000 Euro, ce urmau sa fie platiti in doua
transe, cate 150.000 Euro fiecare.

Garantia FNGCIMM a intervenit dupa ce M.M. cesionase partile sociale
lui SANDU DANIEL si SUDITU ANDREI , iar societatea igipxschimbase sediul
social ...

La data de 01.03.2010 se intocmesc acte adifionalesla contractele de
credit nr. 23 si nr. 24, deoarece M.M. cesionase partile sociale unui alt
membru al gruparii infractionale, respectivui SANDU DANIEL si SUDITU
ANDREIL.

SANDU DANIEL desi administratorul#’societatii, il imputerniceste pe
cont, pe SUDITU ANDREI.

Din linia de credit a fost retrasa, toatajsuma in valoare de 500.000 Euro,
bani care i-au revenit lui N.V..

Din verificari s-a constatat ca SC B.T. SRL nu a functionat la sediul
social din sat ..., fiind vorba de o sOCietate fantoma, iar pana la aceasta data
creditul nu a fost platit.

2.SCE. A SRL

Societatea a beneficiat de trei credite de la ATE BANK ROMANIA
Sucursala Calea Grivitel, ¥ valoare totala de 3.000.000 Euro si 2.186.252 lei,
dupa cum urmeaza:

- 2.186.252 telhpe 60 luni, cu o perioada de gratie de 6 luni, acordat in
baza contractulaigle credit nr. 41/25.02.2008 pentru achizitie utilaje agricole;

- 2.000.000 Euro pe 84 luni, cu o perioada de gratie de 6 luni, acordat
in baza contractului de credit nr. 135/03.06.2008, pentru achizitie teren si
imobile;

- 191.249 Euro pe o perioada de 81 de luni, cu perioada de gratie 3
luni, acordata in baza Actului aditional nr. 1/08.10.2008, la contractul de
credit nr. 135/03.06.2008, privind majorare credit existent;

- 374.100 Euro acordata in baza Actului aditional nr. 2/20.11.2008, la
contractul de credit nr. 135/03.06.2008, privind majorare credit existent;

- 25.164,14 Euro si perioada de gratie inca 12 luni, acordata in baza
Actului aditional nr.3/31.12.2008, la contractul de credit nr.135/03.06.2008,
privind majorare credit existent;

- 30.046,67 Euro acordata in baza Actului aditional nr. 4/27.02.2009, la
contractul de credit nr.135/03.06.2008, privind majorare credit existent;
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- 379.440,19 Euro reprezentand suplimentare a creditului existent pana
la suma de 3.000.000 E potrivit Actului aditional nr. 5/22.09.2009 si
transformarea acestuia intr-o facilitate de creditare cash, pentru care se
incheie contract credit nr. 217/22.09.2009.

in calitate de reprezentanti legali ai societatii, D.M. si V.D., cel din urmé&
in nume propriu si prin mandatar SUDITU ANDREI (important membru al
grupului infractional), au indus si mentinut in eroare BRD la incheierea
contractelor de credit si pe parcursul derularii acestora, prezentand
documente financiar contabile si situatii nereale in baza carora au fost
acordate credite dupa cum urmeaza:

- Contractul de credit nr. 41/25.02.2008 avand obiect acordarea unui
credit de investitie de 2.186.252 lei pe 60 luni, pentru achizitie utilaje agricole,
este semnat in numele ATE de catre P.D. director si B.M. contabil sef, iar
pentru firma de D. M., cererea de creditare fiind depusa |a«20.02.2008.

Creditul este garantat cu 2 combine agricole marca New Holland si o
presa de balotat, bunuri achizitionate in bazaqfinaniarii, care potrivit
contractului trebuiau asigurate, iar asigurarea gesionaté,in favoarea bancii, la
dosarul de credit neexistdnd documentele, ify cauza. Valoarea totala a
acestora este de 2.732.815 lei fara TWA, Jasajcum rezultd din factura
proforma nr. 17/28.01.2008 emisa de furnizoful SC F.D. SRL, firma care face
parte din grupul de societati controlat 'de membrii grupului infractional. La
25.02.2008, data creditului acordatyde ATE, se transfera in contul acesteia
suma de 2.129.082 lei, reprezentan@Ceniravaloarea bunurilor in cauza.

- Contractul de credit nr. 135/03,06.2008 prin care se acorda suma de
2.000.000 E pe 84 luni, reprezentand credit de investitii pentru achizitia unui
teren in suprafata de 3.51Imp amplasat in ... si constructiile aferente (2
imobile tip vila finalizate), respectiv 6 constructii viitoare conform autorizatjilor
de construire), precum,sh4 acte aditionale la acesta, prin care se majoreaza
creditul si care augea @biect finantarea in proportie de 70% a valorii facturilor
prezentate pentruy, luerarile de constructie aferente proiectului imobiliar.
Cererea se inregisteeaza la 26.05.2008.

Contractulngste semnat in numele ATE de catre L.G. |. E. director
sucursala si U.C. A. contabil sef, iar pentru societate semneaza D. M.. Actele
aditionale la acest contract sunt semnate pentru banca de aceleasi persoane
iar pentru societate, cu exceptia actului adifional nr.1 care este semnat de
asociatul unic V. D., care este si fidejusor, celelalte sunt semnate de catre
SUDITU ANDREI, mandatar al asociatului unic in baza procurii nr.
2731/08.10.2008.

Functionarii bancari au semnat contractul de credit si au aprobat
suplimentari succesive, fara sa verifice realitatea datelor privind obiectul
creditarii, in conditiile in care in contract se mentioneaza ca acesta se acorda
pentru achizitia terenului si a celor ,8 imobile (vile) construite pe teren”, fara
ca la dosar sa existe documente ca vilele au fost construite in totalitate (in
fapt si in prezent acestea sunt edificate la stadiul structura de rezistenta si
pereti, nefiind construite nici macar la rosu), ceea ce ar fi justificat valoarea
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ridicatd a creditului de investitii. In acest context, rezultd ca au fost acordate
ilegal majorarile efectuate in baza actelor aditionale, privind finantarea de
lucrari pentru finalizarea cartierului rezidential, functionarii bancari
neefectuand vizite la amplasamentul imobilului adus in garantie sau
nesolicitand documente relevante in acest sens. Cu toate acestea, in nota de
prezentare nr. 5633/29.09.2008, suspusa aprobarii comitetului de credit,
referitor la garantii se mentioneaza ca imobilele aflate in diferite stadii de
executie vor fi finalizate in urmatoarele 6 luni.

Totodata, functionarii bancari au actionat cu rea credinta si in ceea ce
priveste urmarirea indeplinirii obligatiei asumate de imprumutat la data
fiecarui act aditional, potrivit careia acesta urma sa isi achite integral
restantele aferente facilitatilor de credit, in caz contrar banca rezervandu-si
dreptul de a nu mai suplimenta aceasta facilitate (nota nr.5633/29.09.2008
arata ca la acea data se inregistrau dobanzi restante totale de 143.483 lei),
iar consilierul de clientela care nu a efectuat verificari pegparcursul derularii
contractului din care ar fi observat ca la ORC si pe Site-Ul Ministerului de
Finante, firma nu mai figureaza cu raportari ulterioare;antlui#2007.

Initial, creditul este garantat cu ipoteca de rang [Rasupra bunului imobil,
care este supraevaluat la 03.04.2008, la_suma de#3.257.900 E, conform
rapoartelor intocmite de evaluator S.1.1., gvaluareayprivind atat terenul cat si
constructiile pe acesta (ex. la vila 1 yaléarea esSte 358.600 Euro din care
187.500 Euro terenul), ipoteca devening, deyrang |, dupa ce se radiaza o
ipoteca existenta in favoarea BE&R, precum si cu contract de fidejusiune
semnat de DRAGOTA MARIAN si BO¥ndlb emis acesta. Potrivit contractului
bunurile aduse in garantie trebuiau asigurate la finalizarea lor iar asigurarea
cesionata in favoarea bancii,\ceea €e nu s-a intamplat intrucat imobilele nu
au atins nici macar stadiul @&xcanstructie la rosu.

in baza acordului¢BER\ SA nr. 2018/15.05.2008, SC E. AG. SRL, prin
DRAGOTA MARIANgpreia creditele acordate de aceastd banca firmei SC
A.l.C. SRL CUI 12651348 pentru care s-a constituit ipoteca mentionata mai
sus si cumparta buntrile imobiliare aduse in garantie prin contractul de
vanzare cumpararesnr. 1262/03.06.2008, in cadrul caruia SC A.l.C. SRL este
reprezentata denG.V.. Pretul vanzarii potrivit contractului este 2.500.000 Euro,
suma care se mentioneaza ca va fi achitata astfel: 7.170.000 lei la data
contractului de credit nr.135, 46.400 lei in 24 ore iar restul de 500.000 E in
termen de 90 zile, fiind luate in garantie prin contract de ipoteca autentificat
nr. 1263/03.06.2008. Din contractul de vanzare cumparare rezulta ca la data
contractului, subscrisa vanzatoare avea in derulare 2 contracte: contract de
organizare santier nr. 193/05.05.2008 incheiat cu SC B. G. SRL la preful de
357.000 E si contract de antrepriza generala nr. 202/12.05.2008 incheiat cu
F.D. SRL cu pretul de 343.000 E, pe ambele SC A.l. C.SRL precizand ca le-a
achitat integral, iar SC E.A. SRL se obliga sa preia drepturile si obligatiile
izvorate din cele doua contracte. Bunul imobil in integralitatea sa a fost
achizitionat de la SC T.I. SRL in a doua parte a anului 2006 la pretul de
1.476.846 lei (420.753 Euro)
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Pentru a solicita majorarea finantarilor din partea bancii SC E.A. SRL
prin D. M. depune documente contabile fictive (ex. factura nr. 18/16.09.2008
pe care nu apare numele si stampila furnizorului si grafice de executie de
lucrari care nu se respecta) iar banii obtinuti suplimentar sunt virati in contul
SC F.D. SRL si SC B. G.SRL ..., firme controlate de membrii grupului
infractional pe conturile carora se realizeaza multiple operatiuni de
creditare/debitare de catre gruparea infractionala din conturile altor societat;.

- Contractul de credit nr. 217/22.09.2009 prin care se acorda suma de
379.440,19 Euro reprezentand suplimentare a creditului existent pana la
3.000.000 Euro si transformarea sa intr-o facilitate de creditare cash, are ca
obiect achitarea popririlor in suma de 74.632,04 lei instituita la solicitarea
creditoarei M. IFN SA si 84.072 lei instituitd de AFP Sector 3, restul banilor
putand fi utilizati, potrivit contractului pentru plata in proportie de maxim 70%
a facturilor aferente proiectului de investitii din Otopeni.

Contractul este semnat in numele ATE de catregl.G. |.E. director
sucursala si M. M. R. contabil sef, iar pentru societaté semneaza SUDITU
ANDREI, mandatar al asociatului unic V. D., care este si fidejusor.

Potrivit contractului trebuiau constituite garantii suplimentare si
reevaluate lucrarile de constructie efectuate n Otopeni, aspecte care nu s-au
realizat.

Banii obfinuti prin acest credit sunt“ransferati la 23.09.2009 in contul
SC S.G. SRL, firma apartinand lui CRESTINYIOAN, fratele liderului gruparii,
fara ca intre cele doua societati sa existe [@ dosar documente care sa denote
existenta unei activitati comercialelSE#5.G.SRL detine o pozitie cheie in
circuitul banilor obtinuti din credifarile ilegale actionand ca element
centralizator al sumelor catré, caré efectueaza viramente restul societatilor
controlate de membrii grup@atii,

La 14.05.2010 petrivity notificarii BRD creditul este declarat scadent
anticipat pentru ca aninregistrat o intarziere la plata mai mare de 80 zile,
suma restanta fiingh3. 156%631 Euro (credite si dobanzi restante).

3. SC S.G.By SRL, cu sediul social in Bucuresti... avand ca asociat
unic si administrate) pe D.K., cetatean sloven.

D.K. I-a Tmputerniceste pe CRESTIN IOAN sa-l reprezinte in relatiile
comerciale.

Astfel ca, la data de 18.12.2008 se incheie contractul de credit nr. 280
intre ATE BANK ROMANIA si SC S.G.B. SRL, in valoare de 13.835.500 lei,
pe un termen de 10 ani cu o perioada de gratie de 1 an ce avea ca obiect
cumpararea unui teren in suprafata de 100.000 mp, situat in orasul Livada,
judetul Satu Mare.

Contractul a fost semnat din partea ATE BAK de L.G. |.E. - director,
U.C. A. - contabil sef si P. T.A. -analist bancar, iar din partea SC S.G. B.
SRL a semnat, prin mandatar Crestin loan.

La data de 31.12.2008 se incheie actul aditional nr. 1 la contractul de
credit nr.280, prin care se face conversia creditului acordat din lei in Euro
astfel ca, valoarea creditului este de 3.471.894,60 Euro,celelalte clauze
ramanand la fel.
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La data de 25.03.2009 se incheie contractul de credit nr. 42 pentru o
perioada de 10 luni, in valoare de 1.533.174 Euro, in care a fost incorporat i
creditul acordat la data de 18.12.2008, prin contractul de credit nr. 281.

La doua zile de la semnarea acestui contract, la data de 27.03.2009 se
semneaza contractul cadru nr. 42 unde apare ca asociat unic si administrator,
dar si fidejusor, cetateanul slovac D.K..

La acest contract se incheie succesiv actele aditionale, respectiv 2, 3,
6si7.

Actele aditionale nr. 2 si 3 desi au fost introduse la dosarul de credite,
acestea nu sunt semnate de nicio persoana mentionata in contract.

Actul aditional nr. 6 la rubricile fidejusor, administrator si asociat unic
unde figureaza D.K., acestea nu sunt semnate, iar la actul aditional nr. 7 desi
este mentionat la rubricile fidejusor, administrator si asociat unic in prima
parte a actului aditional, la finele acestuia acesta nu mai figureaza.

La data de 31.08.2009 se incheie contractul deseredit nr. 191, in
valoare de 1.500.000 Euro, care este semnat din partea SC S.G. B. SRL
numai de catre CRESTIN IOAN si de garantii ipotecairi. ..

La data de 03.09.2009 se incheie actul aditionalynr. 1 la contractul nr.
191, prin care sunt schimbate garantiilegsimabiliare. Acest contract este
semnat de catre aceleasi persoane , dinh parteaATE Bank si din partea
societatii.

Sumele de bani acordate pentruycreditele care aveau ca destinatie
finantarea activitatii curente au f0st folosSite de catre CRESTIN IOAN, in
interes personal.

In aceeasi perioada societatea, asa cum am precizat a beneficiat si de
un credit la BRD — GSG Unirea.

Aceste credite nu au fest, platite pana la aceasta data, iar SC S.G.B.
SRL se afla in lichidare {udiclara.

Din verificarilepnefectuate la ONRC, coroborate cu cele de la
Administratia Finangiara “Satu - Mare si de la ANAF, a rezultat ca din anul
2010 societatea nuja desfasurat activitate si nu a avut salariati.

XXX

Se aratawga starea de fapt descrisa mai sus este confirmata de
procesele verbale de redare a convorbirilor telefonice interceptate si
inregistrate in cauza, purtate intre membrii gruparii infractionale, declaratiile
fnvinuitilor, inculpatilor si martorilor audiati in cauza. imprejurari relevante sub
aspect probatoriu rezulta si urmare a perchezitilor domiciliare efectuate in
cauza, cand s-au ridicat mai multe bunuri.

XXX
Referitor la temeiurile prev. de art.148 C.pr. pen., in referatul
Parchetului se arata:

Pentru toti inculpatii se invoca dispozitiile art.148 lit.f din C.p.p., in sensul
ca legea prevede pedeapsa inchisorii mai mare de 4 ani si exista probe certe
ca lasarea sa in libertate prezinta un pericol concret pentru ordinea publica.

Fata de inculpatii Martis Adrian si Nanu Mihail Andrei se invoca si
prevederile art. 148 lit. b teza a ll-a Cpp si anume ca cei doi au sustras
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mijloacele materiale de proba si au refuzat in mod constant sa puna la
dispozitia organelor de wurmarire penala inscrisurile necesare verificarii
aspectelor de natura ce faceau obiect de cercetare in prezenta cauza. Aceste
documente au fost solicitate in repetate randuri, celor doi inculpati, in calitate
de directori ai celor doua sucursale ale BRD, insa acestia au refuzat
transmiterea lor in mod nejustificat, sub pretextul ca sunt dispersate in diverse
locatii ale bancii.

Cu ocazia perchezitilor domiciliare efectuate la inculpati MARTIS
ADRIAN si NANU MIHAIL ANDREI si la locul de munca al acestora au fost
identificate inscrisurile mentionate anterior.

Referitor la incidenta disp. art.148 lit.f din C.p.p., respectiv lasarea
inculpatului in libertate prezinta un pericol concret pentru ordinea publica, se
apreciaza ca aceasta conditie este intrunita deoarece aceasta este apreciata
in raport de disfunctiile care s-ar crea in mentinerea ordinii publice de catre
organele abilitate, precum si reactiile societatii civile fajagde stari de lucruri
negative si prin care se incurajeaza alte persoane sa (incalge legea penala,
precum si in raport de temerea colectiva ca impotriva unor infractiuni
deosebit de grave organele statului nu actioneaza eficient.

Desi este evidenta preocuparea legiuitorului de a limita arestarea in
temeiul cazului prevazut la art.148 lit.f C.pfp., in mai toate actele prin care s-a
analizat propunerea de arestare preventiva s€ foloseste in continuare
conceptul de ,ordine publica”, fara ca“legititorul sa explice acest termen,
pentru a avea o interpretare unitaga‘si obligatorie.

in raport de aceste aspecte,Weste indiscutabil cd sus-mentionata
conditie se realizeaza atunci cand, in urma analizei tuturor circumstantelor
privitoare la fapta si faptuitor,N\se constata ca lasarea in libertate ar constitui
un pericol pentru ordine@wpublica. A Tmpartasi punctul de vedere ca
aprecierea acestei conditii,se face exclusiv raportandu-ne doar la persoana
faptuitorului, respectiwlajcircumstantele sale personale, inseamna a face o
individualizare judieiara, etapa ce excede actualei faze procesuale si vizeaza
eventuala aplicare‘a unei sanctiuni.

Mai mult, eohstatarea acestei conditii (lasarea in libertate ar constitui un
pericol pentru ordinea publica) exclusiv pe baza unor elemente de apreciere,
precum datele care circumstantiaza persoana faptuitorului, timpul scurs de la
savarsirea faptelor cercetate, conduita persoanei banuite de comiterea
acestora pe parcursul investigatiilor, inseamna implicit o eludare a art.16 din
Constitutia Romaniei, potrivit caruia: "Cetatenii sunt egali in fata legii si
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari’. A sustine un asemenea
punct de vedere inseamna a crea discriminari intre persoanele supuse
judecatii, in functie de studii, de datele psiho-fizice si intelective care
determina comportamentul, de viata familiala, de starea civila si starea
materiala, care, uneori (in situatia infractiunilor de natura economico-
financiara) poate fi afectata tocmai de activitatea infractionala.

De asemenea, particularizant pentru prezenta cauza este faptul ca
inculpatii au constituit/au sprijinit o grupare infractionala extrem de
periculoasa, transfrontaliera, menitda a cauza importante prejudicii bugetului

67



de stat de ordinul sutelor de milioane de euro. Constatam ca numarul
societatilor comerciale si al persoanelor fizice angrenate in derularea acestor
tranzactii comerciale si financiare nelegale este impresionant, acestia
cautand a realiza circuite cat mai ,complexe”, astfel incat organele de control
ale statului sa fie puse in imposibilitatea de a putea constata si dovedi faptul
ca ele nu s-au derulat niciodata in forma scriptica prezentata.

imprejurarea ca& incepand cu anul 2008, inc.VASILE CRESTIN
impreuna cu functionarii bancari inculpatii MARTIS ADRIAN - director general
la BRD - GRUP UNIREA si NANU ANDREI - director comercial la BRD -
GRUP DOROBANTI, au initiat/constituit o grupare infractionala care a avut
drept unic scop, obtinerea de importante beneficii financiare, prin fraudarea
institutiei bancare BRD SOCIETE GENERALE SA — ROMANIA, sub forma
obtinerii de credite bancare in conditii ilegale, reprezinta un aspect negativ
menit a afecta increderea populatiei in sistemul bancar, in sensul ca
persoane abilitate a gestiona resursele financiare ale popuiatiei pot renunta la
orice elemente de probitate profesionala si sa accepte €a pfin cauzarea unui
prejudiciu de aprox. 85 de milioane de EURO, societatea‘hancara poate avea
de lichiditate in acoperirea fraudei bancare.

in fapt, membrii grupului infractionalsor@anizat au actionat in mod
concertat, in baza aceleiasi rezolutii infraCtiopale;ydar desfasurand activitaf;
specifice pregatirii si profesiei fiecaruia® difitre acestia, in vederea
implementarii unui sistem de fraudare cihdesfasurare pe termen lung, ocazie
cu care au racolat si controlat activitateas mai multor persoane din mediul
comercial si functionari din cadrulNinstitGtiei bancare, care au actionat in
cunostinia de cauza, pe paliere diferite, la dispozitia initiatorilor grupului
organizat, in vederea indeplinigii sarcinilor trasate.

Pentru transpunerea™wJin, practica a rezolutiei infractionale, sub
coordonarea lui inculpaiifter WASILE CRESTIN, MARTIS ADRIAN si NANU
ANDREI membrii grupulti au'gestionat activitatea unor societati comerciale a
caror activitate @, Gontrolau prin persoane interpuse in calitate de
asociati/adminigtratori/mandatari, sau au preluat controlul altor societati
comerciale, parte 'dintre ele cu activitate reala, urmare a cesionarii acestora
de catre asociatiiinitiali, catre persoane aflate pe palierul inferior de executie
in cadrul grupului, firme carora le-au indus un comportament evazionist, in
scopul imbunatatirii parametrilor financiari contabili, pentru a dobandi vocatia
de a face obiectul unor creditari.

La aceasta grupare au aderat si alte persoane , structura grupului fiind
una piramidala, pe paliere de executie, fiecare membru avand un rol
executional bine stabilit fie de catre liderii gruparii, fie de catre ceilalii
memobrii.

La acest grup infractional organizat au fost racolate persoane din
mediul institutilor bancare care au ajutat la realizarea scopului infractional
datorita atributiilor de serviciu pe care le aveau de indeplinit.

De asemenea, datoritd mediului din care faceau parte liderii gruparii au
facut posibila racolarea si aderarea la gruparea infractionala a unor notari i
evaluatori, atestati ANEVAR.
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La grupul structurat, initiat de cei mentionati, au aderat mai multe
persoane care aveau rolul de a ceda sau prelua partile sociale ale societatilor
comerciale care actionau ca paravan pentru activitatea ilicita desfasurata, de
a tine evidenta contabila, de a intocmi documentele contabile fictive
justificative pentru operatiuni comerciale inexistente (facturi, avize de
expeditie si de insotire a marfurilor, note de intrare receptie etc.).

Practic, constatam ca inculpatii mentionati mai sus, pentru care
procurorul solicita emiterea unor mandate de arestare prin profesiile detinute
si modul de actiune, respectiv: notari publici, functionari bancari, evaluatori,
directori de banca si oameni de afaceri au actionat in mod concertat pentru
fraudarea a doua societati bancare cu bun renume in Romania.

Constatam ca, toti inculpatii, conducatori de grup de crima organizata
sau membrii ai acesteia, au avut o atitudine de completa aprobare si
de fapt relationata elementelor constitutive a unor Jaftactiuni grave de
inselaciune, fals in inscrisuri sub semnatura privata si_ spalare de bani.

Este adevarat ca sintagma ordinea publica nyestendéfinita in lege, dar
in vocabularul limbii romane, asa cum s-a getinut g, practica si doctrina
judiciara, aceasta semnifica ordinea politicas eeonomica si sociala dintr-un
stat (Dictionarul Explicativ al limbii™ romane, editia a-ll-a, Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 1996, pag.726).

Coroborind acestea cu consideratile prezentate de autoritati
recunoscute (M. Cantacuzino-Fragida la lege) se conchide ca nu poate fi gasit
un criteriu absolut de a raspunde la%intsebarea ,ce inseamna ordine publica”,
intrucit notiunea este relativa, in sensul ca ea se modifica corelativ nevoilor
sociale, de la o epoca la alta Sau de1a o societate la alta.

Cu alte cuvinte, ordifea publica se refera la organizarea societatii si
puterilor conferite organelor sale, capacitatea persoanelor, drepturile si
obligatile acestora, @arganizarea juridica, economia, in general, ceea ce
implica o analiza jmyaport’de toate aspectele mentionate mai sus in vederea
aprecierii dacajasarea“in libertate a unei persoane prezinta pericol pentru
aceasta ordine publica. Asa cum am antamat, trebuie sa ne referim la toate
circumstantele “referitoare la fapta si faptuitor intrucit lasarea in libertate a
inculpatului, ca sa prezinte pericol pentru ordinea publica, trebuie sa fie
raportata la o anumita fapta prevazuta de legea penala si nu in abstracto.

Aceasta ratiune a avut-o in vedere legiuitorul atunci cind la redactarea
art.148 lit.f C.p.p. a impus corelativ (in acelasi text de lege) atit conditia
privitoare la savirsirea unei infractiuni de o anumita gravitate (apreciata in
raport de cuantumul pedepsei), cit si cea referitoare la lasarea in libertate a
inculpatului. Aceste conditii sunt nu numai cumulative, dar si interdependente.
De altfel, este evident ca intelesul atribuit art.148 lit.f C.p.p. nu este cel ca
inculpatului i se imputa deja savirsirea unei infractiuni, fapt ce nu poate fi
stabilit decit prin hotarirea de condamnare ramasa definitiva, ci ca exista
probe sau indicii temeinice in raport cu stadiul in care se afla procesul penal,
despre savirgirea unei infractiuni, pentru ca, pe acest temei sa se poata lua
masura arestarii preventive daca fapta este pedepsita de lege cu inchisoarea
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mai mare de 4 ani, ori aceste indicii temeinice si probe exista, asa cum a
statuat si Curtea de Apel Bucuresti.
Examinand propunerea formulata de Parchet, Curtea apreciaza ca

este - in parte - intemeiata, pntru urmatoarele considerente:
l. Referitor la aspectele de nelegalitate invocate de inculpati:
1). Neaudierea inculpatilor de catre procuror, cu incalcarea dispozitiilor

art.13 din Legea nr.508/2004

Cele sustinute in aparare sunt nefondate, intrucat, asa cum rezulta din
declaratjile depuse in volumele 156-157, toti inculpatii au fost audiati de catre
procuror, care a semnat pe tipizatul declaratiei. Mai mult, in multe dintre
declaratii, inculpatii, insisi fac mentiunea ,la intrebarea procurorului” (cu titlu
de exemplu fila 12 vol.156 — declaratia inculpatei Peter Claudia Maria), ceea
ce atesta, in plus, ca audierea a fost efectuata de catre procuror.

Drept urmare, au fost respectate dispozitiile prev. de art.235 C. pr. pen.
privind punerea in miscare a actiunii penale, precum sisdispozitiile art.149’
alin.1 cu referire la art.150 C. pr. pen. privind sésizarea instantei cu
propunerea de arestare preventiva.

Pe de alta parte, nu se poate constata, incalcasea dispozitiilor art.12
alin.2 din Legea nr.508/2004 referitoare la_gsempetenta, deoarece urmarirea
penala a fost efectuata de catre procurogfiar in cazul in care unele activitaf;
au fost desfasurate de catre organele ‘defcercetare ale politiei judiciara,
acestia au actionat in baza ordonantelofmde delegare emise conform art.135
C. pr. pen., de catre procuror (cuplitlu de Bxemplu, ordonantele de delegare
depuse la fila 2 vol.1, fila 2 vol.142, filand/01.145).

2). Lipsa de concretete a acuzaliei cu consecinta incalcarii dreptului la

aparare, a nulitatii ordonanteler de punere in miscare a actiunii penale si a

lipsei calitatii de inculpat, ceéea‘ce afecteaza valabila sesizare cu propunerea

de arestare.

Nu sunt indeplinitey conditile prev. de art.197 alin.1 si 4 C. pr. pen.,
deoarece nu se peate‘constata existenta unei vatamari a dreptului la aparare.

Chiar dagca “acuzatia, astfel cum a fost mentionata in rezolutia de
incepere a urmari) penale si apoi in ordonanta de punere in miscare a
actiunii penale;"ase un caracter succint, nu se poate sustine ca este vaga si
neprecizata Tintrucat cuprinde suficiente elemente de individualizare a
faptelor, prin indicarea perioadei in care a fost comisa, imprejurarile savarsirii
acesteia, indicarea altor participanti, indicarea partilor vatamate si indicarea
modului de operare.

Faptul ca inculpatii au inteles acuzatiile rezulta si din declaratiile
acestora, in care relateaza cu amanunte aspecte ce vizeaza faptele pentru
care sunt cercetati, inculpatii fiind audiati atat inainte de inceperea urmariri
penale cat si ulterior, iar in final, Thainte de sesizarea instantei, de catre
procuror.

Lipsa unei asemenea vatamari a putut fi observata si cu ocazia audierii
de catre instanta, cei mai multi dintre inculpati incercand sa lamureasca
aspectele esentiale ale acuzatiei ce face obiectul cercetarilor.
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Drept urmare, instanta apreciaza ca nefondate solicitarile de constatare
a nulitatii actelor procesuale mai susmentionate.

3). Corecta incadrare juridica a faptelor.

Date fiind limitele sesizarii, la acest moment nu se poate analiza
incadrarea juridica decat prin raportare la conditiile prev. de art.143 si art.148
C. pr. pen.

Din aceasta perspectiva si pentru motivele ce vor fi expuse la punctul Il
din prezenta hotarare, se apreciaza ca in cauza exista indicii in sensul ca
inculpatii au savarsit fapte prevazute de legea penala.

Avand in vedere prejudiciul cauzat si modalitatea de operare, chiar si in
situatia in care s-ar considera ca faptele functionarilor bancari ar intruni
elementele constitutive ale infractiunii de delapidare si nu ale infractiunii de
inselaciune, ar fi indeplinita conditia referitoare la pedeapsa prevazuta de
lege indicata de art.148 alin.1 lit.f teza a ll-a si de art.148 alin.2 C. pr. pen.,
situatia fiind identica din acest punct de vedere si in ceea ce-i priveste pe
ceilalti participanti, cercetati pentru acte de complicitate!

In functie de probele ce vor fi administrate, corectaNin€adrare juridica a
faptelor poate fi pusa in discutie in tot timpul ugmaririi penale si al judecatii.

4). Lipsa de motivare a referatuluis. Cl. prepunerea de arestare

preventiva.
In opinia instantei, referatul a fogt MteCMIt"cu respectarea dispozitiilor

art.149" alin.1 C. pr. pen. si prin raportarefla conditiile prevazute de lege
pentru luarea masurii arestarii goreventive, deoarece se expune istoricul
cauzei, este descrisa situatia de faptiCuteferire la fiecare dintre inculpati, este
indicata incadrarea juridica, sunt indicate mijloacele de proba si se redau
integral sau in parte contiutul “acestora, fiind invocate si argumente
pertinente in sustinerea condifilor prev. de art.143 raportat la art.148 lit.b si f
C. pr. pen.

5). Cat privesteginfractiunile de fals material in inscrisuri sub semnatura

privata si uz de fals refinute in sarcina inculpatilor Ghiorghe Orlando lonut,
Suditu Andrei, ,S.N., €restin loan si Locic Marius, se constatad ca aceste
infractiuni nu,pot face obiectul propunerii de arestare preventiva, deoarece nu
este indeplinitatednditia referitoare la sanctiunea prevazuta de lege, avand in
vedere ca pedeapsa inchisorii este mai mica de 4 ani.

Situatia este diferita in ceea ce priveste infractiunea de fals intelectual,
pentru care pedeapsa prevazuta de lege este mai mare de 4 ani.

6). Referitor la apararea invocata de inculpatul Locic Marius, in sensul
ca una din faptele pentru care este cercetat face deja obiectul unei alte cauze
penale, in care a fost pronuntatd o hotarare in prima instanta de inalta Curte
de Casatie si Justitie:

Se constata ca sustinerea este nefondata, inculpatul fiind cercetat si
condamnat in prima instantd prin sentinta penald nr.877/01.06.2012 a inaltei
Curti de Casatie si Justitie pentru savarsirea infractiunii de cumparare de
influenta cu privire la oferirea sumei de 25.000 euro inculpatului Voicu
Catalin, pentru ca acesta din urma sa intervina pe langa politistii care
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instrumentau o cauza in care Locic Marius era cercetat, in sensul solutionarii
favorabile a acesteia.

In cauza de fata, astfel cum rezultd din propunerea de arestare (fila 26
pct.3), referirea la suma de 25.000 euro nu este legata de infractiunea de
cumparare de influenta, ci vizeaza modalitatea in care respectiva suma a fost
obtinuta de catre inculpat, retinandu-se ca banii au provenit dintr-un credit
fraudulos obtinut de SC A. |.-E.SRL si au fost virati din contul acestei societati
(folosita de inculpatul Crestin Vasile), in contul SC Locic Imobiliare SRL.

in mod evident, este vorba despre situatii de fapt diferite, chiar daca se
face referire la aceeasi suma de bani.

7). Respectarea dreptului la aparare cu ocazia solutionarii propunerii de
arestare la Curtea de Apel Bucuresti.

Dreptul la aparare nu a fost incalcat prin punerea apararii in
imposibilitate de a lua cunostinta de propunerea de arestare.

La termenul din 14.12.2012, in jurul orei 18*°, proeurorul de sedintad a
inmanat o copie a referatului cu propunerea de (arestare aparatorilor
inculpatilor, iar in jurul orei 19, avocatii au configmat®aeest lucru in fata
instantei si au solicitat incuviintarea copierij referatalui, cerere ce a fost
admisa.

Pentru a da posibilitatea aparatorifor sa ia%cunostinia de respectivul
referat, instanta a dispus reluarea cauzei dupa o stspendare de circa o ora.

La ora 20%° sedinta a fost reluatd si%s-a‘procedat la audierea inculpatilor,
in conditile in care, asa cum sz@varatatila punctul 2 de mai sus, acestia
fusesera audiati in faza actelor premergatoare si dupa inceperea urmaririi
penale si apoi dupa punerea in migcare a actiunii penale, fiindu-le aduse la
cunostinta acuzatia, in prezenta aparatorilor alesi.

Dupa audiere, finalizata, h data de 15.12.2012 la ora 1'°, data fiind ora
inaintata si oboseala in€fenta, dar si pentru a da posibilitatea apararii sa ia
cunostinta de referatul "eu propunere de arestare, s-a dispus amanarea
cauzei pentru desfastrarea dezbaterilor la aceeasi data, ora 10%, iar intre
timp, inculpatii au festpusi in libertate ca urmare a expirarii duratei retinerii.

Fata de celesexpuse, se apreciaza ca apararea a avut timpul necesar
pentru a lua “edmostinta de motivele invocate de parchet in sustinerea
propunerii de arestare preventiva si sa-si formuleze concluziile.

Il. Cu privire la fondul propunerii de arestare preventiva.

1). Sunt indeplinite conditiile prev. de art.143 cu referire la art.68' C. pr.
pen. intrucat din actul material probator rezulta presupunerea rezonabila ca
inculpatii au savarsit faptele penale pentru care sunt cercetati.

a). Astfel, in sarcina inculpatului Martis Adrian se refine ca in perioada
ianuarie 2008 - decembrie 2011, in calitate de director executiv grup BRD -
Unirea, impreuna cu CRESTIN VASILE si NANU ANDREI - director
comercial al BRD Grup Dorobanti au initiat/constituit un grup infractional
organizat ce avea ca scop obfinerea unor importante sume de bani in mod
ilicit prin inducerea si mentinerea in eroare a BRD - GROUPE SOCIETE
GENERALE SA, cu ocazie incheierii si derularii contractelor de credit
acordate cu incalcarea vadita a Normelor bancare. Pentru a aduce la
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indeplinire scopul infractional i-a racolat pe functionarii bancari: Ghermen
(fosta Bebesel) Bianca Maria - director comercial BRD Grup Unirea, Blaga
Elena - director comercial adjunct BRD Grup Unirea, Peter Claudia - consilier
clientela, C.L. - director in Centrala BRD, expertii evaluatori: G. O. I, B. G. si
G.M.D., care i-au sprijinit in activitatea infractionala, precum si a altor
persoane, care aveau un rol executional, in vederea acordarii in mod ilegal a
creditelor la urmatoarele societati comerciale...., cauzand un prejudiciu total
41.263.595 Euro, respectiv 3.562.460 Ron, in dauna BRD GRUP SOCIETE
GENERALE SA - Grup Unirea.

Faptele sunt descrise pe larg in referatul Parchetului redat in cuprinsul
prezentei incheieri, fiind vorba despre societatile care au luat credite de la
B.R.D. — Grup Unirea (fila 18 si urm. din referatul depus la dosar), cu exceptia
faptelor de la pct.12 si 16, precum si de faptele descrise in legatura cu B.R.D.
— Grup Dorobanti la pct.11 (fila 84 din referat).

Declaratile de nerecunoastere date de inculpatssunt infirmate prin
declaratiile si denuntul formulat de N.V., care se coroboreaza cu declaratiile
si denuntul formulat de inculpatul S.N. si cu deelaratiile” martorilor T.S.,
G.M.B., G.l.si CA.V..

Indiciile privind comiterea faptei sunt pusetin evidenta si prin plangerea
formulata de B.R.D. si raportul de audit, Jprecuém si prin fisa postului,
contractele de credit semnate de caitre“in€ulpat in calitate de director si
membru al comitetului de credit la B.R'R, -“klnirea, precum si prin celelalte
documente bancare.

b). Pentru inculpatul Nanu MihailAndrei se retine ca in perioada
ianuarie 2008 - decembrie 2011, in calitate de director comercial Grup BRD -
Dorobanti, impreuna cu MARTIS ADRIAN - director executiv - Grup Unirea si
CRESTIN VASILE au inifiaticenstituit un grup infractional organizat ce avea
ca scop obtinerea unoréimpartante sume de bani in mod ilicit prin inducerea
si mentinerea in eroare %a BRD - GROUPE SOCIETE GENERALE SA, iar
pentru a duce laaindeplinire scopul infractional i-a racolat pe functionarii
bancari:B.D. - director®executiv, A.A. - director comercial adjunct, D.C. -
director Sucursalassiumf, T.M.G. - consilier clientela si pe expertii evaluatori
G.O.l. si G.MBy care i-au sprijinit in activitatea infractionala, acordand
credite cu incalcarea Normelor bancare unor societati comerciale in mod
nelegal..., cauzand un prejudiciu total estimat la 31.048.063 Euro, respectiv
1.660.000 Ron, in dauna BRD GRUP SOCIETE GENERALE SA - Grup
Dorobanti.

Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au ob{inut
credite de la B.R.D - Grup Dorobanti, cu exceptia celor de la pct.6, 10, 11 si
14.

Instanta are in vedere declaratiile si denuntul formulat de numitul N.V.,
declaratiile si denuntul formulat de inculpatul S.N., declaratiile invinuitului
M.M., declaratiile inculpatului Dinu Bogdan Florin, declaratiile si denunful
inculpatului S.N., contractele de credit semnate de inculpat in calitate de
director si membru al comitetului de credit la B.R.D. Dorobanti.
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c). Pentru inculpata Blaga Elena s-a refinut ca in perioada octombrie
2008 - decembrie 2011, a aderat si sprijinit grupul infractional organizat ai
carui lideri erau: MARTIS ADRIAN - director executiv BRD - Grup Unirea,
NANU ANDREI - director comercial al BRD Grup Dorobanti si CRESTIN
VASILE, in scopul obtinerii unor importante sume de bani in mod ilicit prin
inducerea si mentinerea in eroare a BRD - Grup Unirea la care indeplinea
functia de director comercial C.. A semnat, fiind in cunostinia de cauza,
contractele de acordare a creditelor si procesele verbale de acordare a
creditelor pentru societatile comerciale controlate de catre membrii gruparii
infractionale prin persoane interpuse..., cauzadnd un prejudiciu total
41.263.595 Euro, respectiv 3.562.460 Ron, in dauna BRD GRUP SOCIETE
GENERALE SA - Grup Unirea.

Faptele sunt descrise pe larg in referat in legatura cu societatile care au
obtinut credite de la B.R.D - Grup Unirea, cu exceptia celor de la pct. 1, 5, 14
si 16 si in legatura cu societatile care au luat credite desla B.R.D. — Group
Dorobanti, fapte descrise la pct.11.

Instanta are in vedere declaratiile si denuntul ¥armulat’de numitul N.V.,
declaratiile si denuntul formulate de inculpatul S.N.;%declaratiile inculpatei
Barbu Vranceanu Jenica, declaratia invinuitelyGhesman Maria Bianca si
declaratia martorului G.I.,, precum si plangereayformulata de B.R.D. si
Raportul de audit, contractele de creditgsi Gelélalte™documente bancare.

d). in sarcina inculpatului Ghiorghe @rlando lonut s-a retinut ca in
perioada ianuarie 2008 - decembrie 2011, a aderat si sprijinit grupul
infractional organizat al carui lideri eauMARTIS ADRIAN - director executiv
BRD - Grup Unirea, NANU ANDREI - director comercial al BRD Grup
Dorobanti si CRESTIN VASILE, inscopul de a ajuta la obtinerea unor
importante sume de bani ifmod ilicit prin ajutarea in orice mod la inducerea
si mentinerea in eroare@BRD -"Grup Unirea si Grup Dorobanti, in calitate de
evaluator la SC E. SRL $i ulterior la SC T.STAR SRL, a intocmit rapoarte de
evaluare cu privirgglatimebilele ce urmau sa fie ipotecate in favoarea celor
doua unitati bancate, rfapoarte de evaluare in care erau mentionate valori de
recomandare,ct), mult peste valoarea de piata a imobilelor ce urmau sa fie
ipotecate si prifngceasta activitate a ajutat pe membrii gruparii sa obtina in
mod nelegal credite in numele si pe seama societatilor comerciale pe care le
controlau, prin persoane interpuse ... Prin aceasta activitate a ajutat la
cauzarea unui prejudiciu estimat la 25.480.000 Euro.

Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au ob{inut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 6, 8, 10, 11 si 19, precum si in
legatura cu societatile care au luat credite de la B.R.D. Grup Dorobantj,
descrise la pct.1, 2, 3,6, 7, 9 si 14.

Declaratile de recunoastere ale inculpatului se coroboreaza cu
declaratiile martorului B.A.R. cu rapoartele de evaluare intocmite de catre
inculpat, actele notariale privind vanzarea-cumpararea imobilelor ce
constituiau garantii la contractele de credit.

e). In sarcina inculpatului Suditu Andrei se retine c& in perioada
ianuarie 2008 - decembrie 2011 a aderat si sprijinit grupul infractional
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organizat al carui lideri erau: MARTIS ADRIAN - director executiv BRD - Grup
Unirea, NANU ANDREI - director comercial al BRD Grup Dorobanti si
CRESTIN VASILE, in scopul de a ajuta la obtinerea unor importante sume
de bani in mod ilicit prin ajutarea in orice mod la inducerea si mentinerea in
eroare a BRD - Grup Unirea si Grup Dorobanti, in calitate de evaluator la SC
E. SRL si ulterior la SC T. STAR SRL, a intocmit rapoarte de evaluare cu
privire la imobilele ce urmau sa fie ipotecate in favoarea celor doua unitati
bancare, rapoarte de evaluare in care erau mentionate valori de
recomandare cu mult peste valoarea de piata a imobilelor ce urmau sa fie
ipotecate si prin aceasta activitate a ajutat pe membrii gruparii sa obtina in
mod nelegal credite in numele si pe seama societatilor comerciale pe care le
controlau, prin persoane interpuse .... Prin aceasta activitate a ajutat la
cauzarea unui prejudiciu estimat la 25.480.000 Euro.

Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au ob{inut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 2, 3, 8, 9 11, 16sgi 19, precum si in
legatura cu societatile care au luat credite de la B.R.D.Grup Dorobantj,
descrise la pct. 5 si 12, precum si in referire la secietatile care au obfinut
credite de la ATE Bank Romania la pct.1 si 2.

Declaratile de recunoastere ale ineulpatulup se coroboreaza cu
procesele-verbale de redare a convorbirildr telefonice interceptate purtate cu
N.V. (redate in referat ...d.u.p.), cu deglaratiite in€ulpatilor Bobu Livia si Vlad
Daniel, declaratiile invinuitului T.M.G., deglaratiile martorilor ..., precum si cu
actele notariale si documentele bafeare.

f). Pentru inculpatul S.N. se™s€tine’ ca in perioada ianuarie 2008 -
decembrie 2011, a aderat si sprijinit gfupul infractional organizat al carui lideri
erau: MARTIS ADRIAN - dirégtor éxecutiv. BRD - Grup Unirea si CRESTIN
VASILE, in scopul obtinerit™up@r importante sume de bani in mod ilicit prin
inducerea si mentineréawing eroare a BRD - Grup Unirea, prin folosirea
documentelor contahile falsificate, folosirea contractelor comerciale despre
care avea cunostinta €a nu reflecta realitatea, prin semnarea contractelor de
credit in calitate de TMputernicit al adevaratilor proprietari despre ale caror
imobile cungstea“ea sunt supraevaluate. A semnat contracte de credit, in
calitate de fidejusor, garant ipotecar sau administrator al unor societati
comerciale, a intocmit facturi fictive, a semnat contracte comerciale din care
rezulta bonitatea societatilor comerciale la care era administrator si asociat
sau pe care le controla prin persoane interpuse salariate la societatile
comerciale unde avea calitatea de Presedinte al Consiliului de Administratie,
in vederea efectuarii transferurilor de numerar in conturile unor societati
comerciale controlate de catre membrii gruparii infractionale, prin persoane
interpuse. A efectuat retrageri de numerar in vederea introducerii sumelor de
bani in circuitul legal, dandu-le astfel aparenta de legalitate, cunoscand ca
provin din activitatile infractionale.

Astfel ca, prin activitatile sale infractionale a obfinut sau mijlocit
obtinerea unor credite pe urmatoarele societati comerciale de la BRD GRUP
UNIREA...., cauzand un prejudiciu total de 14.500.000 Euro, in dauna BRD
GRUP SOCIETE GENERALE SA - Grup Unirea.
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Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au ob{inut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 1, 2, 34,5, 6 7 si 12, precum si in
legatura cu societatile care au luat credite de la B.R.D. - Grup Dorobantj,
descrise la pct. 2.

Declaratile de recunoastere ale inculpatului se coroboreaza cu
declaratiile si denunful formulat de N.V., cu declaratiile martorului G.l., cu
documentele bancare si cu verificarile privind situatia societatilor comerciale
implicate in circuitul infractional.

g). In sarcina inculpatului Crestin loan se retine ca in perioada ianuarie
2008 - decembrie 2011 a aderat si sprijinit grupul infractional organizat ai
carui lideri erau: MARTIS ADRIAN - director executiv BRD - Grup Unirea,
NANU ANDREI - director comercial al BRD Grup Dorobanti si CRESTIN
VASILE, fiind racolat de catre acesta din urma in scopul comiterii infractiunilor
de inselaciune cu consecinte deosebit de grave prin inducerea si mentinerea
in eroare a doud unititi bancare: BRD - GSG ROMANIA (BRD GRUP
UNIREA si BRD GRUP DOROBANTI) si ATE BANK,{ priny solicitarea pe
baza unor documente contabile ce nu reflectau realitateasa unor credite, in
numele si pe seama a doua societati comerciale “$i. obtinerea/semnarea
contractelor de credit in calitate de Tmputegnieit pep SC S. G. B. SRL si
administrator la SC D. SRL, folosind s#melg deybani retrase din contul
acestor societati prin reintroducerea dor“ingCirctitul legal. De asemenea, a
efectuat retrageri de numerar din conturile deschise de SC S.G. B. SRL, in
calitatea sa de imputernicit al administratorului acestei societati comerciale si
a reintrodus sumele de bani in circuituldegal, cunoscand ca acestea provin
din credite obtinute in mod fraudulos.

Faptele sunt descrise infeferat’in legatura cu societatile care au obfinut
credite de la B.R.D - Grup W¥pnikea, la pct. 1 si 10, precum si in legatura cu
societatile care au luat €redite de la B.R.D. Group Dorobanti, descrise la pct.
1 si 14 si ATE Bank Remania‘la pct.2 si 3.

Declaratjile ;e Werecunoastere date de inculpat sunt infirmate prin
declaratiile si denuntuNformulat de N.V., declaratiile si denunful formulat de
S.N., prin contractele de credit si documentele bancare, precum si prin
verificarile privindisituatia societatilor comerciale pentru a actionat inculpatul.

h). Pentru inculpatul Benga Dumitru, se retine ca in perioada ianuarie
2009 - prezent, a aderat si sprijinit grupul infractional organizat ai carui lideri
erau: MARTIS ADRIAN - director executiv la BRD - Grup Unirea, NANU
ANDREI - director comercial la BRD - Grup Dorobanti si CRESTIN VASILE,
care prin intermediul lui N.V. a fost racolat si a sprijinit gruparea infractionala
in sensul ca, a obtinut in calitate de asociat si administrator la SC ANRO
ART SRL un credit garantat de catre FNGCIMM, prin mijloace frauduloase
(contracte comerciale care in realitate nu aveau corespondent) cauzand un
prejudiciu estimat la suma de 880.000 Euro in dauna BRD - Grup Unirea,
bani pe care i-a transferat in conturile unor societati comerciale din Romania,
avand ca si justificare documente contabile fictive. Societatile comerciale
erau controlate de catre N.V. si Suditu Andrei.
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Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au ob{inut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 17, precum si in legatura cu
societatile care au luat credite de la B.R.D. Group Dorobanti, descrise la pct.
11.

In cazul acestui inculpat, trebuie precizat ca la pct.11 mai susmentionat
(fila 84 din referatul cu propunere de arestare), fara formularea unei acuzatii,
se face doar referire la Benga Dumitru in legatura cu o societate al carui
asociat si administrator este Benga Mona, sotia sa, si care ar fi beneficiat de
o parte din sumele de bani obtinute de catre SC AMB P.T.G. SRL, asa incat
nu poate fi vorba despre o fapta retinuta in sarcina inculpatului, ci doar
despre un indiciu privind implicarea acestui inculpat in activitatea
infractionala, care vine sa sustina acuzatia descrisa la pct.17 si apartenenta
inculpatului la grupul infractional organizat.

Indiciile temeinice privind comiterea faptei rezulta din procesul-verbal
de redare a convorbirilor telefonice interceptate, evidemtiate in cuprinsul
referatului la filele 101, 102, 104 , 108-110, 118, 126, 187 si75 — depuse in
volumele 149-151 d.u.p., cu declaratia martorulti CwA#/., documentele
bancare, documentele privind infiintarea si functionarea, societatii comerciale
si cu procesul-verbal de perchezitie domigiliara, din care rezulta ca la
domiciliul inculpatului au fost gasite o sefi€ de acteyce aveau legatura cu SC
AMB Proinvest Trans Grup SRL.

i). Pentru inculpatei Barbu Vranceahu Jenica s-a retinut ca in perioada
ianuarie 2009 - decembrie 2014,%a adeérat si sprijinit grupul infractional
organizat ai carui lideri erau: MARTISWABRIAN - director executiv la BRD -
Grup Unirea, NANU ANDREI - director comercial la BRD - Grup Dorobanti si
CRESTIN VASILE, care prin iatermediul lui CRESTIN VASILE, a fost racolata
si a sprijinit gruparea infragtienala in sensul ca, prin mijloace frauduloase, a
obfinut in calitate de @Seciat Si administrator la SC P.l. SRL, un credit
garantat cu bunuri imebiliare ‘supraevaluate, cu sprijinul functionarilor bancari
Cojocaru Lucian, sMariis "Adrian, Gherman (fosta Bebesel) Maria Bianca si
Blaga Elena sia lui Lo€ic Marius, cauzand un prejudiciu estimat la suma de
6.400.000,0Q _Euwrowbani pe care i-a transferat in conturile personale ale lui
Locic Marius si'teE.M..

Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au obtinut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 13.

Indiciile privind comiterea faptei penale sunt evidentiate de inscrisurile
referitoare la tranzactia si celelalte conventii incheiate in legatura cu imobilul
din ..., toate acestea fiind intocmite la aceeasi data sau la interval de una -
doua zile distanta, de verificarile privind societatea SC P. |. Serv SRL, din
care rezulta ca aceasta nu avea nici un fel de activitate, implicarea inculpatei
in activitatea infractionala rezultdnd si din faptul ca aceasta avea o
indelungata experienta in activitatea economica si fiind o apropiata si o
colaboratoare a inculpatului Crestin Vasile, a acceptat sa semneze
conventiile, cunoscand consecintele pe care lipsa de bonitate a societatii le
aveau in ceea ce priveste derularea contractului de credit. Mai mult, a doua zi
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dupa incheierea conventiei de creditare, a acceptat sa preia 95% din partile
sociale ale societatii comerciale mai susmentionate.

j)- Pentru inculpatul Locic Marius s-a refinut ca in perioada ianuarie
2008 - decembrie 2011, a aderat si sprijinit grupul infractional organizat ai
carui lideri erau: MARTIS ADRIAN - director executiv la BRD - Grup Unirea,
NANU ANDREI - director comercial la BRD - Grup Dorobanti si CRESTIN
VASILE, si prin intermediul acestuia din urma a obtinut un credit in numele
societatii SC P.I.S. SRL, in valoare de 6,4 milioane Euro, garantat cu imobilul
proprietate comuna cu sofia sa L. E.M., cunoscand ca valoarea acestuia este
supraevaluata, iar creditul urma sa fie platit chiar cu banii obtinuti de la BRD -
Grup Dorobanti (banca creditoare), conform unor contracte de inchiriere a
spatiilor.

Acest credit a fost obtinut cu concursul functionarilor bancari: Cojocaru
Lucian, Martis Adrian, Gherman Maria Bianca si Blaga Elena, cauzand un
prejudiciu estimat la suma de 6.400.000,00 Euro. Banii obtinuti in mod ilicit au
fost reintrodusi in circuitul legal, prin transferarea lor Succesiva in conturile
societatilor controlate de acesta. De asemenea, @ fostebeneficiarul unor
importante sume de bani obtinute in mod ilegal de“gatre membrii gruparii
infractionale, pe baza unor documente justificative fictive, intocmite de catre
acesta.

Faptele sunt descrise in referat in,legattira €t societatile care au obtinut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct."8 si"d3.

Mai intdi, trebuie precizat caeferirea la inculpatul Marius Locic de la
pct.3 nu poate fi considerata ca o%aeuzatie de sine-statatoare, intrucat nu
este descrisa o anumita fapta comisa)de catre inculpat, mentionandu-se doar
ca a beneficiat de plati in contul SC™Cocic Imobiliare SRL, efectuate din contul
A., suma de bani provenind@intr-un contract de creditare, fara sa se specifice
in ce a constat participafiasypénala a inculpatului.

Din aceste motiwe, instanta retine aceasta referire doar ca un indiciu ce
trebuie coroborat gu,faptéele descrise la pct.13.

Implicareg_ ingulpatului in activitatea infractionala rezulta din declaratiile
si denuntul formutatide N.V., care se coroboreaza cu declaratiile si denuntul
formulate de Sandu Vasile, din care rezulta legatura existenta intre Crestin
Vasile si inculpatul Marius Locic, precum si din procesul-verbal de perchezitie
domiciliara efectuat la domiciliul inculpatului Martis Adrian, director la B.R.D.
Unirea, din care rezulta ca in aceasta locuinta s-au gasit documente care
apartineau familiei Locic (contracte de imprumut), ceea ce pune in evidenta si
legatura dintre Martis si Marius Locic.

Pe de alta parte, din procesul-verbal de perchezitie domiciliara
efectuata la locuinta inculpatului, rezultd ca au fost gasite documente ce
apartineau uneia din societatile controlate de Vasile Crestin prin intermediul
lui Crestin loan, fiind vorba despre S.G. Baneasa.

Referitor la tranzactia privind imobilul din ... si la celelalte acte juridice
incheiate intre Marius Locic si SC P.I.S. SRL, se constata ca actul de
vanzare-cumparare si celelalte conventii au fost incheiate la date succesive,
iar acordarea creditului pentru SC P. I. S.SRL s-a facut si in considerarea
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persoanei inculpatului Locic, ceea ce creeaza suficiente indicii privind intentia
frauduloasa de a obtine in mod ilegal creditul de la B.R.D., pe care sa-l
foloseasca in interes personal, inculpatul Locic avand posibilitatea, datorita
experientei in domeniul imobiliar si al formalitatilor bancare, sa realizeze ca
respectivul credit nu va mai fi rambursat, fiind de acord in aceste conditii sa
incheie contractul de vanzare-cumparare al imobilului, fiind informat despre
faptul ca respectivul imobil era totodata adus ca si garantie pentru conventia
de creditare.

Aceste aspecte rezulta din conventiile mai susmentionate si reies din
declaratiile inculpatei Barbu Vranceanu Jenica si chiar din declaratiile date de
inculpatul Marius Locic.

k). Pentru inculpata Alexandrescu Liuba Liliana se refine ca in
perioada ianuarie 2008 - decembrie 2011, a aderat si sprijinit grupul
infractional organizat ai carui lideri erau: MARTIS ADRIAN - director executiv
la BRD - Grup Unirea, NANU ANDREI - director comgrgial la BRD - Grup
Dorobanti, in sensul ca in virtutea atributiilor de servicit a autentificat pentru
imobilele aduse in garantie si care erau supraevaluatesfe catre expertii
evaluatori, contracte si antecontracte de xanzare®- cumparare, luand
cunogtinta de valoarea reala de tranzactionake ‘a,acestora, exprimand vointa
partilor contractante. La aceeasi data sau la gateva zile de la autentificarea
acestor documente, a autentificat contragtefde ipoteca la BRD - GSG SA,
unde erau constituite garantii pe aceleagi bunuri dar la valori mult
supraevaluate in raport cu valoarea de piata. Cu aceasta ocazie, notarul
public putea si avea obligatia sa observeddiferenta de valoare dintre preful de
tranzactionare al terenurilor in baza antecontractelor/contractelor si pretul de
ipotecare stabilit in baza rapoartelorde evaluare. Totodata, a autentificat cate
2 procuri pentru fiecare dgdrant ipotecar, la incheierea antecontractelor de
vanzare - cumparare,{ PNy care erau imputerniciti membrii ai grupului
infractional aflat pe palieful de executie sa ipotecheze/sa vanda terenurile, iar
in acest mod se ascundea frauda bancara in raport cu adevaratii garanti
ipotecari. Pringactivitatea sa a mijlocit obtinerea de credite de catre
urmatoarele societali..., cauzadndu-se un prejudiciu total de 2.500.000 Euro.

Faptele stat descrise in referat in legatura cu societatile care au obtinut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 11, 19 si 20, precum si in legatura
cu societatile care au luat credite de la B.R.D. Grup Dorobanti, descrise la
pct.2, 7 si 15.

Declaratiile de nerecunoastere ale inculpatei sunt infirmate, in primul
rand, prin documentele notariale intocmite de catre inculpata, intr-o
modalitate sui generis, antecontractele de vanzare-cumparare, procura prin
care promitentul vanzator il Tmputernicea pe promitentul cumparator sa
incheie contractul de vanzare-cumparare, ca si contractul de ipoteca, fiind
incheiate la aceeasi data, cu o evidenta disproportie de valoare intre pretul
vanzarii trecut in antecontract si valoarea imobilului din contractul de ipoteca.

Chiar daca inculpata nu avea, ca notar, atributii exprese de a verifica
sau de a interpreta raportul de evaluare intocmit de catre un expert ANEVAR,
calificarea sa juridica 1i dadea posibilitatea de a intelege consecintele pe care
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le producea fata de banca un asemenea contract de ipoteca, asa incat, chiar
daca nu a urmarit, a acceptat ca prin actele pe care le-a intocmit a sprijinit
prejudicierea bancii.

in acest sens, trebuie precizat cd potrivit art.46 din Legea 36/1995,
notarul public are obligatia sa verifice daca scopul pe care il urmaresc partile
cu privire la actul pe care vor sa-l incheie este in conformitate cu legea si sa
le dea indrumarile necesare asupra efectelor lui juridice.

Mai mult, conform art.6 din aceeasi lege, notarul public are posibilitatea
sa refuze intocmirea actului in cazul in care actul solicitat este contrar legii.
Daca inscrisul prezentat are un continut indoielnic, iar notarul nu poate refuza
instrumentarea actului, va atrage atentia partilor asupra consecintelor juridice
la care se expun si va face mentiune expresa in act. Daca partea se opune la
inserarea mentiunii, notarul public va refuza intocmirea actului.

Pe de alta parte, nu poate fi omis faptul ca aceste acte au avut un
caracter de repetabilitate, dar si imprejurarea ca inculpata a intocmit unele
dintre actele notariale fara respectarea procedurii legale, astfel cum rezulta
din declaratiile martorilor lon lon (care relateaza cayinculpata i-a determinat
pe proprietari sa semneze procurile) si a martorulti, Stoica Daniel, care
contesta prezenta la biroul notarial al inculpat€iysi semnarea vreunui act in
prezenta acesteia.

). Pentru inculpata Pop Damiela“€amilid (fosta Nichita Rus) s-a
refinut ca in perioada ianuarie 2008 - decembrie 2011, a aderat si sprijinit
grupul infractional organizat ai catui liderijerau: MARTIS ADRIAN - director
executiv la BRD - Grup Unirea, NANBBWANDREI - director comercial la BRD -
Grup Dorobanti, in sensul ca in virtutea atributiilor de serviciu a autentificat
pentru imobilele aduse in garanfie” si care erau supraevaluate de catre
expertii evaluatori, contractésgitantecontracte de vanzare - cumparare, luand
cunostinta de valoarea ¢@alayde tranzactionare a acestora, exprimand vointa
partilor contractante.¢ha ‘ace€asi data sau la cateva zile de la autentificarea
acestor documente,, ayattentificat contracte de ipoteca la BRD - GSG SA,
unde erau coQpstituité® garantii pe aceleasi bunuri dar la valori mult
supraevaluate T “ra@port cu valoarea de piata. Cu aceasta ocazie notarul
public putea si"avea obligatia sa observe diferenta de valoare dintre pretul de
tranzactionare al terenurilor in baza antecontractelor/contractelor si pretul de
ipotecare stabilit in baza rapoartelor de evaluare. Totodata, a autentificat cate
2 procuri pentru fiecare garant ipotecar, la incheierea antecontractelor de
vanzare - cumparare, prin care erau imputerniciti membrii ai grupului
infractional aflat pe palierul de executie sa ipotecheze/sa vanda terenurile, in
acest mod se ascundea frauda bancara in raport cu adevaratii garanti
ipotecari. Prin activitatea sa a mijlocit obtinerea de credite de catre
urmatoarele societati: SC GRUP ALFA PROINVEST SRL si SC AB PETROL
GRUP SRL, cauzandu-se un prejudiciu total de 5.800.000 Euro.

Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au obtinut
credite de la B.R.D - Grup Unirea, la pct. 19, precum si in legatura cu
societatile care au luat credite de la B.R.D. Grup Dorobanti, descrise la pct.4
Si7.
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Declaratile de nerecunoastere ale inculpatei sunt infirmate de
declaratiile martorilor ..., care se coroboreaza cu actele notariale intocmite de
catre inculpata si care evidentiaza, la fel ca si in cazul inculpatei
Alexandrescu Liuba Liliana, acceptarea faptului ca prin intermediul intocmirii
respectivelor acte, se sprijina prejudicierea bancii ca urmare a incheierii
contractelor de creditare pe baza unor contracte de ipoteca in care bunurile
erau supraevaluate.

Toate celelalte argumente expuse in cazul inculpatei Alexanrescu Liuba
Liliana sunt valabile si in ce o priveste pe inculpata Popa Damiela Camilia.

m). Pentru inculpata Peter Claudia Maria se retine ca in perioada
ianuarie 2008 - decembrie 2011, a aderat si sprijinit grupul infractional
organizat al carui lideri erau: MARTIS ADRIAN - director executiv. BRD -
Grup Unirea, NANU ANDREI - director comercial al BRD Grup Dorobanti si
CRESTIN VASILE, in scopul obftinerii unor importante sume de bani in mod
ilicit prin inducerea si mentinerea in eroare a BRD - Gsup Unirea la care
indeplinea functia de consilier clientela si ajutat in orice mod la transferarea
sumelor de bani in conturile altor societati comerciale despre care stia ca nu
exista o relatie comerciala reala cu societatile gare auheneficiat de credite in
mod nelegal, condition&nd aceste transferutidbaneare €le analiza si aprobarea
unor altor credite obiinute in mod nelegél, alsemmat, fiind in cunostinta de
cauza contractele de acordare a creditelomgifprocésele verbale de analiza de
risc a societatilor comerciale care au beneficlat in mod nelegal de credite si a
semnat contractele de ipoteca, cufi@scand ca imobilele ipotecate in favoarea
bancii sunt supraevaluate, astfel caprin,aclivitatea sa s-a facilitat obtinerea in
mod nelegal de credite pentru unor Societati comerciale controlate de catre
membrii gruparii infractionale prin persoane interpuse..., cauzadnd un
prejudiciu total de 41.263.598 _Euro, respectiv 3.562.460 Ron, in dauna BRD
GRUP SOCIETE GENERALE SA - Grup Unirea.

Faptele sunt descrise in referat in legatura cu societatile care au obtinut
credite de la B.R.Dw Grup®Unirea, la pct. 1, 3, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 19, 20.

Inculpatasustinesca a incetat activitatea la BRD in iunie 2010, cand a
plecat prin demisiessNu a fost identificatda o proba in acest sens, dar si in
situatia in careycele sustinute se adeveresc, o atare imprejurare nu
influenteaza decéat durata activitatii infractionale, fara sa aiba relevanta din
perspectiva indiciilor privind comiterea faptelor, in conditiile in care - asa cum
reiese din referatul Parchetului - acuzatia priveste fapte din perioada in care
inculpata a lucrat in cadrul BRD.

Indiciile privind desfasurarea unei activitati infractionale rezulta din
declaratiile si denuntul formulat de martorul N.V., declaratiile si denuntul
formulat de inculpatul Sandu Nicolae, declaratia inculpatei Blaga Elena si
documentatia bancara ce a stat la baza acordarii creditelor in situatiile in care
Peter Claudia Maria a fost implicata in calitate de consilier de clientela.

Mijloacele de proba mai sus mentionate evidentiaza o stransa legatura
intre aceasta inculpata si inculpatii Martis Adrian si Crestin Vasile. Chiar
inculpata a sustinut ca se ocupa de societatile comerciale in care Crestin
Vasile era interesat, rezultand ca inculpata cunostea situatia acestor societati

81



comerciale si era constienta de faptul ca nu puteau sa restituie creditul, iar in
indeplinirea atributiilor sale de serviciu, chiar daca nu avea atributii de decizie
privind acordarea respectivelor credite, a sprijinit obtinerea acestora prin
semnarea contractelor de ipoteca, prin formularea unor opinii favorabile
respectivelor societati sau prin omisiunea de a evidentia aspecte relevante cu
privire la bonitatea acestora.

In ciuda declaratiilor date de inculpatd, se poate observa ca, asa cum
rezultd din fisa postului, in virtutea atributiilor, avea posibilitatea de a
cunoaste situatia exacta a clientilor, prin obligatia de intocmire a raportului de
activitate, urmarirea soldurilor, operatiunilor gi a volumului tranzactjilor
societatilor debitoare (fila 211 vol.l d.u.p.).

Fata de cele expuse, instanta considera ca exista indicii privind
comiterea de catre inculpati a faptelor pentru care sunt cercetati.

Chiar daca nu toti inculpatii se cunosc intre ei, exista asemenea indicii
si in ce priveste infractiunea prev. de art.7 din Legea nr.39/2003.

Aceasta imprejurare este evidenta pentru cei (carejl\au actionat pe
palierul de dispozitie (la B.R.D. Unirea, grupul fiind 46rmatsde Crestin Vasile,
Martis Adrian, Tipa Sava, iar la B.R.D. Dorobanti de Crestin Vasile, Tipa Sava
si Nanu Andrei), respectiv pentru palierul intermaediae si de executie care ii
includea pe Rusitoru Mihaita Catalin, 8§.N.,J Suditu Andrei, Crestin loan,
Benga Dumitru, Barbu Vranceanu Jeniga.

Modalitatea de operare nu implica“existenta unei relatii directe intre tof;
inculpatii si, avand in vedere posililitatea €a fiecare dintre cei implicati sa fie
constienti de intregul tablou infraclionalfSi de necesitatea participarii unui
numar mai mare de persoane care cancurau la realizarea scopului principal,
constand in obtinerea ilegalaya creditelor, se apreciaza ca exista indicii cu
privire la comiterea acestéivnnfkactiiuni si in ceea ce-i priveste pe inculpatii
Blaga Elena, Marius Lo€ieysh Peter Claudia, dar si pe evaluatorii imobiliari gi
pe notari (in forma a@erarii Si sprijinirii), chiar daca, in ceea ce-i priveste pe
notari, nu s-a dovedit existenta unei relatii directe cu liderii grupului, ci doar cu
persoane de pe,paliertide executie (P.A.).

2). Sunt indeplinite conditiile prev. de art.148 lit.b C. pr. pen. in ceea ce-
| priveste pe inCulpatii Martis Adrian si Nanu Mihail Andrei.

Este adevarat ca la domicilile celor doi inculpati nu au fost gasite
documente relevante din perspectiva operatiunilor de creditare, insa din
probele administrate rezulta ca cei doi au ascuns mijloace de proba
importante, refuzand sa le puna la dispozitia organului de urmarire penala, iar
ulterior, cu ocazia perchezitiilor efectuate la cele doua sedii ale BRD unde
inculpatii isi desfasurau activitatea, au fost gasite dosarele de creditare
pentru firmele controlate de grupul infractional (a se vedea procesele-verbale
de perchezitie de la fila 2 vol.153 de la BRD Unirea si fila 298 vol.153 de la
BRD Dorobantj).

3). Sunt indeplinite si conditiile prev. de art.148 lit.f C. pr. pen.

Cu caracter general, trebuie reamintit ca potrivit art.136 alin.8 C. pr.
pen., la alegerea masurii trebuie avuta in vedere, pe de o parte, gradul de
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pericol social al infractiunii, iar pe de alta parte starea de sanatate, varsta,
antecedentele si alte situatii privind persoana fata de care se ia masura.

Din aceasta perspectiva, instanta va t{ine cont pentru fiecare inculpat in
parte, de intinderea activitatii infractionale si contributia la producerea
prejudiciilor, de reactia opiniei publice fata de comiterea unor fapte de o
asemenea gravitate, de riscul de a continua activitatea infractionala, precum
si datele ce caracterizeaza persoana inculpatilor, respectiv varsta,
antecedente penale, situatia familiala si de atitudinea manifestata in cursul
procesului penal.

In ce priveste durata de timp ce a trecut de la data comiterii faptelor, se
apreciaza ca nu are o valoare de diminuare a pericolului pentru ordinea
publica, avand in vedere ca ancheta a demarat ca urmare a denunturilor
formulate de catre numitii N.V. si inculpatul S.N. in anul 2011, respectiv 2012,
iar B.R.D. a formulat plangere penala la care a atasat raportul de audit in anul
2012.

Din aceasta perspectiva, in ce-i priveste pe Martis JAdrian si Nanu
care au ocupat-o in B.R.D., faptul ca s-augfolosit“de functia pe care o
detineau, avand in vedere legatura cu ceilalii Membrb ai gruparii, contributia
determinanta la producerea prejudiciuluigfaptul c& au urmarit obtinerea pe
nedrept a unor sume de bani ce proveneaw din €ontractele de creditare, se
apreciaza ca fapta prezinta o gravitate deesebita si, date fiind elementele mai
susmentionate, lasarea in libertateha acestora este de natura sa creeze o
reactie sociala negativa.

Fara a fi vorba despre functiajde exemplaritate, care este specifica
pedepsei si nu unei masuri preventive, si in acord cu jurisprudenta CEDO,
tinand cont de gravitatea deg@Sebita a faptei, de calitatea inculpatilor si de
prejudiciul impresionantiGauzat uneia dintre bancile cele mai importante din
Romania, se apreciaza ca lasarea lor in libertate ar pune sub semnul indoielii
capacitatea institutiilofystatului de a avea o reactie prompta si adecvata fata
de fapte penale,detacest gen.

Drept urmarey)instanta considera ca lipsa antecedentelor penale nu
este de naturawa determina concluzia lipsei de oportunitate a privarii de
libertate.

Pe de alta parte, modalitatea in care inculpatii au actionat - in dispretul
normelor ce reglementeaza activitatea bancara si prin influentarea factorilor
de decizie de la nivelul conducerii B.R.D. Societe Generale, pune in evidenta
si riscul reluarii activitatii infractionale.

Cu privire la inculpatul Suditu Andrei, se au in vedere pozitia
importanta pe care a ocupat-o in grupul infractional, numarul mare al actelor
materiale, contributia importanta la producerea prejudiciului, ceea ce
contureaza existenta pericolului pentru ordinea publica, inclusiv prin riscul
reluarii activitatii infractionale, avand in vedere ca inculpatul este cunoscut cu
antecedente penale, find condamnat anterior inclusiv pentru savarsirea
infractiunii de Tnselaciune.

83



Din aceste motive, se apreciaza ca atitudinea de recunoastere
manifestata de inculpat nu are un caracter preponderent fata de celelalte
aspecte mai susmentionate, pentru a putea justifica |asarea sa in libertate.

Nu este aplicabil nici principiul egalitatii de tratament juridic, avand in
vedere amploarea activitatii infractionale si antecedenta penala a acestuia.

Referitor la inculpata Peter Claudia Maria, instanta are in vedere
gravitatea deosebita a faptelor, evidentiatd de numarul mare al actelor
materiale, de relatia stransa cu liderii grupului infractional Martis Andrei i
Vasile Crestin, de contributia la producerea prejudiciului dar si de faptul ca
inculpata s-a folosit de pozitia pe care o avea in banca, asa incat, si pentru
considerente ce tin de rezonanta sociala negativa a unor asemenea fapte de
prejudiciere a unei unitati bancare chiar de catre angajatii acesteia, se
apreciaza ca scopul prevazut de art.136 C. pr. pen. nu se poate realiza, cel
putin la acest moment, prin Iasarea in libertate a inculpatei.

Cercetarea inculpatei in stare de libertate nu se peate intemeia nici pe
aplicarea principiului egalitatii de tratament cu alte {perSeane care sunt
cercetate in cauza de fata si care aveau atributii similare#in cadrul unitatii
bancare, cum ar fi numitii B.A., D.C., $.V., deaarece inGulpata Peter este intr-
o situatie diferita de acestia, tocmai datoritagamploriipactivitatii infractionale,
relatiei cu liderii grupului si implicarii in sprijinirea“grupului infractional si prin
alte modalitati decét cele ce decurgeauystriei/din atributiile de serviciu.

Referitor la inculpata Blaga Elena,se retine ca desi exista indicii privind
comiterea a numeroase acte materiale si, pe cale de consecinta, se retine o
contributie importanta la producereayprejudiciului, din probele administrate nu
a rezultat ca aceasta a intrat in posesia unor sume de bani din cele ce faceau
obiectul creditarii sau ca a conditionat nerespectarea procedurilor bancare de
obtinerea unor foloase materiale.

Mai mult, unul dinfresdenuntator, respectiv S.N., a sustinut ca inculpata
a sesizat de mai multe,ori nereguli in legatura cu conventiile de creditare sau
cu derularea creditelor S#¥nu semna documentele decat dupa indepartarea
acestor nereguli.

In plus,la‘eValuarea pericolului pentru ordinea publica, se are in vedere
faptul ca inculpata este in varsta de 54 ani si ca in prezent nu mai ocupa nicio
functie in sistemul bancar, fiind pensionata.

Pentru toate aceste considerente, se apreciaza ca desfasurarea
procesului penal se poate realiza in bune conditii si prin lasarea in libertate a
acesteia.

in ce-l priveste pe inculpatul Ghiorghe Orlando, fard a minimaliza
gravitatea faptei ce decurge din importanta contributiei acestui inculpat la
obfinerea ilegala a creditelor, ca si evaluator imobiliar, instanta nu poate
omite datele ce caracterizeaza persoana inculpatului, care pun in evidenta
lipsa unui pericol concret pentru ordinea publica, fiind vorba despre lipsa
antecedentelor penale si atitudinea de recunoastere si de asumare a faptelor
comise.

Referitor la inculpatul S.N., se retine ca din punct de vedere al
circumstantelor reale, s-a situat pe o pozitie in cadrul grupului, similara cu

84



cea a inculpatului Suditu Andrei, dar spre deosebire de acesta din urma,
contributia inculpatului S.N. este mai redusa, acesta comitand mai putine acte
materiale.

in mod determinant, pentru conturarea concluziei lipsei de oportunitate
a arestarii preventive a inculpatului S.N., instanta are in vedere atitudinea
manifestata de acesta si dovedita prin inscrisurile depuse la dosar (fila 113-
115 dosar u.p.), constdnd nu doar in recunoasterea faptelor, ci si in
formularea unor denunturi si punerea la dispozitie a unor inscrisuri.

Ponderea importanta a atitudinii de colaborare a inculpatului pentru
descoperirea faptelor si a faptuitorului nu poate fi minimalizata de
imprejurarea ca, anterior, organele de urmarire penala fusesera sesizate prin
denunturile formulate de numitul N.V. si apoi prin plangerea penala formulata
de B.R.D. Grup Societe General, in conditiile in care inculpatul S.N. a relatat
numeroase imprejurari pe baza carora s-a pornit si s-a desfasurat cercetarea
penala.

in plus, asa cum rezultid din actele in circumsténtiere, inculpatul are
probleme de sanatate, nu este cunoscut cu antecedentespenale si este in
varsta de 57 de ani, circumstante personale ce, intaresg,convingerea ca buna
desfasurare a procesului penal nu va fi afeetatéa prin lasarea in libertate a
inculpatului.

Referitor la inculpatul Crestin loan\ipStanta retine ca in ciuda relatiei
de rudenie pe care acesta o are cu unul din liderii grupului, fiind frate cu
Crestin Vasile, nu exista indiCii, privind desfasurarea unei activitati
infractionale de o amploare deosebitaydin probele administrate rezultand o
implicare mai redusa a acestuia, retihdndu-se in sarcina sa comiterea a 6
acte materiale.

Pe de alta parte, Sescenstata ca inculpatul nu este cunoscut cu
antecedente penale, in¢vérsta de 51 de ani si s-a prezentat la de la prima
chemare a organuluindejyurmarire penala, toate aceste aspecte punand in
evidenta lipsa unuispericolFconcret pentru ordinea publica.

De asemgnea, iffce-l priveste pe inculpatul Benga Dumitru, comiterea
unui singur actymaterial, lipsa antecedentelor penale si varsta de 57 ani,
conduc la concCluzia ca scopul prevazut de art.136 C. pr. pen. se poate realiza
si fara privarea sa de libertate.

in mod similar, se apreciazd cad nu este necesard nici privarea de
libertate a inculpatei Barbu Vranceanu Jenica, cercetata in legatura cu o
singura fapta, fiind in varsta de 62 ani, fara antecedente penale si cu
probleme de sanatate, astfel cum rezulta din actele medicale depuse la
dosarul instantei.

In ce-l priveste pe inculpatul Locic Marius, se constata ca este cercetat
in legatura cu comiterea unei singure fapte.

Inculpatul este condamnat la pedeapsa inchisorii cu executare in regim
de detentie printr-o sentintd nedefinitiva a inaltei Curti de Casatie si Justitie
insa, raportat la faptele pentru care este cercetat in prezenta cauza, nu se
poate retine existenta unor antecedente penale.
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Din punct de vedere al datelor personale, astfel cum rezulta din actele
in circumstantiere, este casatorit si are doi copii minori.

Lipsa pericolului pentru ordinea publica este evidentiata si de faptul ca,
asa cum rezulta din inscrisurile depuse la dosar, acesta a respectat o
perioada lunga de timp (de circa 3 ani), restrictiile impuse prin luarea masurii
preventive a obligarii de a nu parasi tara, in cauza aflata pe rolul inaltei Curti
de Casatie si Justitie.

Luarea unei asemenea masuri si in cauza de faia, nu poate fi
considerata ca nelegala - din moment ce legea nu interzice expres acest
lucru si nici ca lipsita de oportunitate, avand in vedere stadiul procesual diferit
al prezentei cauzei fatéd de cea aflatd pe rolul inaltei Curti si posibilitatea
incetarii sau revocarii acelei masuri.

Referitor la inculpata Alexandrescu Liuba-Liliana, se constata ca
datorita specificului actiunilor pe care le-a comis, a sprijinit in mod substantjal
obtinerea ilegala a creditelor insa, in sarcina sa se refinesgomiterea a 6 acte
materiale, ceea ce evidentiaza o contributie mai _rédusa la producerea
prejudiciului.

In plus, inculpata nu este cunoscutd cu antecedehte penale si, asa cum
rezulta din actele in circumstantiere depuse “la dosar, este caracterizata
favorabil de Camera Notarilor Publici si de catre ‘€olegi, este casatorita, are
doi copii minori $i probleme de sanatate, teate a€este imprejurari punand in
evidenta faptul ca pentru buna desfasurafe a procesului penal nu este
necesara privarea de libertate a inculpatei.

in mod similar, pentru inculpata,Pép Damiela Camilia, se retine ca
este cercetata doar pentru trei acte materiale si nu este cunoscuta cu
antecedente penale. In mod %pecidl, in ceea ce o priveste, instanta are in
vedere situatia familiala de@sehita, astfel cum rezulta din inscrisurile depuse
la dosar, respectiv ca atevwmcopil in varsta de 14 ani cu dizabilitati, dificultat;
majore de integrare spciala si scolara, care necesita supraveghere si reclama
prezenta mamei.

Nu in ultimuliyrand, referitor la inculpatele Alexandrescu si Pop, trebuie
avut in vedere $i pencipiul egalitatii de tratament juridic, in conditiile in care,
in cauza de faté&hu s-a formulat propunere de arestare preventiva pentru un
alt notar public, in sarcina caruia s-au retinut mai multe fapte similare cu cele
pentru care sunt acuzate inculpatele Alexandrescu si Pop, fiind vorba despre
R.J..

Pentru toate aceste considerente, cu privire la cei 9 inculpati mai
susmentionati, se apreciaza, in condifiile existentei unor indicii temeinice
privind comiterea faptelor, ca se impune luarea unei masuri preventive
restrictive de libertate, cu stabilirea unui control judiciar strict, de natura sa
asigure buna desfasurare a procesului penal.

Drept urmare, in conformitate cu disp. art.149" rap. la art.143 si art.148
lit.b si f C. pr. pen., va admite in parte propunerea si va dispune luarea
masurii arestarii preventive cu privire la inculpati Martis Adrian, Nanu Mihail
Andrei, Suditu Andrei si Peter Claudia Maria.
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in temeiul art.149" alin.12 rap. la art.146 alin.11" cu referire la art.145'
C. pr. pen., va lua masura obligarii de a nu parasi tara fata de inculpatii Blaga
Elena, Ghiorghe Orlando — lonut, S.N., Crestin loan, Benga Dumitru, Barbu
Vranceanu Jenica, Locic Marius, Alexandrescu Liuba-Liliana si Pop Damiela
Camilia, cu impunerea obligatiilor prev. de art. 145" rap. la art.145 alin.1" i
alin.12 C. pr. pen.

Conform art.192 alin.3 C. pr. pen., cheltuielile judiciare vor ramane in
sarcina statului, iar onorariul partial al avocatilor din oficiu, de céate 50 lei,
pentru fiecare dintre inculpatii mai sus mentionati, se va suporta din fondul
Ministerului Justitiei.

DISPUNE

I. Admite in parte propunerea formulata de Ministerul Public - Parchetul
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia, de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate si Terorism - Structura Centrala;

Dispune arestarea preventiva a inculpatilor Maetis Adrian, Nanu Mihail
Andrei, Suditu Andrei si Peter Claudia Marja, pe o'perioada de 29 de zile
de la data punerii in executare a mandatuluide arestate preventiva.

ll. Respinge propunerea de arestafe preveptiva a inculpatilor Blaga
Elena, Ghiorghe Orlando - lonuf, S§.NyCrestin loan, Benga Dumitru,
Barbu Vranceanu Jenica, Locic Marius, ‘Alexandrescu Liuba-Liliana si
Pop Damiela Camilia.

Conform art.149" alin.12 rap. 1aat446 alin.11" C. pr. pen., cu referire la
art.145" C. pr. pen., ia fatd de inculpatii Blaga Elena, Ghiorghe Orlando —
lonut, Sandu, Crestin, Benga Dumitru, Barbu Vranceanu Jenica, Locic
Marius, Alexandrescu Litiba:Lililana si Pop Damiela Camilia, masura
obligarii de a nu parasi™ara, pe o durata de 30 de zile, de la data de
16.12.2012 pana la data'de 14.01.2013 inclusiv.

Conform artad45’ rap. la art.145 alin.1" si alin.1? C. pr. pen., pe durata
masurii obligariideya nwparasi tara, inculpatii trebuie sa respecte urmatoarele
obligatii:

a) sa se'prezinte la organul de urmarire penala ori de cate ori sunt

chematj;

b) sa se prezinte la organul de politie in a carui raza teritoriala locuiesc,
conform programului de supraveghere intocmit de organul de politie,
sau ori de cate ori sunt chematj;

c) sa nu isi schimbe locuinta fara incuviintarea instantei;

d) sa nu detina, sa nu foloseasca si sa nu poarte nicio categorie de
arme;

e) sa nu se apropie de ceilalti inculpati, invinuiti sau martori din cauza
si sa nu comunice direct sau indirect cu acestia, cu exceptia rudelor
pana la gradul Il.

Conform art.145 alin.22 C. pr. pen., atrage atentia fiecarui inculpat ca, in

cazul incalcarii cu rea-credinta a acestor obligatii, se va lua masura arestarii
preventive.
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Conform art.145 alin.2' C. pr. pen., copie de pe prezenta va fi
comunicata inculpatilor, sectiei de politie in a carei raza teritoriala locuiesc,
jandarmeriei, politiei comunitare, organelor competente sa elibereze
pasaportul si organelor de frontiera, in vederea asigurarii respectarii
obligatiilor mai sus mentionate.

Cheltuielile judiciare raman in sarcina statului.

Onorariul partial al avocatilor din oficiu, de cate 50 lei, pentru fiecare
dintre inculpatii mai sus mentionati, se suporta din fondul Ministerului Justitiei.

Executorie cu privire la luarea masurilor preventive.

Cu recurs in 24 de ore de la pronuntare.

Pronuntata in sedinta publica, azi, 16.12.2012, ora 10%.
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