CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURII

Examen de capacitate al judecitorilor si procurorilor stagiari
3 iulie — 5 noiembrie 2015

PROBA SCRISA

DREPT PENAL SI DREPT PROCESUAL PENAL
4 octombrie 2015

JUDECATORI

BAREM
VARIANTA NR. 2

Subiectul I - Drept penal

Infractiunea de nedenuntare, prevazuti de art. 266 C. pen. Subiecti si latura obiectiva, cu
explicatii.

Punctaj: 2 puncte

P Subiectul activ
- Subiect activ al infractiunii poate fi orice persoana ........................................... 0,20 pct
- Nu pot fi subiecti activi ai infractiunii: autorul si participantii la infractiunea principala,
tainuitorul sau favorizatorul ... ... ... .0,20 pct
- Participatia penala este posibila in forma instigarii si a complicitatii morale .............. 0,20 pct
- Coautoratul nu este posibil, fiind o infractiune cu autor exclusiv ............................ 0,20 pct
2. Subiectul pasiv
- Statul intrucat este titularul valorii juridice protejate .................... O § 53 445 5 55 IR 0,20 pct
3 Latura obiectiva
- Elementul material ... ... 0,80 pct
o Se realizeaza prin omisiunea faptuitorului de a instiinta de indata despre comiterea unei
fapte prevazute de legea penala contra vietii sau care a avut ca urmare moartea unei persoane ... 0,20 pct
o Obligatia de denuntare priveste toate faptele prevazute de legea penala contra vietii sau
care au avut ca urmare moartea unei persoane indiferent de forma de vinovatie cu care au fost sivarsite
(intentie, culpd, practerintentie) ... .........oooi it .. 0,20 pct
o in situagia in care omisiunea denuntarii priveste mai multe fapte prevazute de legea
penala contra viefii sau care a avut ca urmare moartea unei persoane sivarsite in aceeasi imprejurare se
va refine o singurd infractiune de nedenuntare ................ ... ... i, 0,20 pct
o In cazul in care mai multe fapte prevazute de legea penala contra vietii sau care a avut ca

urmare moartea unei persoane au fost savarsite succesiv, iar faptuitorul nu le-a denuntat se va retine o

pluralitate de infractiuni ... 0,20 pct
- Urmarea imediata
o Consta in crearea unei stari de pericol pentru activitatea de infaptuire a justiiei .. 0,10 pct
- Legatura de cauzalitate trebuie sa existe/rezultd ex re...................oooiiiiiiiiiiiiii... 0,10 pct




Subiectul II - Drept procesual penal

Clasificarea probelor (enumerati 4 criterii de clasificare a probelor si clasificarea conform acestor
criterii; explicatii)

Punctaj: 2 puncte

I. dupa caracterul sau natura lor, probele se clasifica in probe in sprijinul invinuirii sau al
apararii, ele devenind astfel probe in acuzare sau probe in aparare: ... 0,10 pct
I.1 probele in acuzare servesc la dovedirea vinovitiei suspectului sau inculpatului. Pot fi
socotite probe in acuzare si elementele de fapt sau imprejuririle care dovedesc existenta unor

CIFCUMSEANEE AGIAVANTE] . .. ... .euvteeit et e e e 0,20 pct
1.2 probele in apiarare dovedesc fie nevinovitia suspectului sau a inculpatului, fie existenta

unor circumstante de natura si atenueze raspunderea penald a acestuia. ...........................__ 0,20 pct
2.1in functie de izvoarele lor, probele pot fi imediate si mediate:............................ 0,10 pect

2.1 probele imediate (primare sau nemijlocite) sunt cele obtinute din sursa lor originala
(continutul declaratiei unui martor ocular, continutul unui inscris original, continutul procesului-verbal
de examinare a corpurilor delicte);.................oii i 0,20 pct

2.2 probele mediate (secundare sau mijlocite) sunt socotite probe secundare, ele fiind obtinute
dintr-o altd sursd decat cea originala/provin dintr-o sursa derivata (continutul declaratiei unui martor
care relateaza ceea ce i-a povestit un martor ocular despre o anumitd situatie sau

TMPTEJUIAIE) . .. ...ttt ittt 0,20 pct
3. dupa legatura lor cu obiectul probatiunii, probele se impart in probe directe si probe
INAITECIR . e e 0,10 pct

3.1 probele directe dovedesc in_mod nemijlocit vinovitia sau nevinovitia suspectului sau a
inculpatului/se refera la faptul principal, ele continand informatii care pun in lumina, fara ajutorul altor
probe, aspectele legate de rezolvarea problemelor esentiale in cauza penald (prinderea faptuitorului in
flagrant  delict, confinutul declaratiei prin care faptuitorul recunoaste savarsirea faptei
0. ) et 0,20 pct

3.2 probele indirecte nu furnizeaza informatii care pot dovedi in mod direct vinovatia sau
nevinovatia faptuitorului/probele prin care se constata faptele probatorii, din ansamblul carora se trage
concluzia existentei sau inexistentei faptului principal; aceste probe pot conduce la anumite concluzii in
cauza penala numai in mésura in care se coroboreazd cu continutul altor probe directe sau indirecte
(gasirea unui obiect asupra unei persoane, imposibilitatea persoanei de a justifica provenienta obiectului
si prezen{a posesorului obiectului in apropierea locului sau chiar la locul de unde a fost sustras obiectul

TESPECTIV) .ot ettt e e 0,20 pct
4. in functie de relevanta probelor in ceea ce priveste vinovitia sau nevinovatia
faptuitorului. ... 0,10 pct
4.1 probele perfecte sunt acelea care exclud posibilitatea nevinovatiei cuiva;............... 0,20 pct

4.2 probele imperfecte nu exclud nevinovatia unei persoane (mai multe probe imperfecte pot
alcatui o probd perfecta)

NOTA: explicatiile din barem sunt orientative, punctajul fiind acordat integral in masura in care
explicatiile candidatului releva cunoasterea notiunii respective.




Subiectul ITI (spetid) — Drept penal si drept procesual penal

Prin rechizitoriul din data de 04.04.2015 al Parchetului de pe langd Judecatoria X au fost trimisi
in judecata, in stare de arest preventiv, inculpatii majori:

- C.M. pentru savarsirea infractiunilor de tentativa de furt calificat, prevazuta de art. 32 C. pen.
rap. la art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si d), alin. (2) lit. b) C. pen. (persoana vatimata M.L) si
furt calificat, prevazuta de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si d) C. pen. (persoane vatamate
P.D.,N.A.si V.I), cu aplicarea art. 35 alin. (1) C. pen.

- E.L, pentru savarsirea infractiunii de tentativa de furt calificat, prevazutd de art. 32 rap. la art.
228 alinﬂ. (1) —art. 229 alin. (1) lit. b) si d), alin. (2) lit. b) C. pen. (persoana vatamati M.1.).

In actul de sesizare s-a retinut, in esenta, ci in noaptea de 18/19.12.2014, inculpatii, impreuna cu
numitul G.B. (major, fata de care cauza a fost disjunsa, sustrigandu-se urmaririi penale), au incercat sa
sustraga un televizor dintr-o dependintd a locuintei apartinand persoanei vatamate M.I., in care au
patruns prin escaladarea portii incuiate. Fiind surprinsi de persoana vatamata, inculpatii au parasit
imobilul, fara a sustrage bunul.

S-a mai retinut n sarcina inculpatului C.M. ca in noaptea de 09/10.03.2015, a sustras, prin
fortarea incuietorii, trei acumulatori de la autoturisme marca Dacia cu nr. de inmatriculare: GR 01 NEC
- apartinand persoanei vatamate P.D., GR 02 WDZ - apartinand persoanei vatamate N.A., GR 03 WBZ -
apartinand persoanei vatamate V..

In cursul urmaririi penale, persoanele vatamate P.D. si N.A. si-au recuperat bunurile sustrase,
care au fost gasite la locuinta inculpatului C.M.

Bunul sustras din autoturismul apartinand persoanei vatamate V.1. a fost instriinat de inculpatul
C.M. unei persoane necunoscute, in schimbul sumei de 100 de lei, folosita in interes personal.

Persoanele vatamate nu s-au constituit parti civile in cauza.

Prin incheierea de sedinta din camera de consiliu din data de 09.05.2015, judecatorul de camera
preliminard a constatat legalitatea sesizarii instanfei, a administrarii probelor si a efectuarii actelor de
urmarire penala si a dispus inceperea judecatii.

Inculpatii au fost asistati de avocati din oficiu pe intreaga duratd a procesului penal si au aratat
ca nu doresc sa se prevaleze de dispozitiile art. 375 C. proc. pen.

Inculpatii au fost retinuti in cauza la data de 15.03.2015 si arestati preventiv la data de
16.03.2015, masura fiind prelungita si mentinuta potrivit dispozitiilor legale pe durata procesului penal.

Prin sentinta din data de 10 septembrie 2015, instanta a dispus dupa cum urmeaza:

- Condamnarea inculpatului C.M., in temeiul art. 396 alin. (2) C. proc. pen., pentru
infractiunea de tentativa de furt calificat, prevazuta de art. 32 C. pen. rap. la art. 228 alin. (1) — art. 229
alin. (1) lit. b) si d), alin. (2) lit. b) C. pen., la o pedeapsa de 1 an inchisoare;

- Condamnarea inculpatului C.M., in temeiul art. 396 alin. (2) C. proc. pen. pentru
infractiunea de furt calificat, prevazuta de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si d) C. pen.
(persoane vatamate P.D., N.A. si V.I), cu aplicarea art. 35 alin. (1) C. pen. la o pedeapsa de 2 ani
inchisoare;

- Contopirea pedepselor aplicate, in temeiul art. 39 alin. (1) lit. b) C. pen. si stabilirea
pedepsei rezultante, de 2 ani si 6 luni inchisoare;

- Condamnarea inculpatului E.I, in temeiul art. 396 alin. (2) C. proc. pen., pentru
infractiunea de tentativa de furt calificat, prevazuta de art. 32 C. pen. rap. la art. 228 alin. (1) — art. 229
alin. (1) lit. b) si d), alin. (2) lit. b) C. pen., la 0 pedeapsa de 1 an inchisoare;

- A aplicat inculpatului pedepsele complementare prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b) C.

en.;
" - A aplicat inculpatului pedepsele accesorii, prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a), b) C. pen.
pe durata pedepsei principale;

- A fost obligat inculpatul C.M. la 100 lei despagubiri civile catre partea civila V.I.
reprezentand contravalogréa bunului sustras.




- Deducerea retinerii si arestarii preventive pentru cei doi inculpati, in temeiul art. 72 alin.
(1) C. pen.

- Obligarea inculpatilor la cheltuieli judiciare fata de stat, in solidar, in temeiul art. 274
alin. (2) C. proc. pen.

Sentinta a fost datad cu apel in termen de 10 zile de la pronuntare pentru procuror si de la
comunicare pentru parti si pronuntata in sedinta publica.

Cerinta: Considerand ci faptele pentru care inculpatii au fost trimisi in judecata sunt
dovedite cu probele administrate in cauza, aratati care sunt greselile de drept material si de
procedura si omisiunile instantei de judecati cu privire la minuta pronuntata.

Greseli de drept penal

- Omisiunea retinerii circumstantei agravante prevazute de art. 77 lit. a) C. pen., pentru
ambil inculpati, in raport de fapta prev. de art. 32 C. pen. rap. la art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit.
b)sid), alin. (2) lit. b) C.pen..........ccoooiiiiiiiiiiiii 1 pct

- Gresita retinere a formei continuate a infractiunii prev. de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin.
(1) lit. b) si d) C. pen. (persoane vatimate P.D., N.A. si V.I), cu aplicarea art. 35 alin. (1) C. pen.,
pentru inculpatul C.M., corecta fiind retinerea a trei infractiuni prev. de art. art. 228 alin. (1) — art. 229

alin. () NG b) sid) Copen......ooooi 1 pct
- Gresita stabilire a pedepsei rezultante pentru inculpatul C.M. .......................... 1 pct
- Gresita individualizare a pedepsei complementare pentru inculpatul E.I., fard indicarea
duratei si a momentului de la care incepe executarea acesteia ....................cooovooe 1 pct

- Omisiunea confiscarii, in temeiul art. 112 alin. (1) lit. e) C. pen., de la inculpatul C.M., a
sumei de 100 lei, obtinuta din savarsirea infractiunii, deoarece persoana vatamata V.I. nu s-a constituit
PATEE BIVIIE. ... . scroscmmmomion 555535 43 iibsmmmmmmnnn ¢ 0 5 . 3 5 35850 TEEIESEEE £ 5§38 8 3 5 SSEHERFHES 1 » ¢ o memeeee e 1 pct

Greseli de drept procesual penal
- Omisiunea pronuntarii asupra masurii arestarii preventive a inculpatilor, in temeiul art.

399 alin. (1) C.ProC. PeN.......oun i 1 pet
- Gresita obligare a inculpatului C.M. la despagubiri civile, in conditiile in care persoana
vatamata V.I. nu s-a constituit parte Civila......................... 1 pct
- Gresita obligare a inculpatilor in solidar la cheltuieli judiciare fata de stat .............. I pct
- Omisiunea acordarii onorariilor cuvenite avocatilor din oficiu, in baza art. 274 alin. (1 C.
PIOC. POIL. e e e e I pct
- Gresita stabilire a momentului de la care curge termenul de exercitare a ciii de atac
PODITY DIOCUTOT. .y s 55 500 mmmmreaisssion 6355 55§55 sisooimsmnbion ve s o v » +wimmwcemsmsmsess o s x5 8§ 8 35 2 E8EANHSSS S 55 K85 538§ 8 418 1 pct

Punctaj: 10 puncte

Subiectul IV (lucrare cu caracter practic) — Drept penal si drept procesual penal

Prin rechizitoriul din data de 19.12.2014, emis de Parchetul de pe langa Judecatoria X si
inregistrat pe rolul Judecatoriei X la data de 19.12.2014, s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor
majori G.A., in varsta de 35 de ani, in stare de arest preventiv, pentru savarsirea infractiunii de talharie
calificatd, prevazuta de art. 233 alin. (1) — art. 234 alin. (1) lit. d) C. pen., cu aplicarea art. 41 alin. (1)
C. pen. si C.F., in varsta de 34 de ani, in stare de arest preventiv, pentru savérsirea infractiunii de
complicitate la talhdrie calificata, prevazuta de art. 48 C. pen., rap. la art. 233 alin. (1) — art. 234 alin. (1
lit. d) C. pen.




In fapt, in actul de sesizare s-a retinut ci la data de 25.1 1.2014, in jurul orei 22, in timp ce se
afla in fafa magazinului ,Mega Image” din Bucuresti, sector 5, persoana vitamati V.E., in varsta de 61
de ani, a fost acostata de catre inculpatii G.A. si C.F., care au observat ci aceasta avea in mana o plasa in
care erau vizibile mai multe cartuse de tigdri. Imediat inculpatii au imbrancit persoana vatamata,
incercand sa o deposedeze de cartusele de figari, insa aceasta s-a opus, tinind de sacosa. Dupa ce una
dintre sacose s-a rupt, inc. G.A. a smuls, din interior, un cartus de {igari marca ,,Marble”. Tigarile au fost
impartite in mod egal de inculpati si consumate de acestia.

Conform fisei de cazier judiciar, inculpatul G.A. a mai fost condamnat anterior, la o pedeapsa de
8 ani si 6 luni inchisoare, prin sentinta penala nr.725 din 25.05.2004 a Judecatoriei Y, ramasa definitiva
prin decizia penald nr.105/15.01.2005 a Curtii de Apel W, pentru o infractiune de furt calificat savarsita
la data de 25 noiembrie 2003. Inculpatul a fost liberat conditionat la data de 25 septembrie 2009, cu un
rest de 901 zile inchisoare ramas neexecutat.

Persoana vitidmata s-a constituit parte civild cu suma de 100 lei, reprezentand contravaloarea
cartusului de tigari sustras.

Prin incheierea de sedinia din camera de consiliu din data de 19.01 2015, judecatorul de camera
preliminard a constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor si a efectuarii actelor de
urmarire penald si a dispus inceperea judecitii.

Inculpatii au fost asistati de avocati din oficiu pe intreaga durata a procesului penal si au aratat
ca nu doresc sa se prevaleze de dispozitiile art. 375 C. proc. pen.

Inculpatii au fost retinuti in cauzi la data de 26.11.2014 si arestati preventiv la data de
27.11.2014, masura fiind prelungitd si mentinuta potrivit dispozitiilor legale pe durata procesului penal.

intocmigi minuta sentintei de la data de 10 mai 2015, prin care este solutionata cauza
prezentata. Pentru inculpatul G.A. se va aplica o pedeapsi cu executarea in regim de detentie,
fara a se retine vreuna dintre circumstantele atenuante. Se vor aplica pedepse complementare si
accesorii. Pentru inculpatul C.F. se va aplica o pedeapsi cu suspendarea executarii sub
supraveghere, fara a se retine vreuna dintre circumstantele atenuante si fara a se aplica pedepse
complementare. Considerati ca urmirirea penali, camera preliminara si judecata s-au desfasurat
potrivit legii, iar la dezbateri au fost puse in discutie, dupi caz, din oficiu sau la cerere, toate
aspectele si chestiunile necesare legalei solutioniri a cauzei, instanta mentionind ca se va
pronunta asupra tuturor aspectelor cauzei prin sentinti. Inculpatii si-au exprimat acordul de a
presta munca in folosul comunititii. Este exclusi solutia de achitare, renuntare la aplicarea
pedepsei, aménarea aplicirii pedepsei sau incetarea procesului penal.

Punctaj: 6 puncte
Dispozitii de drept penal:

- Dispozitia de condamnare a inculpatului G.A., in temeiul art. 396 alin. (2) C. proc. pen.,
pentru infractiunea de talharie calificatd, previzuta de art. 233 alin. (1) — art. 234 alin. (1) lit.

d) C.pen., cuaplicareaart. 41 alin. (1) C.pen.......................coooo.... RERPRPRRS 0,30 pct
- Dispozitia de aplicare a pedepselor complementare, in temeiul art. 66 C.
LS N5 EE5 5 5 Bt 0,30 pct
- Dispozitia de aplicare a pedepselor accesorii, in temeiul art. 65 C.pen................... 0,30 pct

- Dispozitia de condamnare a inculpatului C.F., in temeiul art. 396 alin. (2) C. proc. pen.,
pentru infractiunea de talharie calificata, prevdzuta de art. 233 alin. (1) — art. 234 alin. (1) lit.
QY G DB iciiininninnceersn s ammmmrmmpeny s 51 28 23 8 5 wmmamssss RPN, XS———R 9 § RiabEsT 0,30 pct
- Dispozitia de suspendare a executarii pedepsei sub supraveghere, in temeiul art. 91 C. pen.,
de stabilire a termenului de supraveghere conform art. 92 C. pen., si de incredintare a
supravegherii Serviciului de Probatiune, in temeiul art. 94 C. pen

S——




Dispozitia de obligare a inculpatului la respectarea masurilor de supraveghere prevazute de
art. 93 alin. (1) C.pen........ooooooooi 0,30 pct

Dispozitia de impunere fata de inculpat a uneia sau unora dintre obligatiile prevazute de art.
93 alin. (2) C. pen

............................................................................... 0,30 pct

Dispozitia de obligare a inculpatului la prestarea de muncd neremuneratid in folosul
comunitatii, in temeiul art. 93 alin. 3) C.pen..................................___ 0,30 pct

Dispozitia prin care instanta atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 C. pen.
....................................................................................................... 0,30 pet
Dispozitia de deducere a retinerii si arestarii preventive pentru inculpati, in temeiul art. 72
alin. (1) Copen........ 0,30 pct

Dispozitii de drept procesual penal:

Dispozitia de schimbare a incadrarii juridice, in temeiul art. 386 C. proc. pen., pentru
inculpatul C.F., din infractiunea de complicitate la talharie calificata, prev. de art. 48 C. pen.,
rap. la art. 233 alin. (1) — art. 234 alin. (1) lit. d) C. pen. in infractiunea de talharie calificata,
prevazuta de art. 233 alin. (1) — art. 234 alin. (1) lit. d) C. P isissisimisimrmn s v e s vnvesnssnns 0,40 pct
Dispozitia de mentinere a arestarii preventive a inculpatului C.M., in temeiul art. 399 alin. (1)
CLPrOC. PEN....oo e 0,40 pct
Dispozitia de punere in libertate, de indata, a inculpatului C.F., in temeiul art. 399 alin. (3) lit.
b) G PrOC. PeN....ooiii i 0,40 pct
Dispozitia de admitere a actiunii civile formulate de persoana vatamata si de obligare a
inculpatilor, in solidar, la plata sumei de 100 lei, cu titlu de despagubiri civile, in temeiul art.
397 alin. (1) C. proc. pen., art. 25 alin. (1) C. proc. pen., coroborate cu art. 1349 si urm. C.

Y e 0,40 pct
Obligarea fiecarui inculpat la cheltuieli Judiciare fatd de stat, in temeiul art. 274 alin. (2) C.
PIOC. PRI .. 0,40 pct
Dispozitia de acordare a onorariilor cuvenite avocatilor din oficiu, in baza art. 274 alin. (1 C.
PIOC. POII. .o e e e 0,40 pct
Indicarea cdii de atac - apel si a termenului de la care curge aceasta — 10 zile de la
COMUNICATE. .. .euenienitiit ettt e e B S 6 5« nn e 0 e nes 0,40 pct
Mentiunea pronuntarii in sedintd publica...................................... 0,20 pct

Total: Drept penal - 10 puncte
Drept procesual penal — 10 puncte

Semndtura membrilor

Comisiei de elaborare a Subiectelor




