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S-a luat in cxaminare, pentru solutionare, reeutsul civil declarat
de intervenicnta BANCA PENTRU MICA INDUSTRIESI LIBERA
INITIATIVA-MINDBANK S.A-SUCURSAT:A PITESTI, cu sediul in
Pitest, strada Maior Sontu, bLD.5.A, parter, jude;ul Arges, impottiva deciziel
civile nr BT GRROS EEERBEEEN0EY ronuntata,_de Tribunalul Vilcea, n
dosarul nr.3961/90/2006.

La apelul nominal ficyt in sedinga ‘publicd, au raspuns consilier
juridic Serban Barbu Maria Alin@y i, baza delegatiei de la dosar, pentru
recurenta-intervenient si avocat Comstasitin Brad, in baza imputernicini
avocatiale nr.20 din 02.03.2007, emisd/de Baroul Vilcea-Cabiner individual,
pentru intimata-reclamanti Ipsi Gomanescu Paraschiva, lipsind mpimata-
pérata S.C. Philip Angelo GrtpS\R.L.

Procedura éstetlggal indeplinita.

Recursullesté, legal timbrat prin anularea timbrului judiciar in
valoare de 0,50 défy, ptectn si a chitanget nr.26378 din 01.02.2007, emisa de
Primaria Mugicipiulut*Pitest;, din care rezulti ci a fost achitatd taxa judiciara
de timbrudg santide 10 lei.

SHnBicut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, dupa care:

Consilier juridic Serban Barbu Maria Alina, pentru recurenta-
interveninetd, depune la  dosar delegatie “de reprezentare, decizia
nr.33/23.12.2005, din care rezulti ci Sucursala Pitesti este mandata §i are
puteri depline sa efectueze orice act pentru apirarea intereselor bancii, i arata
ci nu mai are cereri de formulat in cauzi.

Avocat Constantin Brad, pentru intimata-reclamantd, depune la
dosar intampinate, un borderou cu acte, dovada citirii prin publicitate a
intimatel-parte si arati ca nu mai are cereri de formulat in cauza.

Curtea constati recursul in stare de judecati si acordi cuvantul
asupra acestuia.

Consilier juridic Serban Barbu Maria Alina, avind cuvantul pentru



2

recurenta-interveninetd, susfine oral recursul asa cum 2 fost m”t_“mﬁ
solicitand admiterea acestuia, modificarea deciziei atacate 1n se_n§lﬂ RdljﬂltCl‘l-l
cererii de intervengie si respingerea cererii de revocare a donaiel. Preclzeaz.’il
ci recursul este intemeiat pe dispozifile art.304 pct.8 si 9 Cod procedurd
civila, Lo
: La instana de fond au demonstrat cu martori cd au fost primifi
[bani de citre sotul donatarei, asa incat in cauzi sec putea refind ca este vorba
de o donatie deghizata.

Apreciazi cd hotirirea din apel este nelegala, intrucat instanfa a
interpretat gresit actul dedus judecagi,

Din probele administrate in cauza rezulti ci respectivul contract

de donatie este deghizat, ci nu a existat nicio sarcini concreti reﬁalizabﬂé s1
ycare si poatd produce efecte juridice, neexistind nici un terfmen in care asa
zisa sarcind si fie dusi la indeplinire.
f Apreciazi ci respectivul contract de donagie nu este'c donatie cu
| sarcind, intrucat mentiunea din contract privindiconstruirea unui spital nu
este o sarcind ¢1 un scop pentru care a fost donat terenul, daci ar fi fost o
donatie cu sarcina, aceasta sarcind ar fi trebuit sa fezulte din cuprinsul actului
si sd fi fost inscrisa la cartea funciari ca atate, insa certificatul emis era liber de
sarcinl. Legea bancard nu permite Incheiereayunui contract de ipoteci asupra
Yunui bun grevar de sarcini.

Nelegalitatea hotdririi rezultd '$i"din interpretarea gresiti a legii.
Instanga de apel a stabilit o altd natura juridica a actului si nu s-a pronungat
asupra aspectului referitor la faptul, ca pirgile trebuie repuse in situatia
anterioari.

Solicitd admitercaecursului, si se aprecieze ci in cauzi este vorba
despre donatie-pur si‘simplu, ca nu a existat o sarcind stipulati in acel
contract, dacd ar fiexistat aceasta trebuia menionati in certificatul de sarcini,
cu cheltuieli de judeeata.

Awocat “Constantin  Brad, avand cuvintul pentru intimata-
reclamanta Comdnescu Paraschiva, soliciti respingerea recursului ca
nefondat, pentru motivele invocate in intimpinarea depusi la dosar i
suspinute oral in sedinga publicé, fard cheltuieli de judecata.

In cauzi este vorba despre o donatie cu sarcina, asa incat instanga
nu a interpretat gresit actul dedus judecitii. Banca nu avea voie si ipotecheze
un astfel de bun, intrucit donatia este una cu sarcind. Solicitd respingerea
recursului, fara cheltuieli de judecata.

CURTEA

Asupra recursului de faga, consrati ca:
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e IQIE]I{;?l iztiz::;ltrc%istrafﬁ pe rolul ]udf:citorici Rm. .Vé.lcca la f.lata
PHILIP ANG]%LO i U; Stﬁ?anequ E’araschwa, a chemat in ]uc!e?a_ta S.C
care st ; sohatand‘pronun;areg unei hot'ararl prin

puni revocarea contractului de donagie, autentficat sub
nr.1038/ 12.05.2003.

In motivarea actiunii s-a aritat ci reclamanta a donat paritei o
suprafata de 8900, 58 mp situat in intravilanul mun. Rm. Valcea, cu sarcina
pentru aceasta de pe urma de a construi un spital, obligatie pe care nu si-a
indeplinit-o.

Prin cererea de interventde in interes propriu SC MINDBANK SA
a solicitat respingerea acfiunii, cu motivarea ci in favoarea intervenientei s-a
constituit asupra terenului o ipoteci in vederea garantirii dmprumutului in
sumd de 2 miliarde lei acordat debitoaret SC POLAR SRL, mtenpa
reclamantei de a revoca donagia fiind in frauda intereselor baneircreditoare.

Prin sentinfa civili nr.3042, pronungati la 3%iunie 2005 a fost
admisd acfiunea principald §i respinsd ca nefondatd cerefea de intervengie in
sensul revociri contractului de donagie pehtru fieexecutarea contractului de
donagie pentru donatari.

impmriva hotiririi a formulat apel intervenienta, crticind-o
pentru motive de nelegalitate si netemeinicie. _

Tribunalul Valcea prin decizia‘civila nr.1234 din 22.11.2005, a
respins apelul ca nefondat, retindnd in considerentele deciziei ci donapa a
fost una cu sarcini, iar donatatul, in mod culpabil, nu si-a indeplinit obligapia
de a edifica pe terenul primiteu acest tithu un spital.

Decizia a féstegriticati de citre intervenientd pe calea recursului
pentru motivele previzute de art.304 pct.7 51 9 Cod proc.civild.

Curteande, Apel Pitesti a admis recursul prin decizia civila
nr.661/19.04.2006, si*a’ casar hotirirea cu trimitere spre rejudecare pentru a
se suplimeata \proBatoriul in raport de aparirile formulate de intervenienta
recurenti.

Dupi casarea cu trimitere spre rejudecare, Tribunalul Valcea a
pronuntat decizia civili nr.621 la 5.12.2006, ptin carc a respins apelul ca
nefondat si a pistrat sentinta cu aceeasi motivare.

Impotriva deciziei a formulat recurs intervenienta pentru motivele
previzute de art.304 pct.8 519 Cod proc.civild, in dezvoltarea cirora s-a ardtat
ci instanta de apel nu s-a conformat dispozitiilor instangei de recurs din
decizia de casare cu trimitere spre rejudecare, interpretand gregit dispozifia
din contractul de donatie de a se edifica pe teren un spital ca o sarcina.

Pentru a fi consideratd o sarcind, stipulagia trebuia sa fie cuprinsa
in conginutul actului in formi autenticd, potrivit art.813 Cod civil.

| S-a mai aratat ca instanta de apel a dar eficienfa juridica in ceea ce
priveste sarcina mai sus aratata unui act sub semnarmra privata, dezlegand
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cauza printr-o aplicare si interpretare gresitd a legil, gno@du-se pnnc:lpl}ll
bunei credinte ce opera in favoarea bincii atunci cind a chspuls e i n
situatia anterioard, accasta de pe urma constituind asupra imobilului o 1poteca
in considerarea calitifii de proprietar a donatarului. ¥

Din motivarea in fapt a recursului, in drept acesta se poate incadra

numai in dispozigiile art.304 pct.9 Cod proc.civila, fafa de care se apreciaza ca

nefondat, pentru argumentele ce urmeaza:
Prin contractul de donage, autentificat sub nr.1038/21.05.2003,

reclamanta intimati a donat societitii comerciale PHILIP ANGELO GRUP
SRL o suprafagi de 8900,59 mp padure, cu scopul de a se construi pe acesta

un spital.
Ulterior incheierii donagiei, imobilul a facut obiectul unui contract

de ipoteci garantind astfel imprumutul acordat de recureriti debitoarei SC
POLAR SRL. ‘R

Dispozitia cuprinsa in continutul actului de donagie de a se edifica
pe tern un spital este o sarcind pentru nerealizarea cireia donatorul avea
posibilitatea si solicite revocarea liberalitigii in)ipoteza in care, in mod
culpabil, nu si-a executat-o potrivit art.829. Cod eivil:=

Recunoasterea clauzei de edificate a‘spitalului ca o sarcind rezulti
din marturisirca extrajudiciari a deBitoarei datd prin actul sub semnituri
prvata, incheiat la data de 21.05.2003y prin care aceasta se obligd sd inceapi
lucririle de constructic a spitalului in termen de 2 luni.

Recurenta a criticat@§olupid*pronuntari in cauzd pentru monve de
nelegalitate, in sensul cd insté@nga a dat eficientd juridici actului sub semnéturd
privatd, apreciind clauzaghn confinutul acesteia ca o sarcind in cazul in care
nu imbrica forma autented potrivit art 813 Cod civil.

La aprecierea ‘sarcinu s-a avut in vedere clauza din continutul
actului de donzticiincheiat in formi autenticd $1 nu actul sub semniturd
privatd ce a putut i apreciat doar ca o probd din care s rezulte mirturisirea
extrajudiciara 2'débitoarei de recunoastere a obligatiel de edificare a spitalului
ca o conditie pentru neindeplinirea cireia actul putca fi revocat.

Considerand clauza ca o sarcind a donatiei, instanta de apel a facut
o aplicare corecti a art.829 Cod civil, atunci cind a refinut ci in mod culpabil
dom@wsmw _ ASUMmarts re aparent es

in B ralis IE




Iatd de argumentele expusc&
respinge recursul. Q B

Respinge, Q‘“ndal, recursul civil declarat de intervenient
BANCA PENTRU-MICA INDUSTRIE $I LIBERA INITIATIVA-
MINDBANK § Y/ CURSALA PITESTL, <o sed in Py strada

Maior Sontuf 5.A, parter, judeful Arges, impotriva deciziel civile nr.621
din 05 embric 2006, pronuntata de Tribunalul Valcea, in dosarul
nr.3961/90/2006.

Irevocabild. |
Pronuntati in sedina publica, astazi 05 martie 2007, la Curtea de

Apel Pitesti - Sectia civild pentru cauze privind conflicte de munci s1 asigurarl

sociale si pentru cauze cu minori i de familie.

G.N. I.R. P.G.
Grefier,

Red LR

RDH

2ex/28.03,2007

TJud.apel L, leonaruM Bades, N.L.jtefaniscu
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