DOSAR NR. 46320/3/2012

ROMANIA
TRIBUNALUL BUCURESTI - SECTIA I PENALA
INCHEIERE
Sedinta din Camera de Consiliu din data de 02.12.2012
JUDECATOR: VOINA IONUT VICTOR
GREFIER: MLAGIU ALINA ELENA

Ministerul Public — Parchetul de pe Inalta Curte de Casatie si Justitie #Directia
Nationald Anticoruptie a fost reprezentat de procuror MORARU IORGA MIHAELA.

Pe rol, solutionarea propunerii formulate de Ministerul Public —Rarehctalsde pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticortptie privind
luarea masurii arestarii preventive fata de inculpatul L.N..

La apelul nominal, facut in sedinta din Camerafde Lomsiliu, a raspuns
inculpatul, personal, in stare de retinere si asistat de aparatori alesi, avocat S.F.,

conform imputernicirii avocatiale seria ... nr. ... (fila ...);javdcat P.M., conform
imputernicirii avocatiale seria ... nr. ... (fila ...)gavocatyP.I., "conform imputernicii
avocatiale seria ... nr. ... (fila ....) si avocat . AR jconform Tmputernicii avocatiale
seria ... nr. .... (fila ...).

Procedura de citare este legal indeplinita:

S-a facut referatul cauzei de catrgfgrefierul desedinta, dupa care:

Tribunalul aduce la cunostiffa” inculpatului faptul ca prezenta cauza are ca
obiect propunerea formulati de PRarchéfiih de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Directia Nationala Arfticoruptie prin care se solicitd luarea fata de inculpat a
madsurii arestdrii preventive, pentrutg difata de 29 de zile.

Nemaifiind cererighwealabile \de formulat sau exceptii de invocat, Tribunalul,
potrivit disp. art. 70 alin. 29€ pugpen., aduce la cunostinta inculpatului faptele care
formeaza obiectul cauzei, inc¢adrarea juridica a acestora, dreptul de a avea un
aparator, precum\§i dueptul”“de a nu face nicio declaratie, atragdandu-i-se totodata
atentia ca ceed’ce declara poate fi folosit §i impotriva sa.

Intrgbat flind\de citre instantd daca doreste si dea o declaratie, inculpatul a
aratat ca doregte sadca declaratie in cauza, acesta fiind audiat, iar declaratia sa fiind
consemmnata si atagata la dosarul cauzei, dupa citire si semnare (filele ...).

Cu o¢azia audierii inculpatului, instanta a respins ca nefiind utila solutionarii
cauzel Umnatoarea intrebare formulata de reprezentantul Ministerului Public si anume:
»1D€ C& cu ocazia intocmirii contractelor, se prevede ca in cazul in care nu se
perfécteaza contractul de vanzare-cumparare in forma autentica, S.C. R. renunta la
dreptul de a solicita restituirea pretului? Era o societate care executa lucrdri, lucra
pentru a obtine profit — ca orice societate comerciald, de ce sa renunte la Incasarea
unei sume platite, neconditionat?”

Aparatorii alesi ai inculpatului au solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri
constand in contractul de servicii privind supervizarea Autostrazii Nadlac — Arad,
minuta sedintei sdptdmanale nr. .... Intocmita la Biroul Consultantului din P., actiunea
introdusd in justitie de S.C.R. S.R.L., in urma notificarii de reziliere a contractului
,Proiectare si execufie Autostrada Arad Nadlac si drum de legaturda” (filele ...) si a
probei cu inscrisuri in circumstantiere constand in ... (filele ....).

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvantul, a ardtat ca se opune
incuviintarii probelor cu Inscrisuri avand in vedere ca — in ceea ce priveste inscrisul
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denumit ,,Contract de servicii”, respectiv ,,Minuta sedintei sdptamanale nr.
intocmitd la Biroul Consultantului din P.”, inginerul este la randul sau cercetat in
dosar, iar in ceea ce priveste hotararea judecatoreasca pronuntata in cauza ca urmare a
actiunii introduse 1n justitie de S.C.R. S.R.L. in urma notificarii de reziliere a
contractului aceasta nu este definitiva.

Tribunalul, deliberand, in temeiul dispozitiilor art. 67 C.proc.pen., a
incuviingat proba cu Inscrisuri in sensul solicitat de aparatori, acestea fiind depuse la
dosarul cauzei (filele ....).

Nefiind cereri de formulat, instanta a constatat propunerea de arestage
preventiva in stare de judecata si a acordat cuvantul in dezbaterea acesteia.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, dupa o scurtd expunere
a situatiei de fapt cuprinse in referat, a solicitat admiterea propunerid® formulate=de
Parchet in sensul ludrii masurii arestarii preventive a inculpatului, ¥fiind “fteunite
cumulativ conditiile prevazute de dispozitiile art. 148 lit. f Cod proceduraypenala atat
sub aspectul cuantumului pedepsei prevazute de lege pentru gavassirea infractiunilor
retinute in sarcina inculpatului — aceasta fiind mai marefde patr@, ani, cat si sub
aspectul pericolului social concret pentru ordinea publica pe,cafec lasarea in libertate a
inculpatului ar fi de naturd si o reprezinte, pericOly ce tezulta indubitabil, din
mijloacele de proba aflate la dosarul cauzei.

Procurorul a solicitat a se observa scris@arcayinaintatd de catre A.R.I.C. prin
care se aratd cd plata avansului - potrivityprevedetilor conditiilor de contractare
FIDIC - se acordad sub forma de mprumiit fard dobanda si este destinat actiunii de
mobilizare executia lucrdrilor de organizate de santier, procurarea stocului inifial de
materiale necesare executiei lucrdsilor, in“gpetd derularii proiectului constructiei
autostrazii Nadlac — Arad si nu in alte sedpuri.

S-a mai aratat ca deturndtea banilorga dus la neachitarea procentului din avans
ce i1 revenea potrivit Acordului “de ‘@Sociere a condus la sesizarea de catre M. a
Comisie Europene, a cohdus in mod direct la nerealizarea proiectului, existenta
suspiciunilor de frauda a determisfat suspendarea platilor pe Programul Operational
Sectorial Transporturi cu toate gonsecintele ce decurg din aceasta conform contractului
de finantare, iar nu Smpulfimul rand schimbarea destinatiei fondurilor §i Tnsusirea
sumelor de bdhi, saugefectuarea de plati in interesul altor societati din grup a avut
consecinteg@ravefsi i ceea ce priveste situatia financiard a SC R. SRL — furnizori
neplatiti, fosmiulared” unor cereri de insolventd, neplata salariilor pentru angajatii
firmei.

Injccea ce priveste banii folositi pentru I. S.R.L., reprezentantul Ministerului
Public"ansolicitat a se observa faptul ca aceasta societate - pentru care s-au folosite
unigle Sume de bani - inregistreaza credite restante, iar administratorul firmei nu a avut
cun@stinta de platile efectuate de inculpatul I.N..

In ceea ce priveste relatia comerciald cu S.C.B.A., procurorul a aritat ci
niciodata aceastd firma nu a transportat angajati pe ruta Arad — Nadlac solicitdnd a se
raporta costul acestei curse la salariile angajatilor.

Cu privire la pericolul concret pentru ordinea publica, reprezentantul
Ministerului Public, a solicitat a se observa faptul cd M. nu a incasat nici la aceasta
datd cota procentuald din avans ce ii revenea conform acordului de asociere, fapt care
l-a pus In imposibilitatea indeplinirii obligatiilor contractuale §i l-a determinat sd
sesizeze Comisia Europeana, cu consecinta directd a sistarii finantarii europene.

Pentru toate considerentele expuse, reprezentantul Ministerului Public a
solicitat luarea masurii arestarii preventive a inculpatului [.N. pe o perioada de 29 de
zile de la data de 02.12.2012.
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Apariatorul ales al inculpatului, av. S.F., avand cuvantul, a solicitat
respingerea propunerii formulate de Parchet in sensul luarii masurii arestarii
preventive fatd de inculpat, in raport cu circumstantele reale ale savarsirii faptelor.

In acest context, aparatorul a aritat ci probleme generate in prezenta cauzi nu
sunt legate de faptele inculpatului I.N. luate izolat, si nici de situatia financiard a
firmei S.C. R. S.R.L., ci sunt legate de existenta unei sesizari facute de partenerul M.
care nu a primit cota procentuald din avans ce 11 revenea conform contractului de
asociere, fapt ce l-a determinat sa sesizeze Comisia Europeana.

In acelasi context, al prezentirii situatiei premisd, apirdtorul a aritateei
operatiunile la care se referd organul de urmarire penald existd in sensul ¢@ a fost
trimisd cu titlu de avans o suma de bani semnificativd de 15% din valoarea totald a
contractului cu titlu de avans de la statul roman si nu din fondurile eusbpene, 1af=din
aceasta suma de bani s-au facut niste plati nu neaparat pentru operatiunile garéranle era
destinate — mobilizari, proiectare, etc.

Aparatorul a aratat ca, in ceea ce priveste savarsirea imfractiuniiprev. de art.
18 alin. 1 si 3 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 41 dlin. 2 Cypen., parchetul a
sustinut cad inculpatul I.N. a facut anumite retrageri de, nfimerar folosite in alte
scopuri decat cele declarate respectiv plata unor credifejrestante,glata unor furnizori,
insd aceste operatiuni nu pot fi — in opinia apdrarii #circumscris€ elementului material
prevazut de textul de lege sus mentionat.

In ceea ce priveste sumele obtinute cutitlu de Ayans, aparatorul a aritat ci la
dosarul cauzei exista un raport de avizargfca sieheltuiala eligibild cu nr. ..., raport
inclus in cererea de rambursare nr. ..., dccha existat premisa incheierii unui contract
cu fondurile europene, obtinerii unef Sume ‘de bani din fondurile europene de catre
CNADNR - ca reprezentant al statuluif™lterior facandu-se si o platd in avans din
fondurile statului si s-a intocmitun raport/cu privire la valoarea, la caracterul eligibil
al acestei sume cu titlu de,avans,“@ar 1 final s-a incheiat un contract intre statul
roman si fondurile europénejymai mult statul roman in baza contractului intocmit in
luna octombrie a facut si o céeetesde rambursare a sumelor de bani primite cu titlu de
avans catre societate S.C.R..

A mai aratat™ea, sumele obtinute de catre inculpat coincid Intocmai cu
contributia def15% ayansata de statul roman din valoarea intregului contract, banii
primiti si s¢himb@ti de inculpat nefacand parte din fondurile europene, iar S.C.R. nu
era decat umftertgintre statul roman si fondurile europene, societatea nu era
raspunzateare ‘deffolosirea banilor existind un contract incheiat in acest sens, iar
beneficiagultera statul roman prin CNADNR.

Aparatorul a mai ardtat ca parchetul nu a retinut in sarcina inculpatului I.N.
dispozigiile alin. 2 al art. 18> din Legea nr. 78/2000, intrucat faptele inculpatului nu au
avutica rezultat o consecinta deosebit de grava, nu au existat prejudicii $i nu a fost
fragdat bugetul de stat, iar inculpatul chiar dacd a schimbat destinatia fondurilor nu a
obtinut foloase materiale legal obtinute.

In ceea ce priveste infractiunea de delapidare retinutd in sarcina inculpatului,
aparatorul a aratat cd, din punctul de vedere al apararii nu sunt Intrunite elementele
constitutive ale acestei infractiuni, nefacandu-se dovada ca inculpatul I.N. si-a insusit
sumele de bani sau ca retragerile in numerar au fost insusite de acesta.

In ceea ce priveste infractiunea de fals in inscrisuri sub semnétura privata nu
se circumscrie conditiilor prevazute de dispozitiile art. 148 lit. f C. proc.pen., nefiind
subiectul prezentei propuneri de arestare preventiva.

In final a mai ardtat ci in ceea ce priveste infractiunea de spilare de bani,
nefiind indeplinitd situatia premisa, aceasta infractiune nu poate fi retinuta.



In final, a concluzionat in sensul respingerii propunerii de arestare preventivi
formulatd de Ministerul Public si cercetarea inculpatului in stare de libertate, iar in
subsidiar a solicitat luarea unei alte masuri restrictive de libertate.

Cel de-al doilea aparator ales al inculpatului — avocat P.M., a solicitat
respingerea propunerii formulate de parchet privind luarea masurii arestarii preventive
a inculpatului.

In sustinerea solicitirii, apardtorul a aridtat ca ,.firul rosu” al acuzatiile aduse
inculpatului I.N. il reprezinta M..

A mai aratat ca in ceea ce priveste contractul de consortiu din luna noiemibsic
2011, acesta a fost incheiat in parteneriat cu S.C. R. deoarece M. nu dispunea de
fonduri suficiente pentru onorarea obligatiilor ce ar fi survenit in urma Semnarii
acestuia, nu a prezentat scrisoare de garantie, motiv pentru care, in luga august2012
se Incheie un nou document intre M. si S.C. R. cu anumite clauze in véderéa d@esularii
proiectului privind autostrada.

In contextul aratat, aparitorul a precizat ci aceasta situafie reprezinta de fapt
consecinta disputei intre doua societati comerciale, generatafde declasatiile publice ale
M. in sensul ca nu si-a Incasat avansul si nu este vorba de o¥fapfa cu gonotatie penala.

S-a mai aratat ca inculpatul a intentionat sa efectueze lucrafile de constructie a
autostrazii, motiv pentru care S.C.R. S.R.L. asi infrodusin justitie o actiune in urma
notificarii de reziliere a contractului si a expus miotiviele pentru care inculpatul a facut
anumite plati conexe realizarii proiectului finantat, platiipe care avea dreptul sa le faca
atata vreme cat interesul societatii o puteagere.

Pentru toate considerentele expus€, @paratorul a solicitat respingerea propunerii
de arestare preventiva formulata degdarchet Siycercetarea inculpatului I.N. in stare de
libertate.

Cel de-al treilea aparatox ales al inculpatului — avocat P.1., avand cuvantul,
a solicitat respingerea propunerii de,aréStare preventiva formulatd de parchet aratand
ca in cauza nu sunt Intrupite €onditiile prevazute de art. 143 C.proc.pen. prin raportare
la art. 68/1 C.proc.pen., la désamlsCauzei neexistand indicii temeinice cad inculpatul a
savarsit infractiunile retinute i sarcina sa, angajatii S.C.R. aveau atributii definite de
regulament iar toateWactiunile inifiate de inculpat au fost in sensul respectarii
contractelor p¢’care(fisma I¢ avea in derulare.

ApreCiindgea nu sunt intrunite conditiile prevazute de dispozitiile art. 148 lit. f
C.proc.pen.,qaparatetul a solicitat in principal respingerea propunerii de arestare
preventiva formudata de parchet, iar in subsidiar luarea unei alte masuri restrictive de
libertate.

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvantul in replica, a aratat ca in
ceea C@ priveste infractiunea de delapidare a cérei existentd este negatd de aparare,
invinuitul C.G. a ardtat cd nu a semnat niciodata acele contracte si nu a primit sumele
de pani aferente semnarii lor.

Procurorul a solicitat ca in ceea ce priveste infractiunea la fondurile europene
instanta sa nu se lase indusa in eroare de aparare, in cauza fiind vorba de art. 18/3
alin. 3 din Legea nr. 78/2000 - un folos legal obtinut, iar cu ocazia analizarii
subiectului activ al infractiunii, tribunalul va avea in vedere regimul juridic al acestui
avans asa cum a fost descris in referat precum si practica Curtii Europene de Justitie
in domeniu — la care s-a fdcut trimitere in referat, precum si practica Curtil
Constitutionale de unde rezultd foarte clar cd statul roman nu este beneficiarul
sumelor de bani ci beneficiarul lucrarii executate ce deserveste Comunitatea
Europeana, in concluzie fiind vorba de o infractiune savarsita la fondurile europene la
capitolul venituri si nu cheltuieli.
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In ceea ce priveste infractiunea infractiunile de fals parchetul nu insista foarte
mult cu privire la aceasta in lipsa unor documente originale iar in ceea ce priveste
utilizarea fondurilor societatii in alte scopuri, a solicitat ca instanta sa aiba in vedere
faptul ca inculpatul I.N. are calitatea de .... al societatii, iar potrivit Legii 31/1990
aceasta se refera la administrator.

Inculpatul LN., in ultimul cuvant, a ardtat cd nu se mai aflda in posesia
documentelor, nu a mai fost niciodata intr-o situatie asemanatoare si intelege sa lase la
aprecierea instantei solutia ce se va pronunta.

JUDECATORUL

Prin propunerea nr. 437/P/2012, inregistrata pe rolul acestei ingtantc™andata de
02.12.2012, Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Diregtia Nationala
Anticoruptie a solicitat luarea masurii arestdrii preventivegfatd de inculpatul LN.,
cercetat pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni:

- infractiunea impotriva intereselor financiare ale Gemfinitatilor Europene prev.
de art. 18 alin. 1 si 3 din Legea nr. 78/2000 cu aplicara,art. 4l alin. 2 C pen., constind
in aceea ca, in calitatea de ... al SC R. SRL si ... alfAsociesii S.C. R. S R.L.— M.E.E C.
S.A. —S.C. D.C. S.R.L, ce a semnat cu CNADNR"SA contfactul de lucrari pentru Lot
1: ,,Proiectare si executie autostrada Nadlac€Arad si dsum de legatura km 0+000—-km
22+248”, avand o valoare totalda de 3827959483,93 lei (farda TVA), din care 85%
reprezintd contributia nerambursabild a€ordata deWniunea Europeana prin Fondul de
Coeziune, in perioada 01.07.2011 —29708.2001, in mod repetat si in baza unei rezolutii
infractionale unice, cu intentie a schimbat'destinatia fondurilor, respectiv a avansului in
suma de 71.230.464,01 RON¥incasat in/baza facturii fiscale seria ... nr. ... si a
certificatului intermediar de plata“ar. ¥in vederea mobilizarii, proiectarii si executiei
lucrarilor pentru autostrad@Nadlac —Arad.

- utilizarea cu rea-créding@®a creditului societatii prev. de art. 271 pct. 2 din
Legea 31/1990 cu aplicarea art.)41 alin. 2 C pen., constand in aceea cd 1n calitatea de

. al SC R. SR a"utilizat cu rea-credintd creditul societatii efectuand plati in
interesul unogSocietatdin care era interesat in mod direct ca actionar al SC R. SRL sau
ca actionargl acelor Secietati.

- delapidare pfev. de art. 215 ' C pen. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen. (pentru
suma de9.8619000 RON), constand 1n aceea ca, in baza unei rezolutii infractionale
unice, Intmod repetat si in sustinerea unei rezolutii infractionale unice inculpatul I.N.
si-alnsusib in total suma de 9.861.000 RON retrasa numerar din cont si justificata ca
plata avans achizitionare terenuri.

- fals in inscrisuri sub semndturd privata prev. de art. 290 C pen. cu aplicarea
artgd41 alin. 2 C pen. (20 acte materiale de instigare si 7 de autorat), constdnd in aceea
ca, in baza unei rezolutii infractionale unice a intocmit in fals 7 antecontracte de
vanzare — cumparare prin contrafacerea scrierii i a subscrierii - respectiv a semnaturii
lui C.G., si i-a determinat pe numitii P.I., P.R.S., E.M. sa falsifice documente prin
care sa justifice plata altor furnizori din avansul incasat de la CNADNR SA.

- infractiunea de spalare de bani prev. de art. 23 alin. 1 lit. b din legea nr.
656/2002 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen.(suma supusd operatiunii de spalare a
banilor, circa 25.000.000 RON), constand in aceea ca, in perioada iulie - august 2011,
in baza unei rezolutii infractionale unice — aceea de a ascundea provenienta sumelor de
bani provenind din avansul Incasat de la CNDNR SA in numele asocierii contractante
si de a o folosi in interes propriu sau al societatilor in care era interesat, prin transferuri
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bancare repetate, efectuate in baza unor operatiuni comerciale fictive sau in baza unor
documente false si respectiv prin retrageri repetate de bani din contul societatii in
numerar, justificate prin antecontracte de vanzare cumpdrare intocmite in fals, a
disimulat provenienta si circuitul sumelor de bani provenind din fonduri europene ce
aveau o destinatic stabilita — lucrari la autostrada Nadlac — Arad si a ascuns
beneficiarul real al banilor din deturnarea fondurilor europene, din delapidare si
respectiv din infractiuni la Legea 31/1990. Suma ce a facut obiectul operatiunilor de
spalare a banilor este de 25.000.000 lei.

S-a apreciat ca in cauza existd indicii temeinice in sensul ca inculpatul a_s@Varsit
faptele retinute in sarcina sa si sunt de asemenea intrunite conditiile prev. d¢ art. 148
lit. f C.proc.pen. privind arestarea preventiva a acestuia.

A fost atasat dosarul nr. 437/P/2012 al Directiei Nationale Anticeruptie.

Prin Ordonanta din data 01.12.2012 fatd de inculpatul L.N.%a fost™pusa in
migcare actiunea penala pentru savarsirea urmatoarelor infractiuni:

- infractiunea Tmpotriva intereselor financiare ale Comunitatilor Europene prev. de
art. 18% alin. 1 si 3 din Legea nr. 78/2000 cu aplicarea art. 4}¢alin,2 Gpen.

- utilizarea cu rea-credinta a creditului societatii prev. de aft. 27} pct. 2 din Legea
31/1990 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen. (cu privirg fa,sumele a€hitate catre firmele
in care era interesat sau pentru firmele 1n care SC R€'SRL €ra actionar: 9.580.000 RON
catre SC B.A. — T.A. SA, 86.629,69 RON catreSC"S;, SRL ,"58.151,55 RON catre SC
KVBE. SA)

- delapidare prev. de art. 215 ' C peng’cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen. (pentru
suma de 9.861.000 RON).

- fals in Tnscrisuri sub semnatura pfivata prey. de art. 290 C pen. cu aplicarea art. 41
alin. 2 C pen. (20 acte materiale de(instig@f@si 7 de autorat)

- infractiunea de spalare de Bani prev. d¢ art. 23 alin. 1 lit. b din legea nr. 656/2002
cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen.(§unfa@“supusa operatiunii de spalare a banilor, circa
25.000.000 RON), toate gfyaplic. artf33 lit. a C pen.

Prin Ordonanta din“datasde 01.12.2012, ora 17,20 s-a dispus retinerea
inculpatului I.N. pe o durata de 24 ore, incepand cu data de 01.12.2012, ora 17,20 pana
la data de 02.12.2002%za 17,20 pentru infractiunile pentru care a fost pusa in miscare
actiunea penald.

Analizand aetele si lucrarile dosarului, instanta retine urmaitoarele:

Codul deyprocedurad penala condifioneaza luarea masurii arestarii preventive de
indeplinitea‘gumulativa a trei conditii de fond:

= Saexiste probe sau indicii temeinice privind savarsirea unei fapte prevazute de
legea penala (art. 143 din Codul de procedura penald);

-1\ fapta respectiva sa fie sanctionatd de lege cu pedeapsa detentiunii pe viatd sau cu
inchisoare (art. 136 alin. 1 din Codul de procedura penald);

- sa fie prezent cel putin unul dintre temeiurile de arestare, expres si limitativ
prevazute de art. 148 din Codul de procedura penala.

Sunt Indeplinite cerintele art. 143 din Codul de procedura penala atunci cand in
cauza existd probe — ca elemente de fapt care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei unei infractiuni, la identificarea faptuitorului, la cunoasterea imprejurarilor
necesare pentru justa solutionare a cauzei (art. 63 din Codul de procedurad penald) sau
indicii temeinice ca s-a sdvarsit o faptd prevazuta de lege, adica, conform art. 68' din
Codul de procedura penald, atunci cidnd din datele existente in cauza rezultd
presupunerea rezonabild ca persoana fatd de care se efectueazd urmarirea penald a
savarsit fapta.
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Aceste dispozitii ale legii interne sunt in concordantd cu art. 5 paragraful 1 lit. ¢
din CEDO care condifioneaza legalitatea privarii de libertate a unei persoane de
existenta unor motive verosimile de a banui cd persoana care urmeaza a fi lipsita de
libertate a savarsit o infractiune. In acceptiunea Curtii Europene a Drepturilor Omului
prin motive verosimile se inteleg date, informatii de naturd a convinge un observator
obiectiv cad este posibil ca persoana respectiva sa fi savarsit infractiunea respectiva.
Aceste date nu trebuie sd aiba aceeasi fortd cu cele necesare pentru a justifica o
condamnare sau pentru a formula o acuzare, nefiind necesar ca persoana sa fie intr-un
final, acuzata sau trimisa in judecata.

Din materialul probator aflat la dosarul cauzei, Tribunalul constatd ca la,data de
....2011 s-a semnat intre CNADNR SA, in calitate de Autoritate Lfontractafitd” si
Asocierea formata din SC R. SRL - M. - E.E C. SA — SC D.C. SRy, infcalitate de
Antreprenor, Contractul pentru lotul 1 ,,Proiectare si executie autostrada Nadlac —
Arad si drum de legatura, Lot 1: Km 0+000 — Km 22+218”, centtactul ayand valoarea
de 382.959.483,93 RON, din care 85%, reprezenta contgbutia, UE, prin Fondul de
Coeziune. Aceastd lucrare reprezenta o parte a unui proi€et ghai mare, cu o valoare
totala de 1.316.495.976 RON, din care 913.179.052 "RON finantare nerambursabila
acordatd de Comisia Europeana din Fondul defdCoeziume, iar restul sumei fiind
asigurata de la bugetul de stat.

In data de 20.06.2011 a fost dat Ordinul de inégpere a lucririlor, termenul de
finalizare a lucrarilor fiind stabilit la 29.04£2013:

Asocierea SC R. SRL - M. - E.BFCASA — S€ D.C. SRL avea drept lider pe SC
R. SRL, aceasta din urma avand deept asociati pe inculpatul N.I. (...% din partile
sociale), acesta fiind si ..., si pe G.C. (@#%Wdin partile sociale).

Conform art. 14.2— Plata in, a@vans din Conditiile speciale la contractul de
proiectare si executie ,,Beficficiarul va efectua plati in avans, fard dobanda, in vederea
mobilizarii, proiectarii si exeeutierlucrarilor, in conformitate cu legislatia in vigoare,
dupa ce Antreprenorul va transmite garantii in conformitate cu prevederile prezentei
sub-clauze. (...) Figcateyplata in avans va fi justificatd si rambursata prin deduceri din
Certificatele Iaterimas€ de Plata, in cuantumul indicat in Anexa la Oferta. Deducerile
vor Tncepegdsa sgffacd din primul Certificat Interimar de Platd emis dupa acordarea
avansului.” '

Conform Anexei la Oferta ,,Avansul se va acorda intr-o singura transa in
proeenteenu poate depasi 15% din valoarea de contract acceptata, farda TVA”.

Prin adresa nr. ... a A.R.I.C. s-au precizat cu privire la acordarea avansului ca
,,Pofrivit prevederilor conditiilor de Contractare FIDIC, avansul se acorda sub forma
de Tmprumut fara dobanda si este destinat actiunii de mobilizare reprezentand, in
principal: transportul utilajelor si mijloacelor de transport pe santier, transportul si
cazarea personalului pe santier in perioada de mobilizare, executia lucrarilor de
organizare de santier, procurarea stocului inifial de materiale necesare executiei
lucrarilor”.

De asemenea, referitor la interpretarea termenului ,,mobilizari” folosit in
contractele FIDIC, Delegatia Comisiei Europene i1n Roméania a mentionat, prin adresa
nr. ..., urmatoarele ,,sugerdm ca puteti considera urmatoarea descriere a tipului de
cheltuieli ca fiind in legdturd cu activitati de mobilizare: a) cheltuieli rezultate din
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inceperea contractului, b) cheltuieli rezultate din achizitia de materiale, echipamente
necesare pentru executarea contractului si orice alte cheltuieli anterioare substantiale
ca achizitia de studii sau patente (...) in ambele cazuri descrise la punctul a) si b)
contractorul va utiliza avansul exclusiv pentru operatiuni in legaturd cu executia
lucrarilor”.

Conform art. 1.14 - Obligatii comune si individuale din Conditii speciale la
contractul de proiectare §i lucrari incheiat, ,,Liderul (SC R. SRL) va fi autorizat de
catre membrii asocierii sd primeasca instructiuni si sd receptioneze plata pentsuegi,in
numele fiecareia si tuturor persoanelor mentionate.”

Liderul Asocierii, SC R. SRL a emis catre CNADNR SA factura fiscaldnsefia
... nr. ...., reprezentand contravaloare avans, aferent Certificatului Interimsarde,Plata
nr. 1, in valoare de 57.443.922,59 RON fara TVA. (71.230.464,01 RON cu TVA).
Suma cu TVA a fost incasata de SC R. SRL de la CNADNR"SA 1in data de ..., in
contul ..., deschis la Banca .... cu explicatia ,,cheltuieli Fond"Coezitne”.

Ulterior, avansul in suma de 57.443.922,59 RON fara, TVA a fost avizat ca si

cheltuiala eligibila prin Raportul de verificare @ eligibilitatii nr. .., Intocmit de
reprezentantii AM P., si a fost inclusd in Cerergd dg,rambutsare nr. ...., intocmitd de
CNADNR SA.

Pentru a clarifica modul in &€are_amfost folosit avansul acordat, Departamentul
pentru Luptd Antifrauda (DLAE) a'sélicitat' S.C. R. S.R.L. o situatie detaliata insotita
de documente justificative (facturijyextras€ de cont, ordine de platd, etc.) care sa ateste
utilizarea acestuia. Prin adi®sa nr. ..%) SC R. SRL a transmis DLAF, in copie ’conform
cu originalul”, facturi, “ording, dedplata, extrase de cont, contracte pentru platile
efectuate din avansul acordat’de CNADNR SA 1in cadrul contractului. Toate copiile
facturilor purtau f€atiuneamgContract nr. .... Proiectare si executie Autostrada Arad
Nadlac”.

De asemenea, unele facturi erau insotite de comenzi adresate unor societati
comerdiale emitente ale facturilor, intocmite de SC R. SRL pentru a solicita furnizarea
de bunuti, Servicii sau lucrari in cadrul proiectului ,,Autostrada Arad Nadlac.”

Vertficand realitatea acestor documente, DLAF a stabilit cd o mare parte din
suma de bani incasata cu titlu de avans a fost folosita in scopuri care nu aveau nici o
legatura cu autostrada Nadlac-Arad. Astfel, aceastd suma a fost mai intai transferata
difi contul initial (....deschis la ... cu explicatia cheltuieli Fond Coeziune) intr-un alt
cont deschis tot la ..., al carui sold initial era 0.

DLAF a stabilit, pe baza extrasului de cont pus la dispozitie de catre ..., ca din
suma de 71.230.464,01 RON au fost efectuate de catre SC R. SRL transferuri cu
urmatoarele explicatii, in contul ..., deschis ... de catre SC R. SRL:

19.236.500 RON in data de 01.07.2011, cu explicatia ,,virare suma
pentru acord asociere intre R. — M. - D.C./... ”;
5.000.000 RON in data de 08.07.2011, cu explicatia ,,suma reprezentand
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salarii”;

84.429,79 RON 1in data de 08.07.2011, cu explicatia ,transfer suma
reprezentand avans contracte leasing”;

89.121,97 RON 1in data de 11.07.2011, cu explicatia ,transfer suma
reprezentand avans contracte leasing”;

2.937.690,85 RON in data de 12.07.2011, cu explicatia ,,avans leasing”;

14.384 RON in data de 13.07.2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezentand panou identificare lucrari afisaj proiect Nadlac - Arad”;

6.100.000 RON 1in data de 15.07.2011 cu explicatia ,transfef Suma
reprezentand contravaloare balast, agregate de rau si cariera, geotextil pentru/proiectul
Nadlac - Arad”;

50.157,21 RON in data de 15.07.2011 cu explicatiad, tranSfer suma
reprezentand contravaloare date trafic pentru proiectul Nadlac - Arad ”’;

71.800,25 RON in data de 18.07.2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezentand contravaloare date trafic pentru proiectul Nadlag Arad ”’;

636.227,12 RON in data de 19.07.2011 cu explicatiay ,.transfer suma
reprezentand contravaloare avans contract leasing penttu proigctul Nadlac Arad”;

714.893,67 RON in data de 19.07.2011 ¢u explicatia ,transfer suma
reprezentand avans contract leasing pentru proiectthiNadlacArad”;

3.101.012,55 RON 1in data de 20.07.20%1, cu explicatia ,,transfer suma
reprezentand materiale proiect Nadlac Arad?;

129.337,21 RON in datagde 21.07°2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezentand contravaloare materiale pentruproiectul Nadlac Arad”;

714.240 RON 1in data dem21.07.2011, cu explicatia ,,contravaloare
materiale balast”;

3.370.880,27 RON ', datade 22.07.2011 cu explicatia ,,transfer suma
reprezentand contravaloage materiale si combustibil pentru proiectul Arad Nadlac”;

2.070.800 RONSingdata de 22.07.2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezentand contravaloare piatra spartd si agregate concasate pentru proiectul Arad
Nadlac”;

I1.447%.5836 RON in data de 28.07.2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezentand contravaloare TVA aferent avans primit pentru proiectul Nadlac Arad”;

537.212.38 RON 1in data de 02.08.2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezentdnd cemfravaloare lucrari de executie, materiale de constructii aferent avans
puit pentriyproiectul Nadlac Arad”;

265.132,72 RON 1in data de 03.08.2011 cu explicatia ,transfer suma
reprezeéntand lucrari de executie, materiale de constructii aferent avans primit pentru
proiéctul Nadlac Arad”;

2.000.022,04 RON 1in data de 04.08.2011 cu explicatia ,,transfer suma
reprezentand lucrdri de executie, materiale de constructii aferent avans primit pentru
proiectul Nadlac Arad”;

10.843.733,46 RON in data de 24.08.2011 cu explicatia ,,plati furnizori”;

1.815.352,52 RON 1in data de 29.08.2011 cu explicatia ,,transfer suma
reprezentand contravaloare factura .. pentru proiectul Nadlac Arad”.

Totodata, in perioada 01.07.2011 —29.08.2011 in contul ... apartinand SC R.
SRL nu au fost alte incasari, in data de 01.07.2011, soldul contului mentionat era 0
RON, iar la sfarsitul perioadei (29.08.2011), soldul contului mentionat era 651,23
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RON.

Din acest cont, SC R. SRL a efectuat o serie de plati catre mai multe societati
comerciale - SC C.P. SRL, SC U.P.C. SRL, SC H.C. SRL, SC G.C. SRL, SC J. SRL,
pentru justificarea carora a transmis DLAF, prin adresa nr. ..., facturi fiscale, in copie,
emise pentru ,,avans lucrari sau avans achizitie de materiale” sau pentru achizitie de
lucrari/materiale.

In urma analizei platilor sus-mentionate pe baza documentelor puse la dispezitic
de SC R. SRL, de respectivele societdfi comerciale, a extraselor de cont & acestog
societati, dar si a extraselor conturilor deschise de SC R. SRL la alte banci comercialge
anume ...., DLAF a stabilit mai intdi ca sumele de bani platite catre celg’Cin¢i soeietati
comerciale au fost restituite catre SC R. SRL, de obicei in aceeasi zi Cuceaavingasarii
si n alte conturi decat cele din care s-a facut plata, cu explicatia ,,€entravaloare
restituire platd eronatd” sau ,,contravaloare restituire platd necuwenitd”’, (Sumele au
intrat in conturile societatilor la data de 4.07.2011, cu excéptia, SG,J. SRL, in cazul
careia suma a fost avansata la 29.08.2011 si au fost “tsansferate In aceeasi zi —
4.07.2011 sau 29.08.2011 catre alte conturi bancare‘deschise dé catre SC R.). De
asemenea, unul din conturile SC R. (...) a fost alimentat si}eu suma de 5.000.000 RON
provenitda din contul ...apartindind SC R. SRL s#tramsferata®cu explicatia ,,alimentare
salarii”.

In urma solicitdrii DLAF, SC G4CaSRL, S€ H.C. SRL, SC U.P.C. SRL, SC
C.P. SRL, SC J. SRL au transmiswdocummente justificative privind operatiunile
comerciale derulate cu SC R.. Analizandsagest¢ inscrisuri, DLAF a constatat diferente
intre exemplarele puse la dispozitie d€ aceste societati si exemplarele puse la dispozitie
de SC R., anume:

- factura nr. ..., factoka e, " si factura nr. .. (emise de SC G.C. SRL), factura
nr. ... si factura nr. ... (emis¢ide SC H.C. SRL) purtau mentiunea ,,ANULAT” spre
deosebire de factutilescu acldsi numar, prezentate in copie de SC R. SRL, iar modul
de scriere (forma) nu efa acelasi/aceeasi, desi aveau acelasi confinut cu cel al facturilor
prezentate DL AEyde'edtre SC R. SRL

» facturagnr. ... In valoare de 375.000 RON, factura nr. ... In valoare de
385.000 RON ¥faefura nr. ... In valoare de 2.500.000 RON, factura nr. ... in valoare de
2.070.800 RONsi factura nr. ... in valoare de 714.240 RON emise de SC C.P. SRL
catte 'S€ R. SRL, erau anulate (barate). De asemenea, desi continutul acestor facturi
eta identic cu cel al facturilor transmise DLAF de catre SC R. SRL, forma (modul de
scrigre) era diferit.
- factura cu nr. ... emisa de SC U.P.C. SRL catre SC R. SRL pentru ,,avans
Tucrari Arad Nadlac”, in valoare de 2.700.000 RON era anulata (barata). De asemenea,
desi continutul acestei facturi era identic cu cel al facturii nr. ... transmisa DLAF de
catre SC R. SRL, forma (modul de scriere) era diferit.

- factura seria ... emisd de SC J. SRL in valoare de 2.500.000 RON purta
mentiunea ,,ANULAT 1in baza rezilierii contractului si restituirii avansului”, spre
deosebire de factura cu acelasi nr. si datd transmisd DLAF, in copie, de catre SC R.
SRL.

Ulterior, la 24.09.2012, in urma solicitarii DLAF, SC R. a transmis, in copie,
documente de renuntare sau reziliere a operatiunilor comerciale mentionate, fara a
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prezenta insa originalul facturilor.

Audiati in cauza (vol. ... d.u.p.), martorii ... au aratat ca fie ca facturile care
justificau operatiunile comerciale desfasurate cu SC R. SRL nu sunt Inregistrate in
contabilitate, deoarece au fost anulate, necunoscand motivul anularii acestora si a
restituirii sumelor de bani catre R. (...), respectiv cad nu cunoaste nimic despre
emiterea facturilor sau despre anularea lor si ca n august-septembrie 2012 a semamat, la
solicitarea numitei E.M. — ... la SC R. si ... la SC J. — o conventie de incetafe¢ a unui
contract de prestari servicii incheiat cu SC R., fara a sti insa de ce a semnatacest act
(....). Mai mult acesta a precizat si ca semnatura de pe adresa prin care SC J afifma’Ca
nu is1 poate executa obligatiile contractuale nu 1i apartine.

Numitul N.D.I. (.... SC J.) a aratat ca a aflat despre exiStenta acesttii contract
abia la data restituirii sumei de 1.800.000 lei catre SC R., aar conventia ‘de incetare a
contractului de prestari servicii Incheiat cu R. (datata ..., %pentsti a justifica restituirea
sumei) i-a fost prezentata spre semnare de E.M. in lunafseptembrief2012 si ca a refuzat

2

sa o semneze deoarece ,,...”.

Trebuie mentionat ca, pentru justificatea platii'sumei de 1.818.000 RON catre
SC J. SRL, SC R. a trimis DLAF contracil deyprestari servicii nr... avand ca obiect
Proiectare si servicii de asistenta tehnie@pentru autostrada Nadlac-Arad si o facturd
emisd de SC J., in valoare de 2.500.000-RONwIn mod evident, declaratiile persoanelor
audiate duc la concluzia ca acest €ontraetya avut doar o existentd scripticd, pentru a
justifica o plata efectuatd de societatéa inculpatului din suma primita ca avans, iar actul
prin care s-a procedat la rezolutiunea cemttactului a fost antedatat.

DLAF a mai stabilit cayin perioada 01.07.2011 — 30.08.2011, prin transferuri
succesive intre cofitimile mengionate, o parte din sumele de bani acordate de CNADNR
SA cu titlu de avans\sigdcstinate ,,mobilizarii, proiectarii si executiei lucrarilor” au fost
directionate/fitilizate; de catre SC R. SRL, cu sprijinul societatilor comerciale deja
mentionate (SEC.P4SRL, SC U.P.C. SRL, SC H.C. SRL, SC G.C. SRL, SC J. SRL)
in urmateareleigcopuri/destinatii:

I operatiuni/plati catre SC B.A. — T.A. SA, in suma totald de 9.580.000 RON
cu explicatia ,,platda conform contract”

-04.07.2011 - 4.200.000 RON (plati din ....);
- 13.07.2011 - 400.000 RON (plati din ....);
- 13.07.2011 - 2.000.000 RON (plata din ....);
- 18.07.2011 - 1.880.000 RON (plati din ....);
- 18.07.2011 - 500.000 RON (plata din ....);
-30.08.2011 - 600.000 RON(plata din ....);

Din documentele puse la dispozitia DLAF de catre ... prin adresa nr. ...., a
rezultat cd, pentru justificarea platii de 500.000 RON céatre SC B.A. — T.A. SA, SC R.
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SRL a prezentat bancii comerciale contractul de imprumut nr. ... (incheiat intre SC R.
SRL, in calitate de imprumutator si SC B.A. - T.A. SA, in calitate de Tmprumutat)
impreund cu acte aditionale la acest contract. Conform art. 2.1 din contractul
mentionat, ,,imprumutatorul acordd imprumutatului, in vederea desfasurarii activitatii
proprii, un Imprumut in bani, printr-o singura solicitare sau prin solicitari succesive, in
caz de necesitate si la cererea celui din urma”.

Prin adresa nr. ... a comunicat DLAF ca la baza transferului Tn suma de
1.880.000 RON a stat un contract de imprumut incheiat intre SC R. SRL s1 SC BuwA, —
T.A. SA. De asemenea, ... a comunicat DLAF ca ,,acest contract semnat intre cele
doua societati comerciale nu are nicio legatura directa cu fondurile europene, alocate
proiectului Constructia Autostrazii Nadlac — Arad”, iar prin adresa nr. .. a GomumiCat
ca ,,respectivul contract are nr. .... (acelasi cu cel transmis de ...), si cSte inCHeiat Intre
SC R. SRL, in calitate de imprumutator, si SC B.A. — T.A. SA, Ty calitate de
imprumutat.”

Pentru justificarea acestor plati, prin adresa ng,. 4#/SC R“SRL a transmis
DLAF Contractul pentru servicii charter nr. ..., inch€iat intee S€ B.A. T.A. SA, in
calitate de prestator si SC R. SRL, in calitate de beseficiagy,conform caruia prestatorul
se angajeaza sa furnizeze doud sau mai multe aegonaye, complet echipate si alimentate
cu combustibil, precum si echipaj navigantglicentiat;§in scopul operarii unor curse
aeriene (....) in perioada 13.10.2012 — 30.04:2013, in valoare totala de 4.231.673 EUR
cu TVA.

Conform art. 15 din contfactulsmentionat, SC R. SRL urma sa plateasca SC
B.A. — T.A. SA, un depozit d&50% din yaloarea zborurilor contractate, cu titlu de
imprumut, suma necesard pentril achiZitionarea unei aeronave necesare operarii
programului solicitat, in yaleare de2.115.837 EUR care urma sa compenseze partial
valoarea primelor facturi fiscaléemisSe.

Prin adre§a"ms, ..., 8€ R. SRL a precizat ca platile efectuate in baza acestui
contract, in suma totald de®8.991.670 RON reprezinta avans si ,,au fost considerate ca
fiind Tmpruiut agordat companiei B.A.”. Pentru justificarea acestora a anexat ordine
de platd pemtslt acel€asi plati efectuate catre B.A. identificate de DLAF ca fiind
efectuaterdin avansul acordat de CNADNR SA (cu exceptia platii de 600.000 RON din
29,08.201 Yysi pentru care SC R. SRL a depus la doua din béancile comerciale un alt
contradet, de imprumut incheiat intre cele doud societdti comerciale (contractul de
fapromut nr. ...). In continutul ordinelor de plati nu se mentioneaza ci sunt aferente
confractului nr. ....

In acest context, trebuie mentionat ci SC B.A. — T.A. SA are ca asociati pe SC
R. SRL (...%), G.R. (...%) si N.I. (..%), iar calitatea de ... este detinuta de N.I..

Audiat in cauza, martorul ..., ... in cadrul B.A. a precizat cda SC B.A. nu a
efectuat transporturile de muncitori la punctul de lucru de la Arad, cel mai probabil
deoarece SC R. nu a mai solicitat acest lucru (vol.... d.u.p.). Inculpatul I.N. a
confirmat acest aspect, aratand ca transporturile nu au fost realizate datorita inchiderii
aeroportului din Arad. In aceste conditii, Tribunalul constata ca plitile efectuate de SC
R. catre B.A. nu au practic nici o justificare si nu au decat o legatura teoretica cu
constructia autostrazii Nadlac — Arad.

12



2. operatiuni de retragere in numerar, in suma totala de 9.861.000 RON cu
scopul declarat la banca ... - achizitie de terenuri, de la numitul G.C. (asociat in SC R.
SRL alaturi de N.I.) - 04.07.2011 — 5.160.000 RON; 13.07.2011 — 1.522.500 RON;
13.07.2011 — 649.500 RON; 18.07.2011 — 2.000.000 RON; 22.07.2011 — 83.000
RON; 22.07.2011 — 200.000 RON; 30.08.2011 —246.000 RON.
In legiturd cu operatiunile de retragere numerar mentionate, prin adresa nr. ....,
...a transmis DLAF formularele de eliberare numerar din datele mentionatey, si
antecontracte de vanzare - cumpdrare a unor bunuri imobile (terenuri). Antecgntractele
de vanzare cumparare sunt incheiate intre C.G., in calitate de promitent vanzator si SC
R. SRL, in calitate de promitent cumparator, si au ca obiect terefiuri |situate®in
extravilanul comunei .... Conform mentiunilor din antecontracteley des Vanzare -
cumparare, C.G. a primit, ca avans din pretul vanzarilor, sume de bani, Tnjnumerar, de
o valoare aproximativ apropiatd cu sumele anterior mentionate. De as€menea, in
continutul antecontractelor de vanzare cumpdrare, este grevazuthycd ,terenul este
proprietatea promitentului vanzator, conditionata de petrfectafea fermei autentice a
contractului de vanzare cumparare de dobandire.”

De asemenea, prin adresa nr. ..., SC R. SRL a transmis; la solicitarea DLAF,
registrul de casi SC R. SRL aferent perioadei 0072011 — $5.09.2011. In registrul de
casd sunt evidentiate operatiunile de retragére in numerar anterior mentionate, la
incasari cu explicatia ,,virament casa”, iaf la tubrica plati sunt inregistrate, printre
altele, operatiuni cu explicatia ,,avans aghizy teren TiN.” sau ,,avans achiz. teren C.G.”.

Tribunalul retine asadar ca acestes@mtecontracte, aflate in volumele ... si ... de
urmarire penald, nu au absolutéici 0 legatura cu contractul de executie a autostrazii
Nadlac — Arad, obiectul acestoraffiindachizitia de terenuri in zona ..... La aceste
aspecte se adauga si faptwl'ed la data de ..., SC R. a cumparat un numar de .... de
terenuri in com. ..., Insa ni¢i wawl dintre acestea nu a fost achizitionat de la C.G.
(vol.... du.p.).

Audiatdn cauzaf numitul C.G. a invederat ca nu a avut cunostintd de existenta
acestor antgéontracto pand la data de 29.11.2012, cand i-au fost prezentate de organele
de urmarireipefiala, €8 nu a primit nici o suma de bani in contul acestora si ca nu isi
recunoaste nicipsémnatura de pe acestea. C.G. a aratat si cd a vandut terenuri din
com. ..., darmu catre S.C. R., ci catre I.LN..

Totodata, DLAF a mai constat existenta altor plati efectuate din suma primita ca
avams, dupa cum urmeaza: operatiuni de rambursare credit restant aferent Actului
adigional nr. ... (credit pe obiect) incheiat cu ... si rambursare dobanzi restante si
comision de administrare restant aferente Contractului de credit nr. ... si a actelor
aditionale ulterioare in valoare totala de 2.407.203,99 RON, plati reprezentand
onorariu notar public, taxa de carte funciara si impozit datorat conform contract de
vanzare - cumpdrare nr. ..., avand ca obiect teren in ... in valoare totald de
2.073.212,20 RON si o plata catre SC C.C. SRL in suma de 403.926,23 RON efectuata
de SC R. SRL din contul ... in data de 11.07.2011 din sume provenite din avansul
acordat de CNADNR SA in cadrul contractului, care, a fost, in fapt, efectuata pentru
materiale necesare pentru proiectul Complex ....
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Separat de aceste aspecte, s-a constatat cd din sumele de bani provenite din
avansul acordat in cadrul contractului, SC R. SRL a efectuat, in perioada 01.07.2011 —
30.08.2011, plati catre diverse societdti comerciale, pentru justificarea carora a
prezentat DLAF facturi fiscale, ordine de plata precum si comenzi atasate unor facturi
pentru solicitarea de prestatii pentru santierul Arad - Nadlac. Aceste comenzi ar fi fost
transmise DLAF pentru a crea aparenta ca obiectul facturilor si implicit plata acestora
este Tn legaturd cu realizarea contractului de proiectare si executie Autostrada Arad-
Nadlac.

In scopul verificarii realitatii si obiectului prestatiilor precum si a semnifieagici
incasarilor acestor sume, DLAF a solicitat societatior comerciale clarificari, cu
transmiterea, in copie, de documentelor financiar contabile justificativeVaferente
acestor operatiuni.

Urmare a acestor verificari, s-a constatat ca plata in suma de*86.6297699RON
efectuatda de SC R. SRL catre SC S. SRL prin OP din data de 20.07.20%l, din sume
provenite din avansul acordat de C.N.A.D.N.R. in cadrul contraétului a fost, in fapt,
efectuatd pentru elaborare Plan Urbanistic Zonal (PUZ) tefen unobil situat in ... in
suprafata de ... ha — Aeroport ..., servicii prestate in baza“anui’ contsact incheiat de S.
SRL cu SC 1. SRL.

Insa, intre factura nr. .... transmisd de SC4S. SRIsi factura cu acelasi nr. si
data, transmisa DLAF de SC R. SRL, exista4ddifetente semnificative, in sensul ca
respectiva facturd fusese emisd citre SC [.4SRL in "Baza unui contract de prestari
servicii incheiat Intre aceste doua societatigi nu eatre SC R.. SC S. G. a mai precizat in
raspunsul trimis DLAF ca factura transpiis@este singura facturd cu nr. ....

Totodata, plata in suma de 38.1751,55%RON, efectuata de SC R. SRL catre SC
KVB E. SA prin OP din data de 20.0Z20%I1, din sume provenite din avansul acordat
de CNADNR SA 1in cadrul confiactului a fost, in fapt, efectuata pentru consultanta in
vederea obtinerii Avizului, de Mediu™§1 Acordului de Mediu pentru Aeroport ...
(amplasament localizat dfy lecalitatéa ...), servicii prestate In baza unui contract
incheiat de KVB E. SA cu SGIASRL.

Din nou s-au constatat)diferente intre aceeasi facturd, seria ... nr .... transmise
DLAF, atat de catre efitent cat si de catre SC R. SRL, in sensul ca factura mentionata
a fost emisa d€ SCTK&B E. SA citre SC 1. SRL si nu catre SC R. SRL desi factura
seria ... ngg.. trafismisd DLAF de SC R. SRL este completata la cumparator cu datele
acestei societafl, iagffactura seria ... nr .... transmisda DLAF de catre SC R. SRL nu
prezintd men{iihea ,,contract nr. ...”.

Tscbuie mentionat cd factura fusese emisa de SC KVB E. SA catre SC 1. SRL
imbazayunui contract de prestari servicii in legaturd cu constructia unui aeroport la ....

Tribunalul retine si ca SC I. SRL are ca asociati SC B.A. - T.A. SA (25%) s1 SC
R. SRL (75%). Audiat in cauzd, numitul R.R., ... al SC I. SRL, a depus la dosar
facturile emise de SC S. si SC KVB, inclusiv contractele aferente acestora si a aratat
cd nu cunoaste cum au ajuns aceste facturi in posesia reprezentantilor SC R.,

confirmand si existenta diferentelor dintre cele doud exemplare ale facturii, constatate
si de DLAF.

De asemenea, plata in suma de 32.336,80 RON efectuata de SC R. SRL cétre
SC D.P. SRL prin OP din data de 20.07.2011, din sume provenite din avansul acordat
de CNADNR SA in cadrul contractului, a fost, in fapt, efectuata pentru lucrari
(tencuieli, zidarii) prestate de SC D.P. SRL la obiectivul ,,..., beneficiar SC R. SRL.
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Si 1n acest caz s-au constatat diferente intre copiile facturii nr. .... emisd de SC
D.P. SRL si transmise DLAF atat de catre SC D.P. SRL cat si de catre SC R. SRL , in
sensul cd factura nr. ... transmisa DLAF de SC D.P. SRL are inscrisd la rubrica
,denumirea produselor sau a serviciilor” mentiunea ,,contravaloare lucrari executie la
obiectivul ... — cf. Contract” spre deosebire de exemplarul facturii nr. ... transmis de
SC R. SRL, care are doar mentiunea ,,contravaloare lucrari executie”.

S-a mai constatat ca plata in suma de 60.000 RON, efectuata de SC R. SRL
catre SC R. SA prin OP din data de 20.07.2011, din sume provenite din avansul
acordat de CNADNR SA in cadrul contractului, a fost, in fapt, efectuatigpéntru
furnizare de materiale livrate de SC R. SA pe santierul SC R. SRL de pe aergportul B:
in baza contractului nr. ....

Si 1n acest caz s-au constatat diferente intre facturii cu nr. ... €misa de"SE"R.
SA transmisd DLAF, in copie ,,conform cu originalul”, atat de catre emiteht"éarsi de
catre SC R. SRL, 1n sensul ca factura mentionata a fost emisa de SC R. SAycatre SC R.
SRL in data de .... si are valoarea de 31.366,84 RON spre deesébire de factura cu nr.

.. emisa de SC R. SA, transmisa, in copie de SC R. SRL, cdre poartédata de ..., si are
valoare de 60.740,16 RON, iar factura transmisa DLAFydefcatre, SC R. SRL are
inscrisa la rubrica ,,denumirea produselor sau a servicitler” mentidnea ,,livrari 01.06 —
30.06.2011”, spre deosebire de copia facturii ts@insmis@ de “SC R. SA, care are
mentiunea ,,livrari 01.06 — 09.06.2011”

Din informatiile comunicate DLARyde catréy, SC R. SA, materialele de
constructie au fost livrate R. la santierul dé pe aeroportul B., in baza unui contract de
prestari servicii care avea ca obiect vahzarea de ‘dgregate de balastiera si cariera si
transportul acestora la organizarile d¢®santier ale cumparatorului din B.

S-a mai constatat si ca plata ing@ma de 15.000 RON efectuata de SC R. SRL
catre SC S.T.L. SRL prin OP din, data de 21.07.2011, din sume provenite din avansul
acordat de CNADNR SA in cadrulfgoritfactului a fost, in fapt, efectuata pentru servicii
de transport prestate la sasdtietul SC R. SRL din ....

Astfel, la solicitarea DLAE#SC S.T.L. SRL, a precizat ca ,,in perioada martie -
aprilie 2011 societatea a efectuat prestiri servicii transport persoane la santierul R.
SRL din ...., 1ar sumamincasata in valoare de 15.000 RON Ila data de 22.07.2011 de
catre 5001etate reprezifita plata partiald — factura nr. ..., plata integrald factura nr. ... si
platd partiala fagturajnr. ... cu mentiunea ca aceste facturl au fost incasate Tn urma
serviciilor détfanspgrt prestate la santierul SC R. SRL din ..., i, de asemenea, aceasta
incasare @, fosthalocata facturilor mentionate mai sus, in ordine cronologica potrivit
figei de ‘¢elient, fiind prezentat atat contractul de prestari servicii transport nr. ... si
factura'ne.\. .. nu din data de .., In valoare de 25.534,08 RON, emisa de SC S.T.L. SRL
pentruy,servicii de transport persoane luna martie — aprilie 2011. DLAF a constatat ca
mengiunea privind perioada efectudrii serviciilor de transport nu apare pe copia facturii
tragsmisa DLAF de SC R. SRL .

De asemenea, plata in suma de 15.845,70 RON efectuata de SC R. SRL cétre
SC C.T. SRL prin OP din data de 21.07.2011, din sume provenite din avansul acordat
de CNADNR SA in cadrul contractului a fost, in fapt, efectuatd pentru furnizare si
montaj rulouri textile la imobilul ..., servicii prestate in baza unui contract incheiat
anterior proiectului, respectiv in anul ... cu SC R. SRL.

Din nou, analizand factura cu nr. ..., emisa de SC C.T. SRL catre SC R. SRL
transmisd DLAF, in copie ,,conform cu originalul”, atat de catre emitent cat si de catre
SC R. SRL, s-au constatat diferente, in sensul ca factura mentionata a fost emisa de SC
C.T. SRL catre SC R. SRL in data de ... desi factura cu acelasi nr. transmisa DLAF de
SC R. SRL poarta data de ..., iar factura cu nr. ...., transmisd DLAF de SC C.T. SRL
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este completatd la rubrica ,,denumirea produselor sau a serviciilor”, cu mentiunea
,»platd lucrari suplimentare cf. contract ... — situatie de lucrari nr. 4”, spre deosebire de
factura cu nr. ..., transmisd de SC R. SRL, care are inscrisd doar mentiunea ,,plata
lucrari suplimentare”.

SC C.T. SRL a comunicat DLAF ca a incheiat cu SC R. Contractul de prestari
servicii nr. .. avand ca obiect furnizarea de rulouri textile — imobil ..., iar factura a fost
emisa in baza acestei conventii.

De asemenea, DLAF a constatat ca plata in suma de 100.000 RON efectuata
de SC R. SRL catre SC P.C. SRL prin OP din data de 21.07.2011, din sume prevenite
din avansul acordat de CNADNR SA in cadrul contractului de proiectare sifucrari, @
fost, in fapt, efectuatd pentru servicii de deszapezire pe DN1 — district . _prestate de
SC P.C. SRL pentru SC R. SRL in perioada decembrie 2010 — ianuarie201 1}

Astfel, SC P.C. SRL a transmis, in copie, facturile nr. ... dify,. .4 TH®waloare
totala de 100.000 RON emise de catre SC P.C. SRL catre SC R. SRL precum si situatii
de lucrari aferente acestor facturi, precizand si ca nu a emisgfacturile nr. ... in luna
tunie 2011. Conform acestor documente, activitatile prestat¢ au gonsgat in activitifi de
deszapezire efectuate pentru SC R. SRL, in perioada decctabui€ 20 10 — ianuarie 2011
pe DNI1 — district ..., iar plata OP din 21.07.2011, reprezintaiplatd unor facturi emise
de SC P.C. SRL in perioada 30.07.2010 — 30.03.201'1, pentru activitati de deszapezire
si alte prestari de servicii.

S-au constatat diferente intre facturiléycu nr. .Sy emise de SC P.C. SRL catre
SC R. SRL si transmise DLAF in copie ataf'de catre emitent cat si de catre SC R. SRL,
in sensul ca facturile mentionate au fost ¢mise de"SC P.C. SRL catre SC R. SRL in
data de ..., desi facturile cu acelasi #f. transmiisse DLAF de SC R. SRL poarta data de
..., 1ar facturile cu nr. ... din ..., ttansmiS&YDLAF de SC P.C. SRL sunt completate la
rubrica ,,denumirea produselor@au a seryiciilor”, cu mentiunea ,,prestari servicii —
activitate de deszapezire conform ‘Situafic atasata”, spre deosebire de facturile nr. ....
din ... transmise de SC R#SRIL, care au inscrisa doar mentiunea ,,prestari servicii”.

Totodata, plata in suma'des50.000 RON efectuata de SC R. SRL catre SC C.R.
SRL (actual SC R.G.C. SRL) prin OP din data de 21.07.2011, din sume provenite din
avansul acordat deiCNADNR SA 1n cadrul contractului a fost, in fapt, efectuatd pentru
lucrari executate de'SE@ C.R. SRL pentru SC R. SRL la obiectivul Scoala ..., in calitate
de subantrgprenof’

Astfeld SC.R. SRL a transmis, in copie, factura nr. ..., in valoare de
167.076,46 RONgemisa catre SC R. SRL, situatia de lucrari nr. ... aferenta acesteia,
precum $i centractul nr. ..., incheiat cu SC R. SRL si avand ca obiect lucrari de

construegiiicivile la Scoala ..., precizand ca in data de 19.06.2011 societatea nu a emis
niei o facturd catre SC R. SRL” si cd ,,plata incasata de 50.000 RON reprezinta o plata
partiala la factura nr. ...”.

S-au constatat iarasi diferente intre copiile facturilor trimise DLAF de catre
cele doua societati, in sensul ca factura mentionata a fost emisa de SC C.R. SRL catre
SC R. SRL in data de .... desi factura cu acelasi nr. transmisa DLAF de SC R. SRL
poartd data de ..., iar factura cu nr. ..., transmisda DLAF de SC C.R. SRL este
completatd la rubrica ,,denumirea produselor sau a serviciilor”, cu mentiunea ,,c/v
servicii prestate situatie lucrari ....”, spre deosebire de factura cu acelasi nr. din ...
transmisda DLAF de SC R. SRL, care are inscrisa doar mentiunea ,,contravaloare
servicii prestate”.

S-a mai retinut de catre DLAF ca plata in suma de 356.456,90 RON (aferenta
facturii nr. ...) efectuatd de SC R. SRL céatre SC N.M. SRL prin OP din data de
20.07.2011, din sume provenite din avansul acordat de CNADNR SA 1in cadrul
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contractului a fost, in fapt, efectuata pentru material (celule multicell) livrat catre SC
R. SRL pentru obiectivul Aeroport B., conform comenzii nr. ....

SC N.M. SRL a comunicat DLAF ca plata din 21.07.2012, in suma de 400.000
RON, reprezintd contravaloarea facturilor cu nr. ... in valoare de 356.456,90 RON

(pentru multicell 20/20cm) si nr. ... (pentru geocompozit G plus) in valoare de
51.078,95 RON, emise de SC N.M. SRL catre SC R. SRL si a transmis, n copie avizul
de insotire a marfii nr. .... (pentru 11.582 mp celule multicell) precum si comanda

intocmita de SC R. SRL catre SC N.M. SRL, cu nr. .. in care se mentioneaza ,,va
rugdm sa ne livrafi pentru lucrarea noastrd de la Aeroportul B. 20.000 mp gee€elule
din PEID cu inaltimea de 20 cm si 21 celule/mp.”

De asemenea, plata in suma de 100.000 RON efectuata de SC R. SRL'gatre SC
A.C.SRL prin OP din data de 02.08.2011 din sume provenite din avasisul acordat’de
CNADNR SA in cadrul contractului a fost, in fapt, efectuata pentru lacrafi €xecutate
de SC A.C.SRL pentru SC R. SRL la obiectivele Modernizare DN67C .%%, contract ..,
respectiv Consolidare si protectie versanti DN 7A, contracty 1 ..., in calitate de
subantreprenor.

In acest caz, SC R. SRL a transmis DLAF, refésitor la, acéasti plata efectuatd
din avansul primit de la CNADNR SA, in copie EdCtura‘seria : ... din ... emisd
de SC A.C.SRL catre SC R. SRL, in valoare de 200:000 RON pentru ,,lucrarl execut;le
pentru organizare santier Autostrada Nadlac@Arad - agans” Tmpreund cu ordinul de
plata din data de ...., in valoare de 100.000'RON; precum si comanda cu nr. ..., emisa
de SC R. SRL, in care se mentioneazd ,yd rugamp sa ne executati lucrari (sapaturi)
pentru realizarea organizarii de santigf*Autostsada Nadlac Arad”.

SC A.C. a mentionat la§solicitarcal/ DLAF ca factura nr. ... a fost emisa la
solicitarea SC R. SRL pentru a presta ldefari pentru Autostrada Nadlac Arad, dar a fost
stornatd prin factura ...deearece fu a primit nici comanda, contract sau ordin de
incepere a lucrarilor, termeémulpfcconizat pentru executia lucrarilor fiind incert,
datorita unor probleme aparute pe traseul autostrazii Nadlac —Arad. De asemenea, s-a
ardtat ca factura nt, “eynu d9¥0st inregistratd in contabilitate ca urmare a anularii i nu
dispune de ni¢t un‘ex€mplar original, intrucat nici unul nu a fost restituit de SC R.
SRL. S-a ma1 preeizat ca societatea nu a prestat nici un serviciu la Autostrada Nadlac —
Arad, iar suméd de 400.000 RON 1incasata in data de 03.08.2011, reprezinta o plata
pentru \debiteley a€stante in valoare de 2.019.162,27 RON existente la data de
02.08.200 ["\pentru lucrdrile prestate pentru obiectivele Modernizare DN67C ...,
contraety, s respectiv Consolidare si protectie versanti DN 7A, contract nr. ....

Totodatd, DLAF a constatat ca plata in suma de 115.132,72 RON efectuata de
SCAR. SRL catre SC H. SRL prin OP din data de 03.08.2011 din sume provenite din
avansul acordat de CNADNR SA 1n cadrul contractului a fost, in fapt, efectuatd pentru
lucrari executate de SC H. SRL, in calitate de subantreprenor, pentru SC R. SRL la
obiectivul DN66 ....
SC R. a transmis DLAF factura nr. .... emisa de SC H. SRL catre SC R. SRL,
in valoare de 115.132,72 RON, impreuna cu ordinul de plata din data de 03.08.2011,
in valoare de 115.132,72 RON. SC H. SRL a mentionat la solicitarea DLAF ca suma
achitatd de SC R. cu ordin de plata din 03.08.2011 a reprezentat incasare contravaloare
factura fiscala nr. .... in valoare de 115.132,72 RON, intocmita de H. SRL catre SC R.
SRL. Factura nr. ... reprezinta 30% avans contravaloare lucrari de furnizare si
instalare dispozitive acoperire rosturi poduri conform contract ..., transmitand si
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contractul incheiat cu SC R., care avea ca obiect lucrari la obiectivul DN66 ....

In fine, DLAF a retinut ci plata in sumi de 215.663,95 RON (OP din
01.07.2011) si in suma de 506.306,43 RON (OP din 20.07.2011) efectuate de SC R.
SRL catre SC L.A.B. SA din sume provenite din avansul acordat de CNADNR SA in
cadrul contractului au fost, in fapt, efectuate pentru materiale livrate in baza unor
facturi emise anterior incheierii contractului de proiectare si executie lucrari (care nu
au fost transmise DLAF de SC R. SRL), materiale diferite si livrate in alte locatii decat
cea a proiectului, in baza unor facturi emise de SC L.A.B. SA, transmise DLAF de SC
R. SRL, in legdtura cu care existd indicii ca au fost falsificate (prin sters@turi,
modificari), in ceea ce priveste obiectul/valoarea/ locul livrarii.

DLAF a precizat situatia exacta a acestor facturi la filele ... din nota de,control
aflata in volumul ... d.u.p.

Tribunalul constatd cd documentele si precizdrile inaintate ‘DLAF“dercatre
societatile comerciale mentionate (inclusiv facturile si contractele) se afld in vol. ...
d.u.p., respectiv in vol. ...d.u.p. (actele depuse de administratoruldl, privind raporturile
comerciale cu SC S. SRL si SC KVB SRL), iar situatia génerald ayplatilor efectuate
din suma primita ca avans, inaintatd de SC R. SRL catre DLAF, alaguri de facturile si
documentele de platd mentionate mai sus se afla in vol,.. si.. du.p., iar o analiza a
acestora confirma aspectele constatate de Departaméntul pentru Lupta Antifrauda.

Raportat la aceastd situatie de fapt@§Iribunalul apreciaza ca existd indicii
temeinice conform art. 143 C.proc.pen.gin scnsul cd inculpatul a savarsit faptele
retinute in sarcina sa. Cu privire la peZifia sa proeesuald, instanta retine ca in fata
organelor de urmadrire penald, acestd™a avufyinitial o atitudine sincerd, aratand ca
recunoaste in totalitate savarsirea futuref faptelor ce se retin in sarcina sa, regretand
comiterea acestora (declaratie . 92012) si dorind chiar sd dea informatii care sa duca la
identificarea altor persoang care aw, comis fapte de coruptie. Totodata, inculpatul a
aratat ca niciodatd nu lesjatsas atentia angajatilor sdi cd banii ce reprezinta avansul
sunt ,bani europeni, intangibilisfin afara destinatiei acestora”. Mai mult chiar,
inculpatul a formulat si un denunt (vol... d.u.p.) in care aduce la cunostinta organelor
de urmadrire penald,comiterea unor fapte grave de coruptie, implicand persoane ce au
ocupat functiigde degizic.

Infata dnstantei insd, dupa formularea propunerii de arestare preventiva,
inculpatul s#a’modificat substantial pozitia, negand comiterea oricarei infractiuni si
incercandysd oferé diverse explicatii cu privire la activitatile ilicite de care era acuzat.
Ingorincipiufapararile sale s-au structurat pe trei paliere:

k) Sustinerea ca infractiunea prev. de art. 18* alin. 1 si 3 din Legea nr.
78/2000 nu pot fi savarsite de persoanele fizice/juridice care contracteaza
lucrari publice finantate din bani provenind de la Uniunea Europeana, ci
doar de autoritatile statului, deoarece numai acestea beneficiaza direct de
fonduri europene si doar acestea pot schimba destinatia acestora.

2. Sustinerea ca toate sumele obtinute cu titlu de avans si cheltuite de SC R.
au avut, direct sau indirect, legatura cu lucrarea contractatd, deoarece
aceasta societate face parte dintr-un grup de firme (cum ar fi B.A. sau I.),
iar problemele economice ale uneia dintre aceste entitdfi puteau afecta si
capacitatea R. de executare a lucrarii.

3. Sustinerea cd strict suma primitd ca avans nu reprezinta fonduri europene,
ci doar contributia de 15% a statului la roman la realizarea autostrazii
Nadlac-Arad, astfel ca nu sunt intrunite elementele constitutive ale
infractiunii prev. de art. 18° alin. 1 si 3 din Legea nr. 78/2000, acestea
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avand ca situatie-premisa schimbarea destinatiei unor fonduri obfinute de
la bugetul general al Uniunii Europene sau de la bugetele administrate de
aceasta.

Pe cale de consecintd, s-a sustinut cd, atata timp cat nu s-a comis o infractiune
care sd duca la obtinerea in mod ilicit a unor sume de bani, nu poate subzista nici
infractiunea de spalare de bani.

Referitor la infractiunile de fals pentru care este cercetat, inculpatul a precizat
ca a trimis DLAF, din eroare, doar niste ,,ciorne” si de aceea aceasta institutic a
apreciat ca documentele precizate nu erau reale.

Cu referire la apararile inculpatului privind infractiunea prev. de att, 182 alin. 4
si 3 din Legea nr. 78/2000, Tribunalul constata ca, daca acestea ar figprimite, ‘atunci
intregul sistem de protectie al modului de utilizare a fondurilor etgopénc™puse la
dispozitia autoritdtile romane ar cadea in derizoriu. Astfel, cu privise la prima
sustinere, instanta constata ca dispozitiile art. 18* alin. 1 si art,gl 8%alin. 3 din Legea nr.
78/2000 privesc si persoanele juridice care realizeazd lugrari publice finantate din
fonduri europene. Practic, sumele de bani puse la dispezitia acestora provin din
bugetul Uniunii Europene si nu 1si schimba aceasta origine prin directionarea lor catre
societatile comerciale care au contractat lucrari pyblice finantate din aceste fonduri.
Singura conditie pusd de textele de lege pentru €Xisténta celor doua infractiuni este ca
fondurile sa fie obtinute din bugetul Uniufiii Europene, bugetele administrate de
aceasta sau In numele sau, iar aceasta conditie este indeplinita in cauza de fata.

Cu privire la cea de-a douagSustinere a»inculpatului, daca aceasta ar fi
acceptatd, s-ar ajunge la concluzia c&; prin acerdarea avansului mentionat catre SC R.
SRL, autoritatile statului si, indirect, Uniifiea Europeana, ar fi intentionat sa acorde un
ajutor intregului grup de firme ¢ontrolate d¢ inculpat. Mai mult, aceasta ar insemna ca,
pentru a putea realiza o lucrare finantdt&® din fonduri europene, o societate comerciala
are dreptul sa 1si rezoly@, felosind) suma primita ca avans, problemele financiare
anterioare. Tribunalul nu podtctaecepta insi aceste concluzii. In mod evident, fati de
prevederile contractului incheiat cu C.N.A.D.N.R., prevederile art. 2 din O.U.G. nr.
66/2011, interpretatiléddate de" A .R.1.C. si de Delegatia Comisiei Europene in Romania
cu privire la tipul deja¢tivitati pentru care este acordat avansul in acest tip de contracte,
rezulta cu glaritate caS.C. R. S.R.L. nu avea dreptul sa foloseasca acest avans decat
pentru pregatifea luefarilor de realizare a autostrazii Nadlac — Arad.

Referitoigla cea de-a treia aparare a inculpatului, Tribunalul apreciaza ca nici
aceasta nu peate fi primitd. Astfel, nici prevederile contractului incheiat de asocierea
din‘earésface parte S.C. R. S.R.L. cu C.N.A.D.N.R., nici prevederile legale aplicabile
nuy dug, la concluzia cd suma primitd ca avans de societatea inculpatului ar fi
reprezentat exclusiv contributia de 15% pe care statul roméan o avea la finantarea
lucrarii. Constructia tronsonului de autostradd Nadlac — Arad face parte dintr-o lucrare
mult mai mare ce are in vedere realizarea Axei Prioritare TEN-T nr. 7, ce urmeaza sa
traverseze teritoriul Romaniei de la Nadlac la Constanta, iar activitatile pentru
aducerea la indeplinire a proiectului au inceput inca din anul 2007 (vol.....u.p.),
urmand a fi finalizate la finalul anului 2018. Evident, finantarea acestor lucrari din
fonduri europene cu cofinantarea statului roman fusese stabilitd cu mult inaintea anului
2011, cand s-a incheiat contractul cu S.C. R..

Totodatd, avand in vedere modul in care a fost redactat contractul de finantare
din data de ... dintre M.T.I. si C.N.A.D.N.R., rezultd cd suma totald a Intregului
proiect din judetul Arad (inclusiv tronsonul realizat de S.C. R.) era de 1.316.495.976
RON, din care 85% provenea din Fondul de Coeziune si 15% de la bugetul de stat. In
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aceste conditii, rezulta ca suma de 382.959.483,93 RON alocata strict lucrarii ce urma
sa fie efectuat de S.C. R. S.R.L. era privita ca o suma globalad nedefalcata in functie de
sursele originare de finantare. Practic, chiar si o suma de 1 RON primita de SC R. in
contul lucrarii reprezenta 85% contributie din fonduri europene si 15% contributie de
la bugetul de stat.

Faptul ca suma primita drept avans de societatea inculpatului a fost avansata
din bugetul C.N.A.D.N.R. nu schimba cu nimic aceste imprejurari, nefiind niciunde
specificat faptul ca avansul ar reprezenta contributia exclusiva a statului roman, iar
restul sumei contributia exclusivd a Uniunii Europene. De altfel, suma avansatigde
C.N.A.D.N.R. a fost consideratd ,cheltuiald eligibila” prin raportul de verificare al
eligibilitatii din ... intocmit de AM P., iar C.N.A.D.N.R. a solicitat_tambursarca
acesteia la 27.10.2011 (...).

In acest context, Tribunalul constati ci, potrivit art. 2 alin. 3 lit, g/di@:U.G.
nr. 64/2009, cheltuielile eligibile sunt cheltuielile efectuate de beneficiar, aferente
proiectelor finantate In cadrul programelor operationale, caregpotyfi finantate atat din
instrumente structurale, cat si din cofinantarea publica gi’saucofinantarea privata,
conform reglementarilor legale comunitare si nationale in Vigodre pravind eligibilitatea
cheltuielilor. Drept urmare, simplul fapt ca C.N.A.D.N'R. a achitat’din bugetul propriu
avansul primit de S.C. R. nu face ca aceastd sumaga nu fie,supusa regimului prev. de
art. 18% din O.U.G. 78/2000.

Asadar, nu se poate sustine ca proiect@l ar fi fosg finantat din fonduri europene
abia dupa incheierea la ... a contractuliti dintte C.N.A.D.N.R. si Autoritatea de
Management (M.T.), in contextul in cagé Oxdinul cemun MT-MEF nr. 92/274 privind
aprobarea Documentului Cadru de lifiplementare a Programului Sectorial ,,Transport”
2007-2013 in care se prevedea (inclusiViyrealizarea Axei Prioritare TEN-T nr. 7
(cuprinzand si autostrada Nadlae-Arad), gu precizarea fondurilor europene puse la
dispozitia autoritatilor romane (pctyII*¥1.6. din Document) fusese adoptata inca din
anul 2008, iar notele de aptobare ale/¢ontractului cadru de finantare datau inca din ....

Totodata, chiar titlulieontului de la ... de apartinand societatii inculpatului in
care au fost virati banii respectivi — ,,cheltuieli Fond Coeziune” nu lasa nici o indoiala
cu privire la regimul®agestora. Daca la aceste aspecte se adaugd faptul ca, potrivit
propriei declardtii, amintita mai sus, inculpatul considera aceasta suma ,,bani europeni,
intangibilidh afara destinatiei acestora”, iar DLAF, organismul cu atributii de control
in materia meduluide folosire a fondurilor europene are aceeasi opinie, exprimata in
concluziile notéigde control din vol. ... d.u.p., Tribunalul apreciaza aceasta chestiune
cagflind trangata cu claritate.

@ricum, dacad aceastd ultima aparare a inculpatului ar fi acceptata, situatia sa
junidicd, ar fi semnificativ inrdutatitd, deoarece dacd suma primita ca avans ar fi
apartinut bugetului de stat, fapta sa ar reprezenta o ingelaciune in conventii, prev. de
artg?15 alin. 1, 2, 3 51 5 C.pen., sanctionata cu pedeapsa inchisorii de la 10 la 20 de ani

Sustinerile inculpatului privind faptul ca documentele inaintate DLAF erau doar
,»clorne” nu pot fi acceptate din motive evidente. Nu se poate concepe situatia in care
aceeasi factura, semnata si stampilatd de ambele parti, poate reprezenta doar o ciorna
care sa se afle in posesia societatii debitoare. La fel, nu se vede motivul pentru care
aceste ciorne ar fi fost diferite fatd de originale doar la obiectul prestatiei, data emiterii
si uneori chiar cu privire la identitatea societatii debitoare.

Concluzionand, Tribunalul apreciaza ca, pe baza probelor administrate pana la
momentul de fata, existd indicii temeinice privind sdvérsirea de catre inculpat a
infractiunii prev. de art. 18 alin. 1 si 3 din Legea nr. 78/2000, constand in aceea ci, in
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calitate de a... al SC R. SRL si ... al Asocierii S.C. R. SRL. - M. EEE C. S.A. - S.C.
D.C. SR.L, ce a semnat cu CNADNR SA contractul de lucrdri pentru Lot 1:
,Proiectare si executie autostrada Nadlac—Arad si drum de legiturd km 0+000—km
22+248”, avand o valoare totald de 382.959.483,93 lei (fara TVA), din care 85%
reprezintd contributia nerambursabila acordatd de Uniunea Europeand prin Fondul de
Coeziune, in perioada 01.07.2011 — 29.08.2011, in mod repetat si in baza unei rezolutii
infractionale unice, cu intentie a schimbat destinatia fondurilor, respectiv a sumei de
25.000.000 RON din avansul in suma de 71.230.464,01 RON incasat in baza facturii
fiscale seria ... nr. ... si a certificatului intermediar de plata nr. 1 in vederea mobilizarii,
proiectarii si executiei lucrarilor pentru autostrada Nadlac — Arad.

De asemenea, exista indicii temeinice §i cu privire la comitereafinfractiuniifde
spalare de bani prev. de art. 23 alin. 1 lit. b din legea nr. 656/2002 (actual art-29alin. 1
lit. b din legea nr. 656/2002) cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen., in sensul ¢ain perioada
ulie - august 2011, in baza unei rezolutii infractionale unice <jaceea de"a ascunde
provenienta sumelor de bani provenind din avansul incagat de 1a, CNDNR SA 1in
numele asocierii contractante si de a o folosi in interes ptepsitl saw al societatilor in
care era interesat, prin transferuri bancare repetate, efégtuatejin baza unor operatiuni
comerciale fictive sau in baza unor documente falsg'si respectiv' prin retrageri repetate
de bani din contul societatii in numerar, justificate prin ‘@ntecontracte de vanzare
cumparare intocmite in fals, a disimulat pteovenientaysi circuitul sumelor de bani
provenind din fonduri europene ce aveaugd destinatie stabilita — lucrari la autostrada
Nadlac — Arad si a ascuns beneficiarilfgeal al“banilor din deturnareca fondurilor
europene, din delapidare si respectivdifi infragtiuni la Legea 31/1990.

Cu privire la aceasta fapt&, Tribunalul a avut in vedere operatiunile efectuate de
inculpat si descrise cu ocazia expumeriiSituatiei de fapt, prin care acesta a transferat
sume de bani dintr-un ceaf¥n altul} ulterior in conturile altor societdti, pentru ca in
final aceste sume sa revina Typatsoniul societatii sale.

Existd indiCitmeu_privite la comiterea de catre inculpat si a infractiunii de
delapidare, prev. de art. 295' C pen. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen. constand in
aceea ca, ingbazagineirezolutii infractionale unice, in mod repetat, acesta si-a Insusit in
total suma ‘deg9.8614000 RON retrasda numerar din cont si justificatd ca platd avans
achizitiohare texentri.

in acest sens, Tribunalul retine declaratia numitului C.G., care a invederat ¢ nu
aysempat antecontractele de achizitionare a unor terenuri in zona ... §i cd nu a primit
nici)o suma de bani mentionata in cuprinsul acestor acte. Evident, aceasta declaratie
trebllie privitd cu rezerve, avand in vedere posibilele neintelegeri dintre C.G. si
mculpat, precum si situatia acestuia de persoana interesata in cauza (practic, daca
acesta ar recunoaste cd a semnat antecontractele respective, fara a primi si sumele de
bani mentionate in acestea, ar deveni complice la toate infractiunile pentru care este
cercetat inculpatul L.).

Oricum, chiar dacd ar fi reale, aceste operatiuni ridica importante suspiciuni,
avand in vedere calitatea lui C.G. de .... in cadrul SC R. SRL. Tribunalul constata si ca
pentru realizarea acestor operatiuni s-au efectuat retrageri de numerar din banca, iar la
momentul de fatd originalele antecontractelor mentionate nu au fost gasite. Asadar,
parchetul va trebui sa efectueze cercetari suplimentare cu privire la aceasta infractiune,
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prin analizarea tuturor contractelor/antecontractelor de vanzare-cumparare de terenuri
in com. .. aflate la dosarul cauzei.

In ce priveste savarsirea infractiunilor de utilizare cu rea-credinti a creditului
societatii prev. de art. 271 pct. 2 din Legea 31/1990 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen.
(de fapt art. 272 pct. 2 din legea nr. 31/1990) si fals in inscrisuri sub semnaturd privata
prev. de art. 290 C pen. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C pen., Tribunalul constatd ca
acestea nu pot reprezenta temei al arestarii preventive, fiind sanctionate cu pedepse
mai mici de 4 ani inchisoare, Tnsa existd indicii temeinice §i cu privire la savarsiseaslor.
Astfel, indiciile privind comiterea infractiunilor de fals au fost expuse ¢u ocazia
prezentarii situatiei de fapt (inscrisurile inaintate DLAF de S.C. R. S.R.L_cu privire la
care aceastd institutie a constatat diferente fatd de exemplarele inaintdte dg celelalte
societati comerciale implicate in raporturi comerciale cu S.C. R.).

Referitor la infractiunea prev. de art. 272 pct. 2 din legga™ar. 31/1990, constand
in folosirea, cu rea-credinta, a bunurilor sau creditului deg€are sc¢tbucura socictatea,
intr-un scop contrar intereselor acesteia sau in folosul lui proprit ori pentru a favoriza
o altda societate in care are interese direct sau indirecty Tribunalul constata ca exista
indicii temeinice §i cu privire la savarsirea acesteia, avand in vedere in acest sens
sumele achitate de S.C. R. S.R.L. catre firmele ist cate era interesat sau pentru firmele
in care SC R. SRL era actionar: 9.580.000 R@N catre"SC B.A. — T.A. SA, 86.629,69
RON citre SC S. SRL, 58.151,55 RON catfe SCYKVB E. SA (aceste ultime doud plati
in contul S.C. 1., unde inculpatul era actiénar).

Instanta apreciaza ca in cauza samt intrunite si conditiile prevazute de art. 148
lit. £ C.proc.pen. pentru arcStarea préventiva a inculpatului, infractiunile de deturnare
de fonduri, delapidare si ‘§pdlared’de bani pentru care acesta este cercetat fiind
sanctionate cu pedeapsa inchisorii mai mare de 4 ani, iar ldsarea sa in libertate
prezentand pericol{péntru ordifica publica.

In agést sensy Tribunalul are in vedere gravitatea deosebitd a faptelor pentru
care este cercetat numitul I.N., reflectatd in modul foarte elaborat de savarsire a
acestoraysumagpimportantd de bani cdreia 1 s-a schimbat destinatia, dar si indrdzneala
manifestatay, de” inculpat, care, imediat dupa Iincasarea avansului din partea
CN.AD.N.R", a inceput schimbarea destinatiei acestei sume de bani. La aceste
aspecte se adaugd situatia fondurilor europene puse la dispozitia Romaniei (a céror
abs@rbtie este oricum redusd) si amenintarea suspendarii mai multor programe
operationale care vizeaza aceste fonduri tocmai datoritd unor fapte de genul carora este
acuzat inculpatul.

Nu se poate face abstractie nici de situatia actuala a autostrazii Nadlac-Arad, al
carei contract de executie a fost reziliat de C.N.A.D.N.R., printre altele probabil si
datorita faptului ca la data de 3.09.2012 progresul fizic realizat era de 7,56% din
progresul fizic programat de 47,90% (raport C.N.A.D.N.R. din 20.09.2012, vol.
.dup.), i1ar la data de 22.03.2012, ,mobilizarea antreprenorului era aproape
inexistentd” (aspect constatat de reprezentantii AMPOST — Directia de Monitorizare,
vol...d.u.p.), in conditiile in care mobilizarea ar fi trebuit finalizatd incd din vara

anului 2011, acesta fiind scopul acordarii avansului.

22



Aceste imprejurari sunt de naturd sa produca un puternic ecou in randul opiniei
publice, in contextul in care problema absorbtiei fondurilor europene si a fraudelor
comise cu ocazia folosirii acestora este de maxima actualitate.

Faptul ca suma primitd de S.C. R. S.R.L. cu titlu de avans este garantatd cu o
scrisoare de garantie bancara nu atenueaza gravitatea faptelor pentru care este cercetat
inculpatul, urmand doar ca, in cazul executdrii acesteia, prejudiciul sa fie translatat In
patrimoniul bancii emitente a scrisorii.

Totodata, In momentul de fata, inculpatul este cercetat pentru infractiufii contra
intereselor Uniunii Europene in alte doud dosare penale, privind contractul de
reabilitare a DN6 ..., constructia variantei de ocolire ..., respectiv reabilitarea DiulST,
iar in denunful depus in fata organelor de urmadrire penald inculpatul & masturisit
savarsirea unor fapte grave de coruptie (pentru acestea din urma existandiinsa o cauza
de nepedepsire).

Aspectele prezentate duc la presupunerea rezonabila,cagodata ¥asat in libertate,
inculpatul ar putea comite alte infractiuni de genul carofa estegercetat.

In acelasi timp, Tribunalul retine ca o imypfejurare cdagraveaza decisiv faptele
de care este acuzat inculpatul incercarea acestuia de ajinduce in eroare reprezentantii
DLAF prin inaintarea catre aceasta instituti¢”a tnor documente cu privire la care exista
indicii serioase ca ar fi false si ant¢datarea mai multor acte pentru a acoperi
operatiunile efectuate in vara anului2011. Aceastd imprejurare, coroborata cu faptul
ca la acest moment numeroase ins¢risucigesigindle despre care exista posibilitatea de a
fi false nu au fost puse de imculpat la dispozitia DLAF si a DNA (de exemplu
originalul facturilor depuse de acesta lasl@L.AF), duc la concluzia ca, lasat in libertate,
acesta va incerca sa influenteze aflarga adevarului in cauza penala de fata.

Cu aceasta ocazie, Tribunalul adauga ca, daca la momentul controlului DLAF
inculpatul ar fi préZentat pum$i simplu situatia reala a avansului primit, ar fi restituit
imediat orice gumegja£arér folosire nu o putea justifica si ar fi accelerat ritmul de
executare aglucrazilor, situatia sa juridica ar fi fost foarte mult usurata si, poate, nici
contractul “de /#xecutic a autostrazii nu ar fi fost reziliat, in contextul in care, la
momentul defatagu rezulta din actele dosarului ca celelalte plati primite de acesta ar
fi fost gestionate in acelasi mod ca avansul in valoare de 71.230.464,01 RON.

Avand insd in vedere cele aratate, Tribunalul apreciaza ca la acest moment
progesudl se impune privarea de libertate a inculpatului atat pentru buna desfasurare a
progesului penal, cat si pentru a evita posibilitatea ca acesta sa influenteze desfasurarea
€ercetdrilor. De asemenea, alte masuri preventive neprivative de libertate, precum
obligarea de a nu parasi localitatea sau tara nu par a fi de naturd nici sa inlature

eqge, v,

influenta cercetarea penala.

Fatd de cele ardtate, Tribunalul va admite propunerea Directiei Nationale
Anticoruptie si va dispune arestarea preventiva a inculpatului I.N. pentru 29 de zile, de
la2.12.2012 1a 30.12.2012.

Va fi respinsa ca nefondatd cererea acestuia de a se lua in ceea ce il priveste
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masura obligarii de a nu parasi localitatea/tara.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iIN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Admite propunerea de arestare preventiva formulatd de Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie.

In baza art.149' C.proc.pen. dispune arestarea preventiva a inculpa
(fiul lui ...) pe o perioada de 29 de zile, de 1a 2.12.2012 1a 30.12.2012 inclusi

priveste a masurii obligarii de a nu parasi localitatea/tara.
Cu recurs in 24 de ore de la pronuntare.
Pronuntata in sedinta publica azi 2.12.2012, ora 18.10.

PRESEDINTE,

VOINA IONUT VICTOR &\/ﬂ iu Alina Elena
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A%

Proces-verbal,
incheiat astazi, 02.12.2012

?ribunalul, in
e a declara oral

Dupa pronuntarea dispozitivului incheierii in sedi
temeiul disp. art. 358 C.pr.pen., explica inculpatului ca

recurs impotriva incheierii.
Inculpatul I.N. arata ca declara recur&
&\ GREFIER,

Proces-verbal,
incheiat astazi, 02.12.2012

azand incheierea din Camera de Consiliu din data de 02.12.2012, prin care s-a
usharestarea preventivd a inculpatului I.N., intrebat fiind dacd doreste sa fie

comunicatd masura vreunei persoane, acesta aratat ca .... [.A.R. — aparator ales in dosar
— agaflat solutia declarand totodata recurs impotriva hotararii tribunalului.

GREFIER,
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