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Dosar nr. 20/P/2013
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~

ORDONANTA

de clasare a L 3
15 iuli
Ciprian Man - procurorgsef Setiyiciului Teritorial Oradea din
cadrul Directiei Nationale Anticorupti
Examinand dosarul pepal cu mai sus,
CONSTAT:
In data martic 2013 organcle de urmarire penald din cadrul

Directici nticoruptic — Serviciul Teritorial Oradea s-au sesizat din

oficiu cu privir@la comiterea unor infractiuni de coruptie de citre numitii
Munteanu Traian, judecitor la Curtea de Apel Oradea si Sava loan, avocat in
cadrul Baroului Bihor.

La nivelul Direetici Nationale Anticoruptic - Serviciul Teritorial Oradca
au existat date cu privire la faptul ca Munteanu Traian, judecdtor in cadrul Scctici
Penale a Curtii de Apel Oradea, ar fi primit diferite sume de bani atat direct cat $i
prin persoanc interpuse, cu care se afla in relatii apropiate (cum ar fi judecitorul

Pugscas Mircea din cadrul accleiasi seetii a Curtii de Apel Oradea, ori avocatul Sava



loan din cadrul Baroului Bihor) pentru pronuntarca unor hotarari judecatoresti
favorabile justitiabililor implicati in dosarc penale aflate pe rolul Curtii de Apel

Oradca si repartizate completului de judecata din care magistratul facea parte.

I. Astlel, din datele detinute, a rezultat ¢a, in cursul anului 2010,
Judecdtorul Munteanu ‘Traian a primit de la numitul Diaconescu Constantin suma
de 1.000 euro pentru a pronunta o sentin{@ favorabila, in scnsul de a respinge
propunerca de arestare preventiva a fiului acestuia, Diaconescu Sergiu Dumitru,

cereetat de D.LLC.OJT. — Serviciul Teritorial Oradea pentru comiterea infractiunii

D @ pentru 29

i dosarul nr.

de trafic de droguri de mare risc.

Inculpatul Diaconescu Sergiu Dumitru a fost aresta

n3(

de zile prin incheierea penala nr. 7/19.02.2010 pronun

TOS7/111/2010 al Tribunalului Bihor pentru comyj
droguri de mare risc, iar urmare a recursy
incheierca penala nr. 8/IR/2010 a Curtii d
format din judecatorii Puscas Mirces Iraian si Rus Claudia a admis
recursul inculpatului recurent, dispunand

2. De asemenea, au existat d

obiectivelor viZ ersoanei despre care se cunoaste ¢ a SPrijinit/savarsit sau

urmeazd sa spropge/savarseascd un act terorist, prev. de art. 33 lit. ¢ din l.egea
nr. 535/2004 privind prevenirea si combaterea terorismului.

La data de 8 octombric 2012, magistratul Muntcanu Traian i-a achitat pe
cel trei inculpati prin sentinta penald nr. 124/P1/2012, apreciind ca | fad de lipsa
unor probe directe in sensul dovedirii laturii obicctive s subicctive a infraciunii
previzute de articolul 33 lit. ¢” din Legea nr. 535/2004 nu a fost rasturnata
prezumtia de nevinovitic, fiind un cert dubiu in favoarea inculpatilor, dubiu care Ie

profitd”, astlel ci ,infractiunca nu exista”.



3. Totodata, au cxistat date ca judecatorul Munteanu ‘I'raian a primit de la
avocatul Sava loan, cu care se afla in relatii apropiate, diferite sume de bani pentru
a pronunta decizii favorabile clientilor acestuia.

Astlel, avocatul le-a solicitat numitilor Craciun Claudiu Lucian si Sceara
lacob sume cuprinse intre 5.000 si 6.000 curo, precizandu-le ¢ o parte din bani
sunt destinati magistratilor carc Ie judeca dosarele.

In acest context, prin decizia penala nr. 964/R/2011 din 15 noiembric
2011, pronuntata in dosarul nr.14054/271/2010), completul Curtii de Apel Oradea
format din judecatorii Munteanu Traian, Soane Laura Mihacla si ‘Jarca Gabricla
Ana, cu opinia separatda a acesteia din urma, l-a achitat pe i % il Craciun
Claudiu Lucian (reprezentat de avocatul Sava loan) pentru g omi infractiunii

prev. de art. 87 alin.l din O.U.G. nr.195/2002 prigind circuRia pe drumurile

publice, ,,intrucat fapta nu constituie infractiunc g raventic”.

Inculpatul Craciun Claudiu Luciar nat prin sentina penala
nr. 481/06.04.2011 a Judecitorici Oradea la ul hisoare cu suspendare pentru

bublice a unui autovehicul avind

O/R/201T din 15.11.2011 pronuntati in
>tal Curtii de Apel Oradea, cu opinia separata
Ana, l-a achitat pe inculpatul Sccarda lacob

(reprezentat de avoes loan), intrucat fapta nu constituic infractiunc c¢i doar

la o pedeapsa de un an inchisoare cu suspendare. Inculpatul susnumit a fost trimis
in judecatd prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria Oradea pentry
comiterea infractiunii de conducere pe drumurile publice a wnui autoturism avind
in sange o imbibatie alcoolica peste limita legala.

4. Din datele detinute, au rezultat indicii ¢ magistratul Munteanu Traian
a primit o parte din foloasele materiale (30.000 curo si un autoturism de lux)

pretinse de judecatorul Puscas Mircea de la interlopul satmarcan Tukacs Vasile.



pentru pronuntarea unci sentinge favorabile inculpatului, respectiv pentru achitarca
acestuia.

Urmarce actelor de coruptic, prin decizia penald nr. 958/R/2012,
completul Curtii de Apel Oradea format din judecatorii Soane Laura, Munteanu
Traian gi Tarca Gabricla, cu opinia separata a acesteia din urma, a admis recursul
penal declarat de inculpatul recurent Tukacs Dorel Vasile, condamnat la pedeapsa

5 . - 5 " 5 5 . " 4 |
nchisorii de 7 ani cu exccutare de citre instanta de fond, iar in temeiul art. 18

C.p.p. I-a achitat pe inculpat, cu motivarea ca fapta nu prezinta gradul de pericol

social al unei infractiuni.

Prin ordonanga din data de 12.05.2014, s-a dispusgince a urmaririi
penale in cauzd cu privire la infractiunile de :

- instigare la luare de mita prev. de ; penal rap. la art. 289

alin. 1 Cod penal cu ref. la art. 6 din Lege; ;

-~ luare de mita prev. de art. 289 ¢ “.p. cu aplicarea art. 6 din
Legea nr. 78/2000 si
- trafic de influenta prev. de arly 291 alin. 1 C.p. cu ref. Ia art. 6 din

Legea 78/2000.

Datcle si i

letinute de organcle de urmarire penali privind
savargirea infraci ruptic ce fac obicctul prezentei cauze, in care ar i
fost implicati s "T'raian Munteanu, judecator la Curtea de Apel Oradea -
Sectia Pend comiterii faptelor si Sava loan, avocat in cadrul Baroului
Bihor, nu au putut {i confirmate cu probe care sa dovedeascei vinovatia acestora.

In cauzi au fost autorizate de citre judecator interceptarca comunicatiilor
telefonice ale persoanclor suspectate a fi implicate in actele de coruptic, insi, in
contextul dosarclor penale aflate pe rolul organclor judiciare in diferite stadii, co
vizau persoanc din mediul judiciar local, printre care cei doi faptuitori, Munteanu
Traian si Sava loan, cat si magistratul Curtii de Apel Puscas Mircea, subicctii ce au
facut obicctul autorizatiilor de interceptare au cvitat sa discute la telefon. fiind

foarte precauti, iar in lipsa colaboririi persoanclor cu privire la care au existat date



ca i-ar i mituit pe magistratii Curtii de Apel Oradea (persoane multumite de altfcl
de solutiile obtinute) nu au putut i administrate mijloace de proba carc sa
dovedcasca vinovatia faptuitorilor.

Astlel, in cauza sunt incidente disp. art. 16 lit. a C.pr.pen., actiunca
penald neputand i exercitatd, intrucat faptele nu existd, urmand a sc dispunc
clasarca cauzei.

Fata de cele de mai sus,

In baza art. 315 alin. 1 lit. »b” C.pr.pen cu referire Ia art. 314 alin. 1

lit. ,,a” C.pr.pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. ,a” C.pr.pen.,

DIBTPL N

- instigare la luare de mitd pi I&@rt. 47 Cod penal rap. la art.
289 alin. 1 Cod penal cu ref. Ia art. 6
- luare de mita prev. de

Legea nr. 78/2000 si

art. 6 din

- trafic de influe Dev. de art. 291 alin. 1 C.p. cu ref. la art. 6 din

Legea 78/2000.
2. In temei
raman in sarcina ¢
3. de plangere la procurorul icrarhic superior, in termen de 20
zile de la com rca copici de pe ordonanti.

4. Solutia se comunica persoanclor interesate.

Procuror sef serviciu

b

Ciprian Man

dact CM/10ex



