ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI

SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Dosar nr. 1199/2/2009

A Sentinta Civila nr. 4048

K fA Sedinta publica de la 07.06.2011

oAl X Completul compus din:

| Presedinte: Severin Daniel Gheorghe
Grefier: Trotea Mariana

e fol se afld spre solutionare actiunea in contencios administrativ
formulata de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA
ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu cu paratul MARIA CORNELIU,
avand ca obiect ,actiune in constatare”.

La apelul nominal facut in sedintd publicad a_raspuns reclamantul
Consiliul National Pentru Studierea Arhivelor Securitatii ptin consilier juridic
e care depune delegatie in sedinta publica, lipsind paratul.

Procedura de citare este legal indeplinit&,

S-a facut referatul cauzei de catre ‘grefierul de sedintd care
invedereaza c& dosarul a fost repus pe @fol dupa solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate si ca paratul a depus, prin reglstratura la data de
3.06.2011, respectiv 6.06.2011, o «erere de probatorii prin care solicita
incuviintarea probei cu martori, dupa care,

Curtea acorda cuvantul pe cererea formulata de parat.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd respingerea cererii privind
proba cu martori solicitatd_de“pérat, nefiind relevanta pentru solutionarea
cauzei.

Curtea, deliberand asupra cererii paréatului privind incuviintare probei cu
martori, o respinge avane.in vedere ca paratul nu a indicat faptele ce urmeaza
a fi probate.

Nemaifiind “eereri de formulat si exceptii de invocat, Curtea acorda
cuvantul pe fondul cauzei.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea actiunii agsa cum a
fost formulatd aratand ca potrivit motivelor aratate in actiune si a inscrisurilor
atagate, sunt indeplinite conditile pentru constatarea calitatii paratului de
colaborator al securitatii.

Curtea declara dezbaterile inchise si retine cauza in pronuntare.
CURTEA,

Prin cererea inregistrata pe rolul acestei instante la data de 09.02.2009,
reclamantul Consiliul National Pentru Studierea Arhivelor Securitdtii a solicitat
in contradictoriu cu péaratul Maria Corneliu s3 se constate calitatea de
colaborator al Securitatii.

In motivarea actlunu reclamantul a aratat ca in fapt, paratul Maria
Corneliu detine functla de judecator la Curtea de Apel Craiova. Conform
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prevederilor art. 3 lit. ) coroborat cu art. 33 alin. 1 din Ordonanta de Urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 aprobata cu modificari si completari prin Legea nr / =
293/2008, paratul este verificat de catre Consiliul National pentru Studleréa
Arhivelor Securitatii, la cererea domnului o inregistratd cu nr. P ;@\
658/07.02.2008, sub aspectul stabilirii calitatii de lucrator sau de colaborator akf“\
Securitatii.

A§a cum rezulta si din cuprinsul Notei de Constatare nr. S/DI/1/638 dm‘"“”l
20.05.2008, paratul a fost recrutat, in calitate de gazda a casei de ntalniri, la
data de 06.02.1974, cu numele conspirativ ,BABA NOVAC’. Recrutarea este
confirmata, in afara consemnarilor facute de ofiterii de securitate care atesta
ca paratul ,a fost de acord cu punerea de acord a apartamentului ce-l ocupd”,
si de existenta angajamentului olograf.

Reclamantul afirma ca pératul a pus la dispozitie spatiul detinut inlesnind
activitatea de culegere de informatii de la reteaua informativa, nefiind relevanta
natura informatiilor culese. S-a aratat si faptul ca pe parcursul celor zece ani
de colaborare (1974-1983), paratul a fost recompensat cu sume de bani : 200
lei in anul 1974, céate 300 lei in anii 1975, 1976, 1977 si dey\asemenea ,Gazda
a furnizat si informatii”.

In ceea ce priveste cea de-a doua conditie, impusa de legiuitor,
reclamantul a sustinut c& si aceasta este mdephnlta punerea la dispozitie a
spatiului ficandu-se in mod voluntar de catfe parat.

n concluzie, arata reclamantul, paréatulise incadreaza la definitia data de
art. 2 lit. b) din OUG nr. 24/2008.

La dosar s-au depus Nota de Constatare nr. S/DI/I/638 din 20.05.2008,
aprobata de Colegiul C.N.S.A.S.; Dosarul C.N.S.A.S. R 224990 (integral);
Adresele de verificare nr. S/44017/ A, B, L/ 01.11.2005, transmise de
C.N.S.A.S. catre fostii detinatori_de arhiva (S.R.I., S.LLE, S.lLA.); Adresele de
raspuns transmise C.N.S.A'S, \de fostii detindtori de arhivd cu numerele S/
112236/ 05.04.2007, S/ 402307/ 09.02.2006, S/ 17298/ 03.09.2007, S/12244/
03.04.2006, A/2772/30:11:2005, A/2070/07.08.2007.

Tn drept, actiunea,a fost intemeiata pe art. 3 lit. |, art. 2 lit. b), teza a 1V-a,
art. 33 alin. 1, art.8\lit. a), art. 11 alin. 1 ale OUG nr. 24/2008, aprobata cu
modificari si completari prin Legea 293/2008, coroborate cu art. 31 alin. 2, art.
35 alin. 5, lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al C.N.S.A.S
adoptat prin Hotararea nr. 2/2008, precum si dispozitiile art. 112 al Codului de
Procedura Civila.

Pératul a depus intdmpinare la data de 7.09.2009 prin care a solicitat
respingerea actiunii ca neintemeiata.

in aparare, paratul a aratat cd reclamantul nu a demonstrat ci sunt
indeplinite cele doud cerinte impuse de textul legii pentru a se constata
calitatea sa de colaborator al securitatji. Astfel, informatiile pe care le-a furnizat
nu sunt de natura sa vizeze ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale
ale omului ci se refera la fapte de notorietate publica. A mai aratat si faptul ca
nu exista nici o dovada produsa de reclamant ca persoanele respective au
avut de suferit pentru faptele pe care le-a relatat.




Paratul a mai invocat si faptul ca Tn opinia sa, judecatorii (functie pe care
o} ocupa) sunt scutiti de la procedura prevazutd de OUG nr. 24/2008 astfel ca
actiunea este I|p$|ta de temei legal.
: ;\ Prin incheierea de sedintd publica de la data de 2.03.2010, instanta a
» 8 /' is cererea formulatd de parat privind sesizarea Curtii Constltutlonale cu
¥ p eptia de neconstitutionalitate a prevederiior OUG nr. 24/2008 si a
iDL ispozitiilor art. 6 din legea nr. 303/2004, a dispus sesizarea Curtii
Constitutionale si a suspendat cauza.
Cauza a fost repusa pe rol la data de 7.06.2011, dup3 solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate prin Decizia nr. 209/15.02.2011 prin care
Curtea Constitutionala a respins exceptia ca neintemeiata.

Analizadnd probatoriul administrat in cauza, Curtea constat3 c& actiunea
este intemeiatd urmand a fi admisa si a se constata calitatea paratulw de
colaborator al Securitatii.

Potrivit art. 2 lit. b) teza a IV-a din OUG nr. 24/2008 ,,...Colaborator al
Securitétii este si persoana care a inlesnit culegerea @de mformatu de la alte
persoane, prin punerea voluntara la dispozitia Securitatii‘a Iocumte/ sau a altui
spatiu pe care il detinea, precum si cei care, avand calitatea de rezidenti ai
Securitatii, coordonau activitatea informatorilor®

Paratul a fost recrutat in calitate dé gazda a casei de intalniri ,BABA
NOVAC” la data de 07.02.1974 astfel cum rezulti din Raportul privind modul
cum a decurs recrutarea ca gazda deyintalniri a numitului Maria Corneliu (filele
48-49 dosar), recrutarea fiind confirmata,si.de existenta angajamentulw olograf
semnat |la data de 06.02.1974 si aflat la fila 50 dosar.

Din materialul probator Yadmifistrat in cauzi, rezultd c3 pentru
colaborarea prin facilitarea culégerii de informatii trebuie indeplinite cumulativ
douéa conditii: i) Tnlesnirea‘activitatii de culegere de informatii de la reteaua
informativa s& se facd prin_punerea la dispozitia organelor de securitate "a
locuintei sau a altui spatiu" detinut si ii) punerea la dispozitia Securitatii a
spatiului respectiv sd'se\faca in mod voluntar.

Prima conditie_este indeplinitd in spetéd deoarece, pentru asigurarea
conspirativitatii, organele de securitate au contactat si recrutat pe parat, la data
de 06.02.1974, in Angajamentul semnat de titular precizandu-se urmatoarele:
"Ma angajez sa pun la dispozitia organelor securitatii statului prin punerea la
dispozitie a apartamentului ce-l ocup”, adiugand ca ,...m& angajez s nu
discut cu nimeni despre sprijinul acordat organelor de secuntate”

De asemenea, pe parcursul perioadei de colaborare, respectiv 1974-
22.04.1983, datd la care a fost aprobatid incetarea colaborarii cu paratul
intrucét ,....si-a schimbat domiciliul nu mai poate fi folosit ca gazda a casei de
intalniri” (f ila 26 dosar) rezulta, potrivit relatarilor ofiterului, ca ,Gazda a fost
folositd mai multi ani, perioad in care a furnizat si mformatu

Pentru spnjlnul acordat organelor de Securltate prin punerea la
dispozitie a apartamentului sau, paratul a fost recompensat cu sume de bani :

200 lei Tn anul 1974 (fila 58 dosar), cate 300 lei in anii 1975, 1976, 1977 (filele
52, 54 si 56 dosar).



Si cea de-a doua conditie a textului de lege este indeplinita, fapt dovedit
prin semnarea angajamentului din care rezultd ca punerea la dispozitie a
apartamentului paratului s-a facut de catre acesta in mod voluntar.

fn ceea ce priveste apararile paratului formulate prin intdmpinare, Curtea
apreciaza ca nu sunt in masura a duce la respingerea actiunii reclamantului.

Curtea apreciaza ca paratul a acceptat nesilit colaborarea cu organele
de securitate, apararile acestuia neputand fi retinute in rationamentul juridic al
cauzei.

Fatd de aceste constatari, rezultd cd paratul a avut calitatea de
colaborator al Securitatii in sensul art. 2 lit. b) din OUG nr. 24/2008.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

Admite actiunea formulatd de reclamantul,/CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul Tn Bucurestl

sector 3, str. Matei Basarab nr. 55-57 in _.contradictoriu cu paratul MARIA

CORNELIU domiciliat in Craiova, e——— judet Dolj.
Constata calitatea paratului de colaborator al Securitatii.
Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntaté in sedinta publica‘azi,«07.06.2011.

Presedinte,
Severin Daniel G

Red. Jud. SDG
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