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Ministerul Public este reprezentat de procuror (...) din cadrul D.N.A. — Serviciul Teritorial
Timisoara.

Pe rol se afla judecarea apelurilor declarate de D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara, inculpatii
S.D., C.A. si M.M.D. si partea civild D.G.R.F.P. Timisoara — A.J.F.P. Timig in reprezentarea A.N.A.F.
impotriva sentintei penale nr. 499/PI din 14.07.2014 a Tribunalului Timis.

La apelul nominal facut in sedinta publica lipsesc inculpatii apelanti $.D., C.A. si M.M.D.N.,
pentru toti prezentandu-se avocat din oficiu P.C. din cadrul Baroului Timis,«cu delegatie la dosar; lipseste
inculpatul intimat SC R.M.E. SRL Oradea si prin lichidator judiciar SC E. SPRL Arad, pentru care se
prezintd avocatul din oficiu P.C. ; lipsesc partile civile_ intimate' ANAF Bucuresti si ANAF — prin DGFP
Timigoara; lipseste partea civila apelantd D.G.R.F.P. Timisoara = A.J.F.P. Timis.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care se constatd ca la dosarul cauzei a fost
depusa prin registratura instantei o cerere, de amanare formulatd de inculpatul apelant S.D. pentru
angajare aparator ales.

Instanta pune Tn discutie cererea de aménare formulatd de inculpatul apelant S.D..
Procurorul nu se opune la améanarea judecarii cauzei. Mentioneaza ca este posibil ca inculpatul C.A. sa
fie Thcarcerat intrucat are unuproces pe rol. Solicitd emiterea unei adrese catre Directia Generala a
Penitenciarelor pentru a comunica daca inculpatii apelanti sunt incarcerati.

Avocatul din oficiu P.C. solicitd admiterea cererii de améanare formulata de inculpatul $.D..

Instanta respinge cererea de amanare a judecarii cauzei formulata de inculpatul S.D., pe care o
apreciaza ca fiind neintemeiata, intrucat pe parcursul procesului penal inculpatul a beneficiat de un
termen de judecata pentru aparare.

Avocatul din oficiu P.C. solicité lasarea cauzei la sfarsitul sedintei de judecata pentru a studia
mai amanuntit dosarul si a putea pune concluzii pe fondul cauzei, cererea acestuia fiind incuviintata de
instanta.

La reluarea cauzei, se face din nou apelul nominal in sedintd publica, constatandu-se lipsa
partilor, pentru inculpatii apelanti prezentadndu-se avocatul din oficiu P.C..

Instanta constatd imposibilitatea audierii inculpatilor apelanti, care lipsesc de la acest termen de
judecatd, procedura de citare fiind indeplinitd cu acestia, si nemaifind alte cereri sau probe de
administrat, constatd cauza in stare de judecatd si acordd cuvantul asupra apelurilor.
Procurorul pune concluzii de admitere a apelului declarat de D.N.A. Timisoara astfel cum a fost formulat
in scris si depus la dosar, aratand cé sentinta este netemeinica in privinta achitarii inculpatilor pentru
infractiunea de asociere in vederea savarsirii de infractiuni, prev. de art. 323 C.p. din 1969 cu motivarea



ca fapta a fost dezincriminata, solicitind condamnarea acestora pentru infractiunea prev. de art. 367
N.C.p., constituire de grup infractional organizat, in care se regaseste in intregime infractiunea de
asociere in vederea savarsirii de infractiuni prevazutd de vechiul C.p. Totodat, criticd hotararea primei
instante ca netemeinica si in privinta individualizarii pedepselor aplicate inculpatilor $.D. si C.A., care au
fost gresit individualizate in raport cu disp. art. 72 C.p. din 1969 ca lege penald mai favorabila, solicitand
aplicarea unor pedepse mai mari Si a unui spor de pedeapsa.

Pune concluzii de respingere a apelurilor formulate de inculpati ca nemotivate.

Pune concluzii de admitere a apelului declarat de partea civilda D.G.R.F.P. Timisoara astfel cum a
fost motivat.

Avocatul din oficiu, pentru inculpatii apelanti, solicitd respingerea apelului declarat de DNA ca
nefondat, criticile aduse sentintei fiind neintemeiate, in mod corect prima instantd a dispus achitarea
inculpatilor, motivul nefiind dezincriminarea faptei ci numarul de participanti la aceasta prevazut in Noul
C.p., nefiind intrunite conditile prev. de art. 367 N.C.p. De asemenea, pedepsele inculpatilor nu se
impune a fi majorate, ei fiind infractori primari, au recunoscut si regretat fapta si au beneficiat de
reducerea pedepsei cu o treime.

Solicita respingerea apelului declarat de partea civila ca nefondat.

Solicita admiterea apelului declarat de inculpatul M.M.D. N. si in rejudecare sa se dispuna
achitarea acestuia in temeiul art. 17 al. 2 rap. la art. 16 al. 1 lit. ¢ C.p.p. pentru complicitate la evaziune
fiscald, neexistand probe ca ar fi savarsit infractiunea.

Solicita admiterea apelurilor declarate de inculpatii S.D. si C.A. si reducerea pedepselor aplicate
acestora, care au recunoscut faptele, nu au antecedente penale, pedepsele pot fi reduse la limita minima
chiar daca au fost deja reduse cu o treime, iar ca modalitate de executare a pedepselor reduse, solicita
suspendarea sub supraveghere a acestora.

INSTANTA
Deliberand asupra apelurilor, constata urmatoarele:

Prin sentinta penala nr. 499/PI din"14.07.2014, pronuntata de Tribunalul Timis, in baza art. 9 alin.
1 lit. ¢ si alin. 3 din legea nr..241/2005 cu aplic. art. 5 C.p. si art. 396 alin. 10 C.p.p. a fost condamnat
inculpatul S.D. la pedeapsa de 3:ani.si 10 luni inchisoare.

In baza art.65.alin.2 C.p. s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prev. la art.64 lit. a, teza
Il, b si c din C.p.— dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o perioada
de 3 ani dupa executarea pedepsei principale.

In baza art. 26 C.pen. din 1969 rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr. 241/2005cu aplic.
art. 5 C.p. si art. 396 alin. 10 C.p.p. a fost condamnat inculpatul $.D. la pedeapsa de 3 ani si 6 luni
inchisoare.

n baza art.65 alin.2 C.p. s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor previzute la art.64 lit. a,
teza I, b si ¢ din C.p. — dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o
perioada de 3 ani dupa executarea pedepsei principale.

in baza art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002cu aplic. art. 5 C.p. si art. 396 alin. 10 C.p.p. a
fost condamnat inculpatul $.D. la pedeapsa de 2 ani inchisoare.

in baza art. 65 alin. 1 C.p. s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prevazute la art. 64 lit. a
teza Il, b si c din C.p. dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o
perioada de 3 ani dupa executarea pedepsei principale.



in baza art. 290 C.p. din 1969 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p. din 1969 si art. 5 C.p. si art. 396
alin. 10 C.p.p. a fost condamnat inculpatul $.D. la pedeapsa de 1 an inchisoare.

n baza art. 396 alin. 5 C.p.p. rap. la art. 16 lit. b C.p.p. cu aplicarea art. 4 C.p. si art. 3 alin. 1 din
Legea nr. 187/2012, s-a dispus achitarea inculpatului S.D. sub aspectul savarsirii infractiunii prev. de art.
323 C.p. din 1969 (prev. de art. 367 NC.p.).

In baza art. 33 lit.a rap. la art. 34 al.1 litb C.p. din 1969, au fost contopite pedepsele aplicate
inculpatului Tn pedeapsa cea mai grea, de 3 ani si 10 luni inchisoare, care a fost sporitd cu 2 luni,
urmand ca acesta sa execute pedeapsa rezultanta de 4 ani inchisoare.

In baza art. 35 alin.1 C.p. din 1969 s-a aplicat inculpatului, alaturi de pedeapsa principal&
rezultantd, pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute la art. 64 lit. a teza a
ll-a, b si ¢ C.p.— dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o perioada
de 3 ani dupa executarea pedepsei principale.

In temeiul art. 71 C.p. s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prevazute de art. 64 lit.a
teza a ll-a, b si ¢ C.p.— dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe
durata executarii pedepsei principale.

In baza art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art..5.C.p. si art. 396 alin. 10
C.p.p. a fost condamnat inculpatul C.A. la 3 ani si 6 luni inchisoare.

In baza art.65 alin.2 C.p. s-a interzis inculpatului exefcitarea drepturilor previzute la art.64 lit. a
teza Il, b si ¢ din C.p. — dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o
perioada de 3 ani dupa executarea pedepsei principale:

n baza art. 26 C.p. rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3.din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 C.p.
si art. 396 alin. 10 C.p.p. a fost condamnat inculpatul,.C.A/ la pedeapsa de 3 ani si 10 luni inchisoare.
In baza art.65 alin.2 C.p. s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prevazute la art.64 lit. a teza Il, b
si ¢ — dreptul de a exercita functia de administrator.al societatii comerciale C.p. pe o perioada de 3 ani
dupa executarea pedepsei principale.

in baza art. 29 alin. 1 lit. b din‘kegea nr. 656/2002 cu aplic. art. 5 C.p. si art. 396 alin. 10 C.p.p. a
fost condamnat inculpatul C.A. laspedeapsa de 2 ani inchisoare.

In baza art.65 alin.1/C.pus-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor previzute la art. 64 lit. a
teza I, b si ¢ din C.p. —dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o
perioada de 3 ani dupa.executarea pedepsei principale.

in baza art. 290 C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p. cu aplic. art. 5 C.p. si art. 396 alin. 10 C.p.p.
a fost condamnat inculpatul C.A. la pedeapsa de 1 an inchisoare.

in baza art. 396 alin. 5 C.p.p. rap. la art. 16 lit. b C.p.p. cu aplicarea art. 4 NC.p. si art. 3 alin. 1
din Legea nr. 187/2012 s-a dispus achitarea inculpatului C.A. de sub aspectul savarsirii infractiunii prev.
de art. 323 C.p. din 1969 (prev. de art. 367 NCP).

In baza art. 33 lit.a rap. la art. 34 al.1 litb C.p. din 1969, au fost contopite pedepsele aplicate
inculpatului in pedeapsa cea mai grea, de 3 ani si 10 luni, care a fost sporitd cu 2 luni, urméand ca
aceasta sa execute pedeapsa rezultanta de 4 ani inchisoare.

In baza art. 35 alin.1 C.p. din 1969 s-a aplicat inculpatului, alaturi de pedeapsa principal&
rezultantd, pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prevazute la art. 64 lit. a teza a
ll-a, b si ¢ C.p.— dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe o perioada
de 3 ani dupa executarea pedepsei principale.



In temeiul art. 71 C.p. s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prevazute de art. 64 lit.a
teza a Il-a, b si ¢ C.p.— dreptul de a exercita functia de administrator al unei societati comerciale pe
durata executarii pedepsei principale.

In baza art. 26 C.p. din 1969 rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 C.p.
a fost condamnat inculpatul M.M.D. N., la pedeapsa de 2 ani si 6 Iluni inchisoare.
Tn baza art.65 alin.2 C.p. din 1969 s-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prevazute la art.64 lit. a
teza I, b si c din C.p. dreptul de a exercita functia de asociat/administrator al unei societati comerciale pe
o perioada de 3 ani dupa executarea pedepsei principale.

S-a interzis inculpatului exercitarea drepturilor prevazute de art. 64 lit. a teza a-ll-a, lit. b si ¢ din
C.p. — dreptul de a exercita functia de asociat/administrator al unei societati comerciale, pe durata si in
conditiile art. 71 alin. 2 C.p. Din 1969.

In temeiul art.861 C.pen.din 1969 cu aplic. art. 5 C.p. s-a dispus suspendarea executrii
pedepsei de 2 ani si 6 luni inchisoare sub supraveghere pe un termen de incercare de 4 ani si 6 luni
stabilit conform art. 862 al. 1 C.p. din 1969 si calculat potrivit art.82 al.3 C.p. din 1969 de la data
ramanerii definitive a prezentei sentintei penale.

In temeiul art.863 al.1 C.pen din 1969, pe durata termenului de incercare obligé inculpatul s& se
supuna urmatoarelor masuri de supraveghere:a) sa se prezinte, la' datelexfixate, la Serviciul de
Probatiune de pe langa Tribunalul Hunedoara; b) s& anunte, in prealabil, orice schimbare de domiciliu,
resedinta sau locuinta si orice deplasare care depaseste 8 zile, precum si intoarcerea; c) s& comunice Si
sa justifice schimbarea locului de munca; d) sa comunice informatii.de natura a putea fi controlate
mijloacele lui de existenta.

In temeiul art.863 al.4 C.pen. supravegherea indeplinirii masurilor de supraveghere se va face
de Serviciul de Probatiune de pe langé Tribunalul ‘Hunedoara, care in caz de neindeplinire, va sesiza
instanta pentru luarea masurii prevazute in art.864al.2 C.pen din 1969.
iIn baza art.863 al.2 C.pen., un exemplar al prezentei sentinte se comunica Serviciului de Probatiune de
pe langa Tribunalul Hunedoara.

In temeiul art.71 al.5 C.pen din 1969 a fost suspendatd pedeapsa accesorie pe durata
suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei inchisorii.

S-au pus in vedere inculpatului dispozitiile art.83 C.pen. din 1969, 84 C.p. din 1969 si art. 864
alin. 2 C.p. din 1969 privind revocarea suspendarii sub supraveghere n cazul savarsirii in termenul de
incercare a unei noi infractiuni, neindeplinirii obligatiilor civile si revocarea pentru neindeplinirea cu rea
credintd a masurilor de supraveghere prevazute de lege.

In baza art. 396 alin. 5 C.p.p. rap. la art. 16 lit. b C.p.p. cu aplicarea art. 4 C.p. si art. 3 alin. 1 din
Legea nr. 187/2012 s-a dispus achitarea inculpatului M.M.D.N. sub aspectul savarsirii infractiunii prev. de
art. 323 C.p. din 1969 (prev. de art. 367 NCP).

in baza art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 C.p. a fost condamnat&
inculpata persoana juridica S.C. RM.E. S.R.L. Oradea, reprezentata prin lichidator judiciar S.C. E.
S.P.R.L. Arad, la pedeapsa de 150.000 lei amenda.

In baza art. 53 ind. 1 alin. 3 lit. a C.p. din 1969 s-a aplicat inculpatei persoana juridica S.C.
R.M.E. S.R.L. pedeapsa complementara constand in dizolvarea persoanei juridice, in conditiile art. 53
ind. 2 alin. 4 C.p. Din 1969.

In baza art.19 C.p.p. raportat la art.397 C.p.p. si cu aplicarea art. 998, 999, 1003 C.civ. din 1864
(in vigoare la data savarsirii faptelor), a fost admisa in parte actiunea civila formulatd de partea civila
ANAF - DGRFP Timis si au fost obligati inculpatii la plata catre partea civila astfel:
-inculpatul S.D. in solidar cu inculpata. S.C. R.M.E. S.R.L. pentru intreaga suma, cu inc. C.A. pentru
suma de 13.511.324,09 lei din suma totala, cu inc. M.M.D.N. pentru suma de 199.608 lei din suma totala,



la plata sumei de 15.823.750,90 lei, din care: TVA Tn suma de 9.392.496,18 lei si impozit pe profit in
suma de 6.431.254,72 lei, la care se adauga penalitati si majorari calculate conform Codului fiscal si
dobanzi legale pana la data platii efective la debitului.

-inc. C.A. in solidar cu inc. S.D. pana la concurenta sumei de 5.936.197,17 lei, la plata sumei de
8.473.898,45 lei, din care: TVA -5.084.339,06 lei, impozit pe profit — 3.389.559,39 lei, la care se adauga
majorari si penalitati calculate conform Codului fiscal si dobénzi legale pana la pana la data platii efective
la debitului.

A fost respinsa in rest actiunea civila.

In baza art. 249 alin. 5 C.p.p. rap. la art. 11 din Legea 241/2005 s-a dispus instituirea
sechestrului asigurator asupra bunurilor mobile si imobile ale inculpatilor S.D., C.A., M.M.D.N. pana la
concurenta sumei acordate partii civile cu titlu de despagubiri civile.

In baza art. 11 din Legea 241/2006 s-a mentinut sechestrul asigurator dispus prin ordonanta din
data de 04.12.2012 a DNA — Serviciul Teritorial Timisoara in dosar nr. 141/P/2012 asupra mai multor
bunuri apartindnd SC R.M.E. SRL, asupra carora si organele de inspectie fiscald au dispus aplicarea
sechestrului asigurator, pana la concurenta sumei acordate partii civile cudtitlu,de despagubiri civile,
astfel:

1. procesul verbal de sechestru asigurator nr. 3684 din 06.05.2011 incheiat de A.F.P. Hunedoara
— Biroul de executare silita si stingerea creantelor pentru produse laminate.respectiv cod R10PC52x12M
in cantitate de 20,76 tone, cu o valoare estimata de 51.779,55 lei, aflate in custodia S.C. F. S.R.L;

2. procesul verbal de sechestru asigurator nr. 24499 din 21.04.2011 incheiat de A.F.P. Giurgiu —
Serviciul Colectare Executare Silita pentru produsul fier beton Tn.cantitate de 21960 kg (10 legaturi) cu o
valoare estimata de 43.920 lei, aflate in custodiaS.C. A. S.R.L.;

3. procesul verbal de sechestru asigurator din, 22.04.2011 incheiat de A.F.P. Giurgiu — Serviciul
Colectare Executare Silita pentru produsul fier beton.in cantitate de 40580 kg (16 legaturi) cu o valoare
estimata de 81.160 lei, aflate in custodia.S.C. A. SiR.L.;

4. proces verbal de sechestrusasigurator din 26.04.2011 incheiat de A.F.P. Giurgiu — Serviciul
Colectare Executare Silita pentru,produsul fier beton in cantitate de 21820 kg (10 legaturi) cu o valoare
estimata de 43.640 lei, aflate in custodia S.C. A. S.R.L;

5. proces verbal de sechestru asigurator nr. 25466 din 06.05.2011 incheiat de A.F.P. Deva pentru
produsele laminate: cod R14PC52x12M in cantitate de 21,5 tone cu o valoare estimata de 43509,55 lei;
cod R14PC52x12M in cantitate de 21,58 tone cu o valoare estimata de 43671,45 lei; cod R10PC52x12M
in cantitate de 22,34 tone cu o valoare estimata de 45356,23 lei, toate aflate in custodia S.C. Uzingrup
Vest S.R.L.

Tn temeiul art. 397 alin. 3 C.p.p. rap. la art. 256 C.p.p. s-a dispus anularea facturilor si chitantelor
false aflate Tn volumele 5-36 din dosarul de urmarire penala nr. 141/P/2012 al DNA — Serviciul Teritorial
Timisoara, ce figureaza emise de S.C. R.P. SR.L, S.C. FS.R.L, S.C. S.I. S.R.L, S.C. M.C. SR.L,, S.C.
ZFLM.SRL,S.C.B.G.ISRL,S.C.AGSRL.

In baza art.7 din Legea nr.26/1990 raportat la art.21 lit.g din Legea nr.26/1990 un exemplar al
prezentei hotarari de condamnare se va comunica Oficiului National al Registrului Comertului in vederea
inregistrarii.

In baza art.274 alin.2 C.p.p. au fost obligati inculpatii S.D., C.A. inc. M.M.D.N. la plata sumei de
3000 lei cheltuieli judiciare catre stat fiecare.

In baza art. 273 alin. 4 C.p.p. a fost obligat inc M.M.D.N. la plata sumei de 5180 lei reprezentand
diferenta onorariu expert G.G..



S-a dispus plata sumei de 900 lei din fondurile MJLC cétre Baroul Timis, reprezentand onorariu
avocati din oficiu, respectiv 300 lei pentru avocat din oficiu pentru S.C. R.M.E. S.R.L. si 600 lei pentru
avocat din oficiu pentru inc. S si C.

Pentru a hotarf astfel, prima instanta a retinut ca prin rechizitoriul Ministerului Public — Parchetul
de pe langd ICCJ — D.N.A.- Serviciul Teritorial Timisoara cu nr. 141/P/2012 inregistrat pe rolul
Tribunalului Timis la data de 18.12.2012 sub numar unic de dosar 12868/30/2012, au fost trimisi Tn
judecata: inculpatii persoane fizice: $.D., pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3
din Legea nr. 241/2005, art. 26 C.pen., rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr. 241/2005, art. 29
alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002, art. 290 C.pen., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen., art. 323 C.pen.,
totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.pen.; C.A., pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin.
3 din Legea nr. 241/2005, art. 26 C.pen., rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr. 241/2005, art. 29
alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002, art. 290 C.pen., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen., art. 323 C.pen.,
totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.pen.; M.M.D. N., pentru savarsirea infractiunii prev. de art. 26 C.pen.,
rap. la art. 9 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 241/2005, art. 323 C.pen., totul cu aplicarea art. 33 lit. a C.pen., si
inculpata persoand juridica -SC R.M.E. SRL, prin lichidator SC E. S.P.R.L. ARAD, pentru savarsirea
infractiunilor prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din Legea nr. 241/2005.

in fapt, s-a retinut ca inculpatii au pus la punct un mecanism complex priniintermediul caruia au
obtinut diferite sume de bani ce in realitate trebuiau sa fie achitate Statului Romén cu titlu de impozite si
taxe.

Astfel, pentru obtinerea sumelor de bani inculpatul $.D«a infiintat i luna iunie 2011 S.C. R.M.E.
S.R.L. iar inculpatul C.A. a infiintat in luna august 2010 S:C. B.G.I.S.R.L., firme prin intermediul carora
au fost achizitionate din tari aflate in Comunitatea Europeana diferite produse (in principal produse
metalurgice laminate) ce au fost vandute unor firme cu sediul in Romania, conform prevederilor
europene achizitia acelor produse fiind scutita de TVA.

Intrucat potrivit normelor fiscale din Romania in pretul de vanzarea al unui bun este inclus TVA-ul
automat acea taxa trebuia achitatd statului roman, obligatie care Tnsa inculpatii persoane fizice si-au
insusit-o.

Pentru a crea insa o situatierde fapt diferita de aceasta, inculpatii persoane fizice au inregistrat
in contabilitate facturi fiscale false care figurau ca fiind emise de societati comerciale Tnregistrate in
Romania ce nu reflectau realitatea, raportul comercial atestat de acele facturi neexistand in realitate, iar
datorita faptului ca in pretul €u care erau ,achizitionate” acele bunuri era inclus TVA-ul rezulta imediat o
diminuare sau chiar anularea TVA-ului ce trebuia achitat statului.

In aceasta activitate, inculpatul S.D. a fost ajutat de inculpatul M.M.N.D. care i-a incredintat
stampila firmei al carei administrator era.

Practic intregul mecanism consta in interpunerea S.C. R.M.E. S.R.L. intre furnizorul din statul
intracomunitar si cumparatorul marfurilor care Tsi avea sediul pe teritoriul Romaniei, procedeu cunoscut
sub denumirea de interpunere unei firme ,tampon”.

Pe langa TVA-ul datorat Statului Roman prin Tnregistrarea in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. si
S.C. B.G.I.S.R.L. a facturilor fictive a fost automat diminuata si baza de calcul asupra careia trebuia
aplicat impozitul pe profit, sumele ce figureaza ca fiind ,achitate” emitentilor acelor facturi constituind o
cheltuiald in intelesul legislatiei fiscale ce avea repercusiune directd asupra acestui impozit.
Prin nregistrarea in contabilitatea firmelor ale caror asociati unici si administratori erau a unor facturi
false si diminuarea Tn acest mod a TVA-ului S.D. a creat bugetului statului un prejudiciu in suma de
15.823.750,9 lei (din care TVA in suma de 9.392.496,18 lei si impozit pe profit in suma de 6.431.254,72
lei) iar C.A. a creat un prejudiciu in cuantum de 8.473.898,45 lei, din care (TVA in suma de 5.084.339,06
lei si impozit pe profit in suma de 3.389.559,39 lei).



Prin activitatea lor, inculpati au eludat normele legale in vigoare in materie fiscala.
Astfel, in conformitate cu art. 125 din Codul fiscal ,Taxa pe valoarea adaugata este un impozit indirect
datorat la bugetul statului si care este colectat conform prevederilor prezentului titlu”, cuantumul acesteia
fiind stabilit de art. 140 alin. 1 din Codul fiscal: (1) Cota standard este de 24% si se aplica asupra bazei
de impozitare pentru operatiunile impozabile care nu sunt scutite de taxad sau care nu sunt supuse
cotelor reduse.

Aceasta din urma notiune este definitda de art. 1251 alin. 1 pct. 5 din Codul Fiscal: ,baza de
impozitare reprezinta contravaloarea unei livrari de bunuri sau prestari de servicii impozabile, a unui
import impozabil sau a unei achizitii intracomunitare impozabile, stabilitd conform cap. VII".
Potrivit art. 130 alin. 1: ,Se considera achizitie intracomunitara de bunuri obtinerea dreptului de a
dispune, ca si un proprietar, de bunuri mobile corporale expediate sau transportate la destinatia indicata
de cumparator, de catre furnizor, de catre cumparator sau de catre altd persoana, in contul furnizorului
sau al cumparatorului, catre un stat membru, altul decéat cel de plecare a transportului sau de expediere
a bunurilor.”

Aceste achizitii sunt scutite de plata taxei pe valoarea adaugata (TVA) conform art. 141 alin. 1 lit.
b ce enumera scutirea de la aplicarea acestei taxe:

»Sunt scutite de taxa: [...] b) achizitia intracomunitara de bunuri al caror import in Roméania este
n orice situatie scutit de taxa, conform prezentului articol;”.

Coroborand aceste aspecte rezultd ca in momentulyachizitionarii pretul de cumparare nu
continea taxa pe valoarea adaugata, care era insa inclusa.in pretul cu care era vandut bunul, cota de 24
% aplicata pretului de achizifie trebuind a fi platit statului® conform prevederilor art. 125 anterior
mentionat, situatie ce nu se regaseste in cauza de fata, deoarece prin Tnregistrarea unor facturi nereale
a fost compensata valoarea taxei pe _valoarea —adaugata ce ftrebuia platita statului.
O situatie similara se regaseste si in cazul impozitului pe profit.

Potrivit art. 19 alin. 1 din Codul Fiscal ,Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre
veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile .efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau‘inycalcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare”.

Profitul Tnregistrat de o societate comerciala este supus impozitului pe profit potrivit art. 13 Codul

Fiscal: ,,Sunt obligate la plata impozitului pe profit, conform prezentului titlu, urmatoarele persoane,
denumite Tn continuare contribuabili: a) persoanele juridice romane;”.

Cuantumul impozitului pe profit este definit de art. 17 din Codul Fiscal ce stabileste: ,Cota de
impozit pe profit care se aplica asupra profitului impozabil este de 16%, cu exceptiile prevazute la art.
38", acest din urma text normativ enumerand expres si limitativ exonerarea de la plata acestui impozit.
Ca urmare, in momentul in care un bun este vandut, se realizeaza un venit, ce este utilizat pentru
achizitionarea altor bunuri, astfel ca doar asupra sumei ramasa dupa efectuarea achizitiilor este aplicat
impozitul pe profit, inregistrarea unor cheltuieli fictive avand ca rezultat diminuarea profitului si implicit a
impozitului pe profit.

Rezultd ca acele cheltuieli care ar reprezenta plata efectuata pentru unele facturi fictive
reprezintd un venit care potrivit dispozitiilor legale trebuia impozitat, imprejurare ce insa nu se regaseste
in prezenta cauza, inculpatii S.D. si C.A. insusindu-i sumele ce trebuiau virate la bugetul statului cu titlul
de impozit pe profit.

in scopul anterior descris, inculpatul S.D. a infiintat S.C. RM.E. S.R.L. (CUI ...) ce a fost
inregistrata la O.R.C. Timis Tn data de 01.04.2012, evidenta contabila fiind tinutd de |.D.N. in baza
contractului de prestari servicii nr. 58/17.05.2010.



Potrivit declaratiilor fiscale depuse de S.C. R.M.E. S.R.L., aceasta a achizitionat de la partenerii
externi achizitii intracomunitare in cuantum de 40.195.342 lei.

Intrucat achizitia méarfurilor de la operatorii intracomunitari din statele membre era scutitd de
TVA, la valorificarea acelor marfuri pe teritoriul national, S.C. R.M.E. S.R.L. avea obligatia de a aplica
cota procentuald corespunzatoare de TVA, respectiv de 19 %, si 24%, operatiunile economice derulate
de S.C. RM.E. S.R.L. fiind derulate din punct de vedere al exigibilitatii TVA pe perioade in care cota
procentuala de TVA era de 19 % pana la data de 30.06.2010, iar incepand cu data de 01.01.2010 cota
procentuala de TVA a fost modificata la 24 %.

Pentru a stabili minimul obligatiei de platé de natura TVA, generatd de achizitiile intracomunitare
de marfuri si valorificarea acestora pe teritoriul national, in lipsa oricarui adaos comercial, care ar mari
baza impozabila si implicit valoarea TVA, prin aplicarea cotelor corespunzatoare de TVA asupra valorii
achizitiilor intracomunitare, rezultd un TVA colectat, si implicit de plata, Tn suma totald de 9.392.496,18
lei, suma care trebuia achitatd bugetului general al statului, in lipsa altor achizitii legale care fii acordau
dreptul de deducere.

Tot referitor la implicatiile fiscale mai trebuie facuta referirea si la sarcina achitarii TVA-ului,
obligatia revenind agentului economic ce instraineaza bunurile:

»Art. 127 - Persoane impozabile si activitatea economica

(1) Este consideratd persoana impozabild orice persoana care desfdsoara, de o maniera
independenta si indiferent de loc, activitati economice de natura celor prevazute la alin. (2), oricare ar fi
scopul sau rezultatul acestei activitati.”

(2) in sensul prezentului titlu, activititile economice cuprind activitdtile producétorilor
comerciantilor sau prestatorilor de servicii, inclusiv. activitatile extractive, agricole si activitatile profesiilor
libere sau asimilate acestora. De asemenea, constituie activitate economica exploatarea bunurilor
corporale sau necorporale fin scopul obtineriii de venituri cu caracter de continuitate.”
Prin exceptie de la aceasta dispozitie in prevederile art. 160 — ,Masuri de simplificare” se prevede ca:

»(1) Prin exceptie de la prevederile art. 150 alin. (1), in cazul operatiunilor taxabile persoana
obligata la plata taxei este beneficiarul pentru operatiunile prevéazute la alin. (2). Conditia obligatorie
pentru aplicarea taxarii inverse este'ca atat furnizorul, cat si beneficiarul sa fie inregistrati in scopuri de
TVA conform art. 153.

(2) Operatiunile pentru care se aplica taxarea inversa sunt:
a)*)livrarea urmatoarelor categorii de bunuri:

1. livrarea de deseuri feroase si neferoase, de rebuturi feroase si neferoase, inclusiv livrarea de
produse semifinite rezultate din prelucrarea, fabricarea sau topirea acestora;”.

Ca urmare, potrivit acestei din urma prevederi in cazul vanzarii deseurilor feroase sarcina platii
TVA-ului revine cumparatorului.

Aceasta referire este necesara deoarece pentru eludarea platii TVA-ului inculpatii au identificat si
o alta metoda, respectiv aceea de a declasa calitatea produselor, prin simple procese verbale, pentru ca
apoi sa le vanda ca deseuri feroase.

in probatiune a fost atasat dosarul de urmérire penald nr. 141/P/2012 al Ministerului Public —
Parchetul de pe langa ICCJ — D.N.A.- Serviciul Teritorial Timisoara.

Prin inscrisul autentic depus la dosarul cauzei (f.132 vol | inst) inc. C.D. a declarat ca recunoaste
savarsirea faptelor retinute in sarcina sa, solicitdnd aplicarea disp. art. 320 1 C.p.p. din 1968.
La termenul de judecata din data de 28.06.2013 inc. S.D. a declarat ca recunoaste savarsirea faptelor



retinute in sarcina sa si este de acord sa fie judecat in baza probatoriului administrat in cursul urmaririi
penale, solicitand aplicarea disp. art. 320 1 C.p.p. Din 1968.

Cererile celor doi inculpati au fost admise de catre instanta la termenul de judecata din data de
28.06.2013.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta de fond a retinut urmatoarea situatie de fapt:

in scopul eludérii normelor legale in vigoare in materie fiscald, inculpatii C.D. si S.D. au aderat la
un mecanism complex, prin intermediul caruia au obtinut diferite sume de bani ce in realitate trebuiau sa
fie achitate Statului Roméan cu titlu de impozite si taxe (TVA si impozit pe profit).

Astfel, pentru obtinerea sumelor de bani inculpatul $.D. a infiintat in luna iunie 2011 S.C. R M.E.
S.R.L. iar inculpatul C.A. a infiintat in luna august 2010 S.C. B.G.1.S.R.L., firme prin intermediul carora
au fost achizitionate din tari aflate in Comunitatea Europeand diferite produse (in principal produse
metalurgice laminate) ce au fost vandute unor firme cu sediul in Romania, conform prevederilor
europene achizitia acelor produse fiind scutitéd de TVA.

Intrucat potrivit normelor fiscale din Romania in pretul de vanzarea al unui.bun este inclus TVA-ul
automat acea taxa trebuia achitatd statului roméan, obligatie care insa inculpatii persoane fizice si-au
insusit-o.

Pentru a crea insa o situatie de fapt diferita de aceasta, inculpatii persoane fizice au inregistrat
in contabilitate facturi fiscale false care figurau ca fiind emise de societati comerciale Tnregistrate in
Romania ce nu reflectau realitatea, raportul comercial atestat de acele facturi neexistand in realitate, iar
datorita faptului ca in pretul cu care erau ,achizitionate” acele’bunuri era inclus TVA-ul rezulta imediat o
diminuare sau chiar anularea TVA-ului ce trebuia achitat statului.

Practic intregul mecanism consta in interpunerea S.C. R.M.E. S.R.L. intre furnizorul din statul
intracomunitar si cumparatorul marfurilor care Tsi avea sediul pe teritoriul Roméniei, procedeu cunoscut
sub denumirea de interpunere unei firme ,tampon”.

Pe langa TVA-ul datorat Statului Reman prin inregistrarea in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. si
S.C. B.G.I.S.R.L. a facturilor fictive'a fost automat diminuatd si baza de calcul asupra careia trebuia
aplicat impozitul pe profit, sumele ce figureaza ca fiind ,achitate” emitentilor acelor facturi constituind,
asa cum vom aréata o cheltuiald in'intelesul legislatiei fiscale ce avea repercusiune directd asupra acestui
impozit.

Prin Tnregistrarea in contabilitatea firmelor ale caror asociati unici si administratori erau a unor
facturi false si diminuarea in acest mod a TVA-ului S.D. a creat bugetului statului un prejudiciu Th suma
de 15.823.750,9 lei (din care TVA in suma de 9.392.496,18 lei si impozit pe profit in suma de
6.431.254,72 lei) iar C.A. a creat un prejudiciu in cuantum de 8.473.898,45 lei, din care (TVA in suma de
5.084.339,06 lei si impozit pe profit in suma de 3.389.559,39 lei).

Cu privire la activitatea infractionald a inculpatului $.D. s-a retinut ca in contextul acestui
mecanism, acesta a falsificat un numar total de 3853 de facturi fiscale ce figurau ca fiind emise de S.C.
S..S.RL., S.C.RP.SRL., S.C.ZFLM. SR.L., S.C. FS.R.L. si S.C. AG. S.R.L. facturi ce nu atestau
realitatea si a obtinut de la alte persoane cu care s-a asociat un numar de 603 facturi ce figurau ca fiind
emise de S.C. B.G..LS.R.L. si S.C. M.C. S.R.L. pe care le-a inregistrat in contabilitatea S.C. R.M.E.
S.R.L.

Pentru a finaliza insa activitatea ilegala si a incerca sa nu fie descoperit mecanismul fraudulos,
era necesar ca bunurile ce figurau ca fiind achizitionate de la firmele anterior mentionate sa nu figureze
scriptic in evidentele contabile ale S.C. R.M.E. S.R.L., motiv pentru care Th scopul de a inchide circuitul
financiar fictiv bunurile achizitionate erau ,vandute” tot fictiv, doar scriptic, catre alte firme, Tn evidentele
contabile fiind identificate facturile prin care marfurile erau ,achizitionate” de S.C. D.M. S.R.L. (...), S.C.
A.G.C.S.R.L.siS.C.F.S.R.L.



in paralel inculpatul a mai aplicat si un alt mecanism: Dupé& achizitionarea marfurilor cu toate ca
anterior intocmea o Noté de receptie in care mentiona ca bunurile achizitionate corespundeau cantitativ
cu aspectele mentionate in documentele de achizitie si aveau calitatea corespunzatoare, inculpatul $.D.
intocmea un proces verbal de declasificare in care mentiona faptul ca acele laminate (otel beton) nu
aveau calitatea corespunzatoare astfel incat le scadea din gestiune prin ,vanzarea” fictiva a lor ca fiind
deseuri feroase, bunuri a caror vanzare este scutita de TVA, astfel ca prin aceasta operatiune comerciala
fictiva era din nou diminuat artificial TVA-ul datorat bugetului statului.

Ulterior, pentru a da o aparenta de legalitate, inculpatul $.D. din sumele obtinute in acest mod
ilicit a introdus n evidentele contabile ale S.C. RM.E. S.R.L. suma de 7.499.753,80 lei pentru a da o
aparenta de legalitate sumelor obtinute ilicit si a le introduce in contabilitatea firmei acestuia.
1. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul $.D. in relatia cu S.C. R.P. S.R.L. (...).

in modalitatea descrisd mai sus, S.C. RM.E. S.R.L. a inregistrat in contabilitate Tn perioada
22.08.2010 — 13.09.2010 un numar de 3.464 facturi in valoare totald de 17.040.789,50 lei, din care TVA
in valoare de 3.298.139,67 lei ce figurau emise de S.C. R.P. S.R.L. (...).

Pentru stabilirea veridicitatii acestor facturi s-a solicitat efectuare unui control la aceasta firma,
ocazie cu care comisarii Garzii Financiare Alba au intocmit Nota de’ constatare seria AB nr.
0010448/06.04.2011 in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doud societéti
comerciale.

Lipsa relatiilor comerciale a mai fost confirmata si cu.ocazia audierii martorului N.O.L., potrivit
carora facturile emise de societatea comerciala administrata de acesta erau completate olograf, el
neavand programul informatic necesar emiterii electronice a facturilor cat si din examinarea impresiunii
stampilelor, care sunt total diferite de cele aplicate pe facturile.inregistrate in contabilitatea S.C. R.M.E.
S.R.L., confirmand fictivitatea relatiilor comerciale inregistrate in evidentele contabile ale acestei din
urma firme.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. aceasta societate
comerciala si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 3.298.139,67 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in<scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 3.298.139,67.lei, reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.
Tot prin acelasi raport s-a maitstabilit cd inregistrarea in evidenta contabila a cheltuielilor care nu exprima
operatiuni reale are drepticonsecintd diminuarea bazei impozabile, rezultata ca diferenta intre venituri si
cheltuielile deductibile, ce are drept consecinta astfel un impozit pe profit diminuat.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. R.P. S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totald a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 2.198.823,98 lei - impozit pe profit ce nu
a fost virat, suma ce constituie prejudiciu adus bugetului statului.

Tnsumand cele doua valori, rezulté ca prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin Tnregistrarea celor 3464 de facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. R.P. S.R.L. este de
5.496.963,65 lei.

2. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul S.D. in legaturd cu relatiile comerciale cu
S.C.FS.RL.(...)



Tot in modalitatea descrisa mai sus, S.C. R.M.E. S.R.L. a inregistrat in contabilitate in perioada
07.10.2010 — 25.01.2011 un numar de 155 facturi in valoare totala de 975.586,76 lei, din care TVA in
valoare de 188.873,23 lei ce figurau emise de S.C. F.S.R.L.

Pentru stabilirea veridicitatii acestor facturi, s-a solicitat efectuarea unui control la aceasta firma,
ocazie cu care comisarii Garzii Financiare Timis au intocmit Nota de constatare seria TM nr.
0010824/29.04.2011 in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doua societati
comerciale.

Lipsa relatilor comerciale a mai fost confirmatd de martora N.G. si de martora ZA. —
administratori ai S.C. F.S.R.L. Din declaratiile martorei N.G. si din examinarea impresiunii stampilelor
care sunt total diferite de cele aplicate pe facturile inregistrate in contabilitatea S.C. RM.E. S.R.L,,
rezulta indubitabil fictivitatea relatiilor comerciale inregistrate in evidentele contabile ale acestei din urma
firme.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. aceasta societate
comerciald si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 188.873,23, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 188.873,23 lei reprezentdnd TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care.a fostsmajoratd in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. F.S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre valoarea
totala a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 125.874,17 lei.

Tnsumand cele doua valori, rezulté ca prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 3646 de facturi falsetce figurau ca fiind emise de S.C. F.S.R.L. este de
314.747,40 lei.

3. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul $.D. in relatia cu S.C. S.I. S.RR.L. (...)
Aceeasi modalitate de eludare aplatii taxelor a fost folosita prin inregistrarea de catre S.C. RM.E. S.R.L.
in contabilitate Tn perioada 15.10.2003 — 11.03.2011 a unui numar de 57 facturi in valoare totala de
265.794 lei, din care TVA in valoare de 51.444 lei ce figurau emise de S.C. S.I. S.R.L.

Pentru stabilirea, veridicitatii acestor facturi s-a solicitat efectuarea unui control la aceasta firma,
ocazie cu care comisarii ‘Garzii Financiare Timis au Tntocmit Nota de constatare seria CS nr.
011044/06.05.2011 in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doua societati
comerciale.

Lipsa relatiilor comerciale a mai fost confirmata de martora S.A., administrator al S.C. S.I. S.R.L.

Mai mult decat atat, din declaratiile acesteia potrivit carora scrisul din facturile ce figureaza ca
fiind emise de societatea comerciald administratd de aceasta si din examinarea impresiunii stampilelor,
care sunt total diferite de cele aplicate pe facturile inregistrate in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. rezulta
indubitabil fictivitatea relatiilor comerciale inregistrate Tn evidentele contabile ale acestei din urma firme.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. aceasta societate
comerciala si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 51.444 lei, inscris in documente fictive,
care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.



Suma de 51.444 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. S.I. S.R.L., a fost aplicata cota de 16% asupra diferentei dintre valoarea
totala a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 34.296 lei.

Tnsumand cele doua valori, rezultd ca prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 57 de facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. S.I. S.R.L. este de
85.740 lei.

4. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul $.D. in relatia cu S.C. M.C. S.R.L. (CUI ...)
Aceeasi modalitate de eludare a platii taxelor a fost folosita prin inregistrarea de catre S.C. R M.E. S.R.L.
in contabilitate in perioada 06.04.2011 — 15.07.2010 a unui numar de 592 facturi in valoare totala de
2.914.118,54 lei, din care TVA in valoare de 473.653,97 lei ce figurau emise de S.C. M.C. S.R.L.
Pentru stabilirea veridicitatii acestor facturi s-a solicitat efectuarea unui control la aceasta firma, ocazie
cu care comisarii Garzii Financiare Hunedoara au intocmit Nota de constatare seria HD nr.
50015/17.09.2012 in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doua societati
comerciale.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. aceasta societate
comerciald si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 473.653,97 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-uluide'plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 473.653,97 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor ¢u’care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. M.C. S.RiL., a fost aplicata cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totala a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 390.474,34 lei.

Insumand cele dou&valori, rezultd c& prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 592 de facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. M.C. S.R.L. este de
864.128,31 lei.

5. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul S.D. in relatia cu S.C. Z.F.L.M. S.R.L. (CUI

Aceeasi modalitate de eludare a platii taxelor a fost folositd prin Tnregistrarea de catre S.C.
R.M.E. S.R.L. in contabilitate in perioada 19.04.2010 — 18.02.2011 a unui numar de 160 facturi in
valoare totala de 669.430,04 lei, din care TVA in valoare de 110.118,89 lei ce figurau emise de S.C.
ZFLM. S.R.L.

Pentru stabilirea veridicitatii acestor facturi s-a solicitat efectuarea unui control la aceasta firma,
ocazie cu care comisarii Garzii Financiare Hunedoara au intocmit Nota de constatare seria HD nr.
121549/29.10.2012 in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doua societati
comerciale.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. aceasta societate
comercialéd si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 110.118,89 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.



Suma de 110.118,89 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majoratd in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. Z.F.L.M. S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totala a achizitiilor si valoarea TVA, rezultand suma de 89.489,79 lei.

Tnsumand cele doua valori, rezultd ca prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 160 de facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. Z.F.L.M. S.R.L. este de
199.608,68 lei.

6. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul S.D. in relatia cu S.C. A.G.S.R.L. (CUI ...)

Aceeasi modalitate de eludare a platii taxelor a fost folositd prin Tnregistrarea de catre S.C.
R.M.E. S.R.L. in contabilitate in perioada 15.04.2010 — 29.09.2010 a unui numar de 17 facturi in valoare
totala de 1.304.245,62 lei, din care TVA in valoare de 174.840,24 lei ce figurau emise de S.C. M.C.
S.R.L.

Pentru stabilirea veridicitatii acestor facturi s-a solicitat efectuarea unui control la aceasta firma,
ocazie cu care comisarii Garzii Financiare Hunedoara au intocmit Nota de:constatare seria HD nr.
0011705/24.03.2011, in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doud societati
comerciale.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. A.G.S.R.L. aceasta societate
comerciala si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 473.653,97 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminudrii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 174.840,24 lei reprezentand TVA.dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii. cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S«C. A.G.S.R.L., a fost aplicata cota de 16% asupra diferentei dintre valoarea
totald a achizitiilor si valoarea TVA; rezultdnd suma de 180.704,86 lei.

Insumand celéxdoud valori, rezulta c& prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 17 facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. A.G.S.R.L. este de
355.545,10 lei.

7. Activitdtile infractionale desfasurate de inculpatul S.D. in relatia cu
S.C.B.G.I.S.R.L.. (CUI ...)

Aceeasi modalitate de eludare a platii taxelor a fost folositd prin Tnregistrarea de catre S.C.
R.M.E. S.R.L. in contabilitate in perioada 17.08.2010 — 31.03.2011 a unui numar de 11 facturi in valoare
totald de 41.885.104,74 lei, din care TVA in valoare de 8.106.794,44 lei ce figurau emise de S.C.
B.G.I.S.R.L.

Lipsa relatiilor comerciale a mai fost confirmatéd de inculpatul C.A. - administrator ai S.C.
B.G.I.S.R.L. cu ocazia audierii acestuia la sediul Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial
Timisoara.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. B.G.I.S.R.L. aceasta societate
comerciala si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 8.106.794,44 lei, inscris in documente



fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 8.106.794,44 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. B.G.I.S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totala a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 5.404.529,65 lei.

Tnsumand cele doué valori, rezulta c& prejudiciul total adus bugetului statului de cétre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 11 facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. B.G.I.S.R.L. este de
13.511.324,09 lei.

Activitatea infractionala a inculpatului C.A.

Similar activitatii infractionale desfasurate de inculpatul S.D. a actionat si inculpatul C.A. ce a
falsificat un numar de 1520 de facturi pe care le-a introdus in contabilitatea S:C#B.G.I.S.R.L. diminuand
obligatiile fiscale cu suma de 8.473.898,45 lei din care TVA in valoare de 5/084.339,06 lei si impozit pe
profit in suma de 3.389.559,39 lei.

Activitatea infractionala separat pentru fiecare grup de facturi ce figureaza ca fiind emise de
aceeasi firma, este urmatoarea:

1. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul,C’A. inrelatia cu S.C. R.M.E. S.R.L. (CUI

Din verificarile efectuate de organele<fiscale a rezultat ca S.C. B.G.I.S.R.L. a inregistrat Tn
contabilitate in perioada 31.08.2010 — 15.04.2011. un numar de 29 facturi in valoare totala de
18.402.211,29 lei, din care TVA in valoare de 3.561.718,29 lei ce figurau emise de S.C. RM.E. S.R.L.

Lipsa relatiilor comerciale a fost confirmata de inculpatul C.A. - administrator al S.C.B.G.I.S.R.L.
cu ocazia audierii acestora la sediul:Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial Timisoara si de
inculpatul $.D. — administrator al S.C. R M:E. S.R.L.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin Tnregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. B.G.|.S.R.L. aceasta societate
comerciala si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 3.561.718,29 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 3.561.718,29 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. B.G.I.S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totald a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 2.374.478,88 lei.

Insumand cele doué valori, rezultd c& prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
C.A. prin inregistrarea celor 29 facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. RM.E. S.R.L. este de
5.936.197,17 lei.

2. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul C.A. in relatia cu S.C. R.P. S.R.L.



Din verificarile efectuate de organele fiscale a rezultat ca S.C. R.P. S.R.L. a Tnregistrat in
contabilitate in perioada octombrie 2010 — ianuarie 2011 un numar de 1164 facturi in valoare totala de
5.845.751,65 lei, din care TVA in valoare de 1.131.435,81 lei ce figurau emise de S.C. R.P. S.R.L.

Lipsa relatiilor comerciale a fost confirmata de inculpatul C.A. - administrator al S.C. B.G.I.
S.R.L. cu ocazia audierii in cursul urmaririi penale, precum si de martorul N.O.L..

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.P. S.R.L. aceasta societate
comerciald si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 1.131.435,81 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 1.131.435,81 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. B.G.I.S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totald a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 754.290,54 lei.

Insumand cele dou valori, rezultd c& prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
C.A. prin inregistrarea celor 1.164 facturi false ce figurau ca fiind. emise.de S.C. R.P. S.R.L. este de
1.885.726,35 lei.

3. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul C.A. in relatia cu S.C. F.S.R.L.

Din verificarile efectuate de organele fiscale a rezultat ca S.C. B.G.I.S.R.L. a inregistrat in
contabilitate Tn perioada octombrie 2010 — ianuarie. 2011 un numar de 198 facturi in valoare totala de
1.435.818,69 lei, din care TVA in valoare de 277.900,40 lei ce figurau emise de S.C. F.S.R.L.
Lipsa relatiilor comerciale a fost confirmata de inculpatul C.A. - administrator al S.C. B.G.I.S.R.L. cu
ocazia audierii acestora in cursul urmaririi penale,precum si de martora N.G..

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. B.G.|.S.R.L. aceasta societate
comerciald si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 277.900,40 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitateain scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unoritranzactii comerciale.

Suma de 277.900,40 lei reprezentdnd TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. B.G..LS.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totald a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 185.266,93 lei.

Tnsumand cele doua valori, rezulté ca prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
C.A. prin inregistrarea celor 198 facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. F.S.R.L. este de
463.167,33 lei.

4. Activitatile infractionale desfasurate de inculpatul C.A. in relatia cu S.C. S.I. S.R.L.

Din verificarile efectuate de organele fiscale a rezultat ca S.C. B.G.I.S.R.L. a inregistrat in
contabilitate Tn perioada octombrie 2010 — ianuarie 2011 un numar de 129 facturi in valoare totala de
585.303,56 lei, din care TVA in valoare de 113.284,56 lei ce figurau emise de S.C. S.I. S.R.L.



Lipsa relatiilor comerciale a fost confirmata de inculpatul C.A. - administrator al S.C. B.G.I.S.R.L.
cu ocazia audierii acestuia in cursul urmaririi penale, precum si de martora S.A., administrator al S.C.
S.I. S.R.L.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin nregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. B.G.I.S.R.L. aceasta societate
comerciald si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 113.284,56 lei, Inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 113.284,56 lei reprezentdnd TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. B.G.I.S.R.L., a fost aplicatd cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totala a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 75.523,04 lei.

Tnsumand cele doué valori, rezulta c& prejudiciul total adus bugetului‘statului de catre inculpatul
C.A. prin inregistrarea celor 129 facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. Serdra Impex.R.L. este de
188.807,60 lei.

Similar cu activitatea inculpatului $S.D., tot pentru a crea aparenta.legalitatii detinerii unor sume
de bani, bani ce fusesera nsa obtinuti in mod ilegal prin modalitatea descrisa anterior, inculpatul C.A. a
creditat SC B.G.I SRL cu suma de 3.609.650 lei, suma ce rezulta din.documentele contabile existente la
dosarul cauzei.

In lipsa dispozitiilor de incasare intocmite i numele S.C. B.G.I.S.R.L. nu poate fi insa stabilita
perioada in care au fost introdusi acesti bani in evidentele’ contabile ale firmei, suma anterior precizata
figurand Tn contul 4551 — ,Asociati — conturi curente” al acestei societati comerciale.

1. Activitatile infractionale desfasurate dednculpatul M.M.D.N.

In perioada 19.04.2010 — 18.02.2011 a fost inregistratd in contabilitatea S.C. RM.E. S.R.L. un
numar de 160 facturi in valoare totala de 669.430,04 lei, din care TVA in valoare de 110.118,89 lei ce
figurau emise de S.C. Z.F.L.M. S.R.L."administrata de inculpatul M.M.D. N.

Pentru stabilirea‘veridicitatii acestor facturi s-a solicitat efectuarea unui control la aceasta firma,
ocazie cu care comisarii ‘Garzii Financiare Hunedoara au intocmit Nota de constatare seria HD nr.
121549/29.10.2012 in care au consemnat inexistenta unei relatii comerciale intre cele doua societati
comerciale.

Prin raportul de constatare intocmit de specialistul din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie s-a
concluzionat ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. aceasta societate
comerciald si-a exercitat dreptul de deducere a TVA in valoare de 110.118,89 lei, inscris in documente
fictive, care nu exprima realitatea, in scopul diminuarii TVA-ului de plata catre bugetul general al statului,
rezultat din efectuarea unor tranzactii comerciale.

Suma de 110.118,89 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima
operatiuni reale, reprezinta prejudiciu cauzat bugetului general al statului.

Pentru determinarea valorii cheltuielilor cu care a fost majorata in mod artificial valoarea
cheltuielilor la determinarea bazei impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea
pretinselor facturi emise de S.C. Z.F.L.M. S.R.L., a fost aplicata cota de 16% asupra diferentei dintre
valoarea totald a achizitiilor si valoarea TVA, rezultdnd suma de 89.489,79 lei.



Insumand cele doué valori, rezultd c& prejudiciul total adus bugetului statului de catre inculpatul
S.D. prin inregistrarea celor 160 de facturi false ce figurau ca fiind emise de S.C. Z.F.L.M. S.R.L. este de
199.608,68 lei.

Fiind audiat, inculpatul M.M.D. N. a invocat faptul ca a derulat tranzactii comerciale cu firma
administratd de S.D. pentru ca firma pe care o administra S.C. Z.F.L.M. S.R.L. sa aiba rulaj in vederea
accesarii unui credit bancar. Acesta a precizat ca i-a Tnméanat stampila S.C. Z.FL.M. S.R.L. lui S.D.
pentru a nu mai fi nevoit sa se deplaseze de fiecare data cand soseau tirurile ce marfa ce urma sa fie
receptionata. Totodatd, a mentionat ca are cunostinta de cele 160 de facturi ce figurau emise de S.C.
Z.F.L.M. S.R.L., acestea fiindu-i remise de cétre inc. $S.D., insad nu a pus la indoiala realitatea tranzactiilor
reflectate in aceste facturi.

Instanta a inlaturat apéararea inc. M.M.D.N, care nu il exonereazd de raspundere, avand in
vedere calitatea acestuia de administrator al S.C. Z.F.L.M. S.R.L., chiar si in situatia in care, astfel cum
sustine, ar fi remis stampila societatii inc. $.D..

Tn legatura cu prejudiciul adus bugetului statului prin inregistrarea in contabilitatea S.C. R.M.E.
S.R.L a unui numar de 160 facturi, s-a dispus efectuarea in cursul cercetarii judecatoresti a unei
expertize contabile.

Instanta de fond a retinut fictivitatea relatiilor comerciale dintre SC R.M.E+S.R.L. si S.C. Z.F.L.M.
S.R.L., avand in vedere actele de constatare ihcheiate de ANAF — Directia generald a Finantelor Publice
a Judetului Timis (procesul — verbal nr. 31/din 10.01.2013 privind efectuarea unor constatari cu privire la
realitatea operatiunilor economice inregistrate in evidenta contabile a SC R.M.E. S.R.L., procesul verbal
de constatare si sanctionare a contraventiilor seria A/2010. NR<005222 din data de 29.01.2013, decizia
de impunere nr F-TM 49 din 31.01.2013 Tncheiata in urma raportului de inspectie fiscala nr. F TM 50 din
data de 31.01.2013, anexa nr. 14 la raportul de.inspectie fiscala incheiat in data de 31.01.2013 cu
referire la relatile comerciale derulate intre SC. RM.E. S.R.L. si S.C. ZFL.M. S.R.L.) precum si
declaratia de recunoastere a inc. $.D..

Avand in vedere cele de mai sus, a fost insusitd de catre instantd concluzia Raportului de
expertiza contabila Tntocmit de contabil'G.P.G. potrivit careia, pornind de la constatarea organelor de
control fiscal potrivit céreia cele 160«de facturi atesta relatii comerciale fictive intre SC R.M.E. S.R.L. si
S.C. ZFL.M. S.R.L prejudiciul cauzatwbugetului statului prin inregistrarea celor 160 de facturi
contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L."este de 201.1608 lei (TVA — 111.054 lei si impozit pe profit — 90.114 lei).

Aceste concluzii corespund si celor constatate prin Raportul intocmit de specialistul din cadrul
Directiei Nationale Anticoruptie, prin care s-a stabilit ca prin inregistrarea acelor facturi in contabilitatea
S.C. RM.E. S.R.L. prejudiciul total adus bugetului statului este de 199.608,68 lei din care suma de
110.118,89 lei reprezentand TVA dedus nelegal de pe documente care nu exprima operatiuni reale, iar
suma de 89.489,79 lei reprezinta impozit pe profit.

S-a retinut astfel ca, probele administrate pe parcursul urmarii penale in ceea ce priveste faptele
retinute in sarcina inculpatilor, Tnscrisurile, notele de control ale organelor cu atributii in domeniul fiscal,
constatarea stiintifica, declaratiile inculpatilor si declaratiile martorilor audiati in cauza, atasate la dosar,
probeaza fara putintd de tagada, vinovétia inculpatilor in ceea ce priveste activitatile infractionale retinute
in sarcina lor.

Pe langd aceste aspecte, inexistenta relatilor comerciale atestate de facturile inscrise in
contabilitatea S.C. RM.E. S.R.L. mai rezultd si din faptul c& potrivit comunicarii I.T.M. Timis nr.
6442/01.07.2011 firma a avut doar 2 angajati, respectiv pe tatal vitreg al inculpatului S.D., B.D. si pe (...)
acestuia din urma B.L. — (...) a inculpatului $.D., iar S.C. B.G.l.S.R.L. nu a avut nici un angajat.

In drept, prima instanta a retinut c&



Fapta inculpatului S.D. care a finregistrat cu intentie in contabilitatea S.C. RM.E. S.R.L. un
numar de 4456 facturi fiscale ce au consecinta diminuarii obligatiilor fiscale cu suma de 15.823.750,90 lei
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3
din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 C.p.

Fapta inculpatului $.D. care I-a sprijinit pe inculpatul C.A. prin emiterea 29 de facturi false ce au
fost inregistrate in contabilitatea S.C. B.G.I.S.R.L. si au avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre
bugetul statului cu suma de 5.936.197,17 intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la evaziune fiscala prev. de art. 26 C.pen. din 1969 rap la art. 9 alin. 1 lit. ¢ comb. cu alin 3
din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 C.p.

Fapta inculpatului $.D. de a inregistra un numar de 4456 de facturi fiscale, in baza aceleiasi
rezolutii infractionale prin care se atesta in mod neadevarat existenta unor operatiuni comerciale de
achizitie a unor marfuri de la un numar de 7 societati comerciale, iar din sumele de bani obtinute in acest
mod ilicit rezultate din diminuarea obligatiilor fiscale a introdus n circuitul financiar suma de 7.499.753,80
lei prin creditarea fictivd a S.C. RIM.E. S.R.L. intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
spalarea banilor, prev. de art. 29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002 cu aplic. art. 5 C.p.
Faptele inculpatului S.D. de a intocmi fals un numér de 3853 de facturi fiscale, in baza aceleiasi rezolutii
infractionale prin care se atesta ih mod neadevarat existenta unor operatiuni comerciale de achizitie a
unor marfuri de la un numér de 7 societati comerciale intruneste elementele constitutive ale infractiunii
de fals material in inscrisuri sub semnatura privata in forma continuata, prev. de art. 290 C.pen. din 1969
cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen. din 1969 cu aplic. art. 5 C.p.

Fapta inculpatului C.A. care a inregistrat cu intentie in contabilitatea S.C. B.G.I.S.R.L. un numar
de 1.520 facturi fiscale ce au avut consecinta diminuarii obligatiilor fiscale cu suma de 8.473.898,45 lei
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3
din Legea nr. 241/2005. cu aplic. art. 5 C.p.

Fapta inculpatului C.A. care l-a sprijinit pe inculpatul $S.D. prin emiterea a 11 facturi false ce au
fost inregistrate in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. si au avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre
bugetul statului cu suma de 13.511.324,09 lei intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la evaziune fiscald prev. de art. 26 C.pen. din 1969 rap la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin 3 din
Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5 C:p:

Fapta inculpatului C.A. de a.inregistra in contabilitate un numar de 1.520 de facturi fiscale, Tn
baza aceleiasi rezolutii infractionale prin care se atesta in mod neadevarat existenta unor operatiuni
comerciale de achizitie a,unor marfuri de la mai multe societati comerciale iar din sumele de bani
obtinute Tn acest mod. ilicit rezultate din diminuarea obligatiilor fiscale a introdus in circuitul financiar
suma de 3.609.650 lei intruneste elementele constitutive ale infractiunii de spalarea banilor, prev. de art.
29 alin. 1 lit. b din Legea nr. 656/2002 cu aplic. art. 5 C.p.

Fapta inculpatului C.A. de a intocmi in fals un numar de 1.491 de facturi fiscale, in baza
aceleiasi rezolutii infractionale prin care se atesta in mod neadevarat existenta unor operatiuni
comerciale de achizitie a unor marfuri de la un numar de 4 societéti comerciale intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de fals material in inscrisuri sub semnatura privata in forma continuata, prev.
de art. 290 C.pen.din 1969 cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pen.din 1969 cu aplic. art. 5 C.p.
Fapta inculpatului M.M.N. care I|-a sprijinit pe inculpatul $.D. prin emiterea a 160 facturi false ce au fost
inregistrate in contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. si au avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre bugetul
statului cu suma de 199.608,68 lei intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la
evaziune fiscala prev. de art. 26 C.pen. din 1969 rap la art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin 3 din Legea nr. 241/2005.
cu aplic. art. 5 C.p.

Faptele retinute au fost savarsire in stare de concursul real de infractiuni urmand a se face
aplicarea dispozitiile prev. de art. 33 lit. ,a” C.pen. din 1969, privind concursul de infractiuni cu aplicarea
dispozitilor art. 5 C.p. privind aplicarea legii penale mai favorabile, retindndu-se ca tratamentul



sanctionator al concursului de infractiuni prevazut de Codului penal din 1969 este mai favorabil
inculpatilor, prin prevederea unui spor de pedeapsa facultativ.

In sarcina inc. M.M.D. N. si S.D. s-a retinut savarsirea infractiunii de asociere in vederea
savarsirii de infractiuni prev. de art. 323 alin. 1 C.pen. din 1969, constand in asocierea acestora
concretizatd Tn sprijinul acordat de inc. M.M.D. N. inculpatului S.D. in vederea introducerii in
contabilitatea S.C. R.M.E. S.R.L. 160 de facturi false ce au avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre
bugetul statului cu suma de 199.608,68 lei.

Tribunalul a constatat incidenta dispozitiilor art. 4 C.p. in ceea ce priveste infractiunea prev. de
art. 323 alin. 1 C.p. Astfel, prin decizia nr. 12 din 02.06.2014, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni
in materie penala a statuat ca faptele prevazute de art. 323 din Codul penal anterior si art. 8 din Legea
nr. 39/2003, in reglementarea anterioara modificarilor aduse prin Legea nr. 187/2012 pentru punerea in
aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal, se regasesc in incriminarea din art. 367 din Codul
penal, nefiind dezincriminate.

Ins&, in situatia in care, in concret, nu este indeplinita conditia privind numarul de 3 persoane
prevazuta in art. 367 alin. (6) din Codul penal, situatie de fapt care se regaseste in prezenta cauza, fata
de precizarea Rechizitoriului din data de 26.03.2013 (f. 134 dosar inst.) deviné incident art. 3 alin. (1) din
Legea nr. 187/2012, conform caruia dispozifile art. 4 din Codul penal privind legea penala de
dezincriminare sunt aplicabile si in situatiile in care o faptd determinata, comisa sub imperiul legii vechi
nu mai constituie infractiune potrivit legii noi, datoritd modificariicelementelor.constitutive ale infractiunii,
inclusiv a formei de vinovatie, ceruta de legea noua pentru existenta infractiunii.

Fata de cele de mai sus, in baza art. 396 alin. 5 C.p.p. rapulasart. 16 lit. b C.p.p. cu aplicarea art.
4 C.p. si art. 3 alin. 1 din Legea nr. 187/2012 s-a dispus achitarea inculpatilor M.M.D. N si S.D. sub
aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 323 C.p. din 1969 (prev. de art. 367 NCp).
Fapta S.C. RM.E. S.R.L. prin intermediul careia au, fost inregistrate in evidentele contabile 4456 de
facturi false de catre administratorul acesteia inculpatul $:D., sustragandu-se astfel de la plata obligatiilor
fiscale in valoare totalda de 15.823.750,90 lei intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
evaziune fiscala, prev. de art. 9 alin. 1 lit. c comb. cu alin 3 din Legea nr. 241/2005 cu aplic. art. 5.

Tribunalul a retinut ca sunt intrunite cerintele pentru angajarea raspunderii penale a persoanei
juridice S.C. R.M.E. S.R.L. prev. de art. 135 alin. 1 C.p., respectiv: inculpata S.C. RM.E. S.R.L. face
parte din persoanele juridice carewpot raspunde penal; infractiunile au fost savérsite in realizarea
obiectului de activitate si infinteresul persoanei juridice, iar referitor la elementul subiectiv, pentru a fi
retinutd vinovatia Tn sarcina unei persoane juridice in cazul savarsirii unei infractiuni intentionate este
necesar ca aceasta sa.fi autorizat sau permis, Tn mod expres sau tacit, comiterea infractiunii respective,
conditie Tntrunitd avand Tnwedere angajarea raspunderii penale a persoanei juridice de catre persoana
fizicda (inc $.D.) care avea calitatea de organ al acestora (administrator al societatii comerciale
respective).

La individualizarea pedepsei, instanta a dat eficienta disp. art. 5 C.p., referitoare la aplicarea legii
penale mai favorabile, apreciind ca tratamentul sanctionator aplicat infractiunilor retinute in sarcina
inculpatilor, anterior intrarii Tn vigoare a Noului Cod penal, este mai favorabil.

Instanta de fond a avut in vedere Decizia CCR nr. 265 din data de 6 mai 2014 referitoare la
exceptia de neconstitutionalitate a disp. art. 5 din Codul penal, publicatd in Monitorul Oficial, Partea I, nr.
372 din 20 mai 2014, prin care a fost admis& exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Inalta Curte de
Casatie si Justitie - Sectia penala in dosarul nr. 5.714/118/2012 si s-a constatat ca disp. art. 5 din Codul
penal sunt constitutionale in méasura in care nu permit combinarea prevederilor din legi succesive prin
stabilirea si aplicarea legii penale mai favorabile. Astfel, desi sub aspectul conditiilor de incriminare (nu
mai este prevazuta varianta agravanta a savarsirii faptei ,de doua sau mai multe persoane”) si a limitelor
sanctionatorii, Noul Cod penal este mai favorabil, avand in vedere aplicarea globala a prevederilor din
legi succesive in stabilirea si aplicarea legii penale mai favorabile, instanta de fond a apreciat ca



dispozitiile Codului penal din 1969, care permit retinerea formei continuate a infractiunii potrivit disp. art.
41 alin. 2 C.p. din 1969, sunt mai favorabile.

La alegerea legii penale mai favorabile, instanta a avut in vedere si faptul ca aplicarea legii
penale mai favorabile in cazul circumstantelor atenuante nu va fi realizatd in mod independent de
stabilirea limitelor de pedeapsa, ci in cadrul unei evaluari globale asupra legii mai favorabile.

Cu privire la circumstantele atenuante judiciare, prin legea noua s-a inlaturat caracterul
exemplificativ al enumerarii, iar imprejurarile legate de persoana inculpatului pot fi avute in vedere numai
ca si circumstante generale de individualizare, prevazute de art. 74 alin. 1 lit. d, f, si g NCP.

Raportat la cele de mai sus, instanta de fond a apreciat ca legea penala mai favorabila este
Codul penal din 1969, care prevede un regim sanctionator al pluralitétii de infractiuni (concurs real) mai
favorabil inculpatilor $.D. si C.A., sporul de pedeapsa fiind facultativ.

Totodata, raportat la infractiunea de evaziune fiscald prev. de art. 9 alin. 1 lit. ¢ si alin. 3 din
Legea nr. 241/2005 instanta a retinut varianta sanctionatorie in vigoare anterior modificarii Legii nr.
241/2005 prin Legea nr. 50/2013, care prevede ca, daca prin faptele prevazute la alin. (1) s-a produs un
prejudiciu mai mare de 500.000 euro, in echivalentul monedei nationale,/limita minima a pedepsei
prevazute de lege (2 ani inchisoare) si limita maxima a acesteia (8 ani inchisoare) se majoreaza cu 3
ani.

Cu privire la infractiunea de spalare de bani prev. de art. 29.alin. 1 lit.'b din legea nr. 656/2002 s-
a retinut varianta sanctionatorie anterioard modificarii prin Legea nr. 187/2012.

In ceea ce il priveste pe inc. M.M.D.N., instanta de fond a apreciat ca legea penala mai
favorabile este Codul penal din 1969, avand in vedere regimul obligatiilor impuse inculpatului in cadrul
executarii pedepsei cu suspendare sub supraveghere.

In ceea ce priveste inculpata persoana juridica S.C. R.M.E. S.R.L, legea penala mai favorabila
este Codul penal din 1969, care prevede limite minime si maxime ale pedepsei amenzii penale mai mici.

Procedand la individualizarea pedepsei conf. art. 74 C.p. din 1969, instanta a avut in vedere
faptul ca, pe parcursul urmaririi penale'si a judecétii, inculpatii S.D. si C.A. au avut o atitudine procesuala
sincerd, recunoscand savarsireasfaptelor si solicitdnd ca judecarea cauzei sa se faca in baza probelor
administrate Tn cursul urmaririi penale; potrivit dispozitiilor art. 3201 C.p.p., dispozitile mentionate avand
corespondent in disp art. 374 alinu4, 375, 377 si 396 alin. 1 C.p.p., carora li s-a dat eficienta in ceea ce il
priveste pe acesti inculpati.

Inculpatul M.M.D."N. nu a recunoscut savarsirea faptei.

Totodata, instanta a avut in vedere imprejurarile si modul de comitere al infractiunilor, prin
elaborarea unei scheme infractionale complexe prin care s-a urmarit fraudare bugetului statului, precum
si cuantumul ridicat al prejudiciului cauzat prin fapta inculpatilor, prejudiciu care nu a fost recuperat.
in ceea ce priveste persoana inculpatilor, s-a retinut c& inculpatii C.A. si S.D. nu sunt cunoscuti cu
antecedente penale, iar cu privire la inc. $.D. s-a retinut ca fata de acesta s-a pus in miscare actiunea
penala, fiind trimis in judecata prin rechizitoriul nr. 71/D/P/2011 al DIICOT Alba lulia, pentru fapte similare
de evaziune fiscala, activitatea infractionala fiind circumscrisa unei retele infractionale ample de fraudare
a TVA-ului, ce a facut obiectul cercetarilor DIICOT Alba — lulia.

Inculpatul M.M.D.N nu este cunoscut cu antecedente penale care atrag starea de recidiva, fiind
condamnat la pedeapsa rezultantd de 2 ani inchisoare cu suspendare conditionatd pe un termen de
incercare de 4 ani, fiind reabilitat. Totodata, acestuia i s-au aplicat sanctiuni administrative pentru
savarsirea de infractiuni de fals si infractiuni prevazute in Legea nr. 59/1934.

In ceea ce priveste individualizarea executéarii pedepsei aplicate inc. S.D. si C.A., fata de
cuantumul acesteia, de gravitatea faptei si consecintele acesteia constand in prejudiciul cauzat bugetului



statului, s-a apreciat ca scopul sanctionator si de preventie generald al pedepsei pot fi atinse prin
executarea pedepsei in regim de detentie.

Cat priveste individualizarea executarii pedepsei aplicate inc. M.M.D.N, fatd de cuantumul
acesteia, de gravitatea faptei, de persoana inculpatilor, Tn special lipsa antecedentelor penale, s-a
apreciat ca reeducarea sa, precum si scopul sanctionator si de preventie generala al pedepsei pot fi
atinse fara executare in regim de detentie.

Pentru aceste considerente, prima instanta a aplicat inculpatilor pedepsele aratate in dispozitivul
sentintei, mentionat mai sus.

Sub aspectul laturii civile, s-a retinut cd ANAF — DGRFP Timis a declarat ca se constituie parte
civila in procesul penal pornit impotriva inculpatilor S.D. si S.C. RM.E. S.R.L. cu suma totala de
34.141.215 lei, din care 11.302.706 lei reprezintd impozit pe profit si 16.739.813 lei TVA, precum si
dobanzi legale pana la data platii efective a debitului. Totodata, s-a constituit parte civila impotriva inc.
C.A. pentru suma totald de 30.149.882 lei si dobanzi legale pana la data platii efective a debitului.

Constatand ca sunt intrunite conditile raspunderii civile delictuale pentru fapta proprie si in
solidar a inculpatilor, Tn baza art.19 C.p.p. rap la art.998, 999, 1003 C.civ. din 1964 (in vigoare la data
savarsirii faptelor) instanta a admis in parte actiunea civila formulatd de_partea civilda ANAF — DGRFP
Timis si a obligat inculpatii la plata catre partea civila, astfel:

-inc. S.D., in solidar cu inc. S.C. R.M.E. S.R.L. pentru intreaga suma, cu inc. C.A. pentru suma
de 13.511.324,09 lei din suma totala, cu inc. M.M.D.N. pentru suma de 199.608 lei din suma totala, la
plata sumei de 15.823.750,90 lei, din care: TVA in suma de 9.392:496,18 lei si impozit pe profit in suma
de 6.431.254,72 lei, la care se adauga penalitati si majorari calculate conform Codului fiscal si dobanzi
legale pana la data platii efective la debitului.

-inc. C.A,, in solidar cu inc. S.D. pana la concurenta sumei de 5.936.197,17 lei, la plata sumei de
8.473.898,45 lei, din care: TVA -5.084.339,06 lei, impozit pe profit — 3.389.559,39 lei, la care se adauga
majorari si penalitati calculate conform Codului fiscal:si dobanzi legale pana la pana la data platii efective
la debitului.

A fost respinsa in rest actiuneacivila, retinandu-se debitul astfel cum reiese din Raportul intocmit
de specialistul din cadrul DirectieiyNationale Anticoruptie si Raportul de expertiza contabila intocmit de
contabil G.P.G. in privinta relatiilor comerciale fictive intre SC RM.E. S.R.L. si S.C. ZFLM. S.R.L.
Totodata, tribunalul a retinut ca partea civila ANAF — DGRFP Timis si-a intemeiat pretentiile fata de inc.
S.D. si SC R.M.E. S.R.L. pe‘procesul — verbal nr. 31/din 10.01.2013 privind efectuarea unor constatari cu
privire la realitatea operatiunilor economice inregistrate in evidenta contabile a SC R.M.E. S.R.L. anexat
cererii de constituire de parte civila, care cuprinde insa constatari privind relatile economice dintre SC
R.M.E. S.R.L. si societati pentru care nu s-au efectuat cercetari in prezentul dosar si nu a fost sesizata
instanta.

In baza art. 249 alin. 5 C.p.p. rap. la art. 11 din Legea 241/2005 s-a dispus instituirea
sechestrului asigurator asupra bunurilor mobile si imobile ale inculpatilor S.D., C.A., M.M.D.N. pana la
concurenta sumei acordate partii civile cu titlu de despagubiri civile.

In baza art. 11 din Legea 241/2006 s-a mentinut sechestrul asigurator dispus prin ordonanta din
data de 04.12.2012 a DNA — Serviciul teritorial Timisoara in dosar nr. 141/P/2012 asupra mai multor
bunuri apartindnd SC R.M.E. SRL, asupra carora si organele de inspectie fiscald au dispus aplicarea
sechestrului asigurator,pdna la concurenta sumei acordate partii civile cu titlu de despagubiri civile,
astfel:

1.procesul verbal de sechestru asigurator nr. 3684 din 06.05.2011 incheiat de A.F.P. Hunedoara
— Biroul de executare silita si stingerea creantelor pentru produse laminate respectiv cod R10PC52x12M
in cantitate de 20,76 tone, cu o valoare estimata de 51.779,55 lei, aflate in custodia S.C. F. S.R.L.;



2. procesul verbal de sechestru asigurator nr. 24499 din 21.04.2011 incheiat de A.F.P. Giurgiu —
Serviciul Colectare Executare Silita pentru produsul fier beton in cantitate de 21960 kg (10 legaturi) cu o
valoare estimata de 43.920 lei, aflate in custodia S.C. A. S.R.L;

3. procesul verbal de sechestru asigurator din 22.04.2011 incheiat de A.F.P. Giurgiu — Serviciul
Colectare Executare Silita pentru produsul fier beton in cantitate de 40580 kg (16 legaturi) cu o valoare
estimata de 81.160 lei, aflate in custodia S.C. A. S.R.L;

4. proces verbal de sechestru asigurator din 26.04.2011 incheiat de A.F.P. Giurgiu — Serviciul
Colectare Executare Silita pentru produsul fier beton in cantitate de 21820 kg (10 legaturi) cu o valoare
estimata de 43.640 lei, aflate in custodia S.C. A. S.R.L.; 5.proces verbal de sechestru asigurator nr.
25466 din 06.05.2011 incheiat de A.F.P. Deva pentru produsele laminate: cod R14PC52x12M in cantitate
de 21,5 tone cu o valoare estimata de 43509,55 lei; cod R14PC52x12M in cantitate de 21,58 tone cu o
valoare estimata de 43671,45 lei; cod R10PC52x12M in cantitate de 22,34 tone cu o valoare estimata de
45356,23 lei, toate aflate in custodia S.C. U. V. S.R.L.

In temeiul art. 397 alin. 3 C.p.p. rap. la art. 256 C.p.p. s-a dispus anularea facturilor si chitantelor
false, aflate in volumele 5-36 din dosarul de urmarire penala nr. 141/P/2012 al DNA — Serviciul Teritorial
Timisoara, ce figureaza emise de S.C. R.P. SR.L.,, S.C. FS.R.L, S.C.S.. SRL.,S.C. M.C. SR.L,, S.C.
ZFLM.SR.L.,S.C.B.GI.SR.L,S.C.AGSRL.L.

impotriva acestei sentinte penale au declarat apeluri D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara,
inculpatii $.D., C.A. si M.M.D. si partea civilda D.G.R.F.P. Timisoara — Ad.F.P. Timis in reprezentarea
AN.AF.

impotriva acestei sentinte penale au declarat. apel D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara,
inculpatii M.M.D.N, C.A. si S.D. si partea civila D.G.R.F.P. Timisoara — A.J.F.P. Timis in reprezentarea
AN.AF.

In motivele de apel formulate de procuror s-a aratat ca sentinta apelata este nelegala intrucat
inculpatii au fost achitati pentru infractiunea:de asaciere in vederea savarsirii de infractiuni, prev. de art.
323 C.p. vechi, cu motivarea ca fapta a-fost dezificriminata, dar este si netemeinica intrucat pedepsele
aplicate inculpatilor $.D. si C.A. au fost gresit individualizate, iar fata de inculpatul M.M.D.N. s-a dispus
suspendarea executarii pedepsei  subu, supraveghere, solicitdndu-se aplicarea unei pedepse cu
executarea efectiva a acesteia.

Tn apelul formulat de partea civila D.G.R.F.P. Timisoara — A.J.F.P. Timis Tn reprezentarea A.N.A.F.
s-a solicitat desfiintarea hotararii primei instante cu privire la latura civila a cauzei, in sensul admiterii in
intregime a cererii de constituire ca parte civila asa cum a fost completatd, respectiv pentru recuperarea
integrald a prejudiciului creat bugetului de stat in suma totald de 64.291.097 lei, solicitdndu-se in acelasi
timp plata majorarilor si penalitatilor de intarziere conform Codului fiscal pana la plata integrala a
debitului, dobanzi legale pana la data platii efective a debitului si mentinerea sechestrelor asiguratorii
pana la concurenta sumelor solicitate cu titlu de despagubiri civile pentru recuperarea integrala a
prejudiciului cauzat bugetului de stat.

Inculpatii M.M.D.N., C.A. si S.D. nu au motivat apelurile in scris, apararile acestora fiind
sustinute de catre avocatul din oficiu, pentru inculpatii S.D. si C.A. s-a solicitat reducerea cuantumului
pedepselor aplicate in cauza pana la limita minimd si suspendarea sub supraveghere a executarii
pedepselor, iar cu privire la inculpatul M.M.D. N. s-a solicitat achitarea acestuia in baza art. 16 lit. ¢
C.p.p. intrucat nu exista probe de vinovatie impotriva acestuia, apreciind ca fiind corecta achitarea de
catre instanta de fond a inculpatilor sub aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 323 C.p. vechi,
solicitand respingerea apelurilor declarate de catre D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara si partea civila.

Examinand sentinta penaléd apelatd prin prisma motivelor de apel invocate, dar si sub toate
aspectele de fapt si de drept, potrivit disp. art. 417 al. 2 C.p.p., instanta constatd ca apelurile declarate
de D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara, inculpatii M.M.D.N, C.A. si S$.D. si partea civilda D.G.R.F.P.



Timisoara — A.J.F.P. Timis in reprezentarea A.N.A.F. sunt nefondate, hotérarea Tribunalului Timis fiind
temeinica si legala.

Instanta de fond, pe baza intregului material probator administrat in cauza, a stabilit in mod
corect starea de fapt dedusa judecatii, respectiv aceea ca inculpatul S.D. a inregistrat cu intentie n
contabilitatea SC R.M.E. SRL, un numar de 4456 facturi fiscale, cu consecinta diminuarii obligatiilor
fiscale cu suma de 15.823.750,90 lei, apoi acest inculpat I-a sprijinit pe inculpatul C.A. prin emiterea a 29
facturi false, ce au fost inregistrate in contabilitatea SC B G | S SRL, fapta avand ca urmare diminuarea
obligatiilor catre bugetul de stat cu suma de 5.936.197,17 lei, fapta inculpatului care a inregistrat un
numar de 4456 facturi fiscale in baza aceleiasi rezolutii infractionale prin care se atesta in mod
neadevarat existenta unor operatiuni comerciale de achizitie a unor marfuri de la un numar de 7 societati
comerciale, iar din sumele de bani obtinute in acest mod ilicit, rezultate din diminuarea obligatiilor fiscale,
a introdus in circuitul financiar suma de 7.499.753,80 lei prin creditarea fictivda a SC R.M.E. SRL,
respectiv fapta de a intocmi in fals un numéar de 3853 facturi fiscale Tn baza aceleiasi rezolutii
infractionale, prin care se atesta in mod neadevarat existenta unor operatiuni comerciale de achizitie a
unor marfuri de la un numar de 7 societati comerciale, intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor
de evaziune fiscala in forma prev. de art. 9 al. 1 lit. ¢ si alin. 3 din L. 241/2005, complicitate la evaziune
fiscala prev. de art. 26 C.p. vechirap. la art. 9 al. 1 lit. ¢ comb. cu alin. 3 din L..241/2005, spalare de bani
prev. de art. 29 al. 1 lit. b din L. 656/2002, respectiv fals material in inscrisuri sub semnatura privata in
forma continuata prev. de art. 290 C.p. vechi cu aplic. art. 41 al. 2 C.p. Vechi.

Cu privire la inculpatul C.A., pe baza materialului probator.s-a stabilit:in mod corect ca acesta a
inregistrat cu intentie in contabilitatea SC B G | S SRL unsnumar de 1520 facturi fiscale ce au avut
consecinta diminuarii obligatiilor fiscale cu suma de 8.473.898,45 lei, acest inculpat I-a sprijinit pe
inculpatul S.D. prin emiterea a 11 facturi false ce au fost inregistrate in contabilitatea SC R.M.E. SRL si
au avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre bugetul statului. cu suma de 13.511.324,09 lei, acelasi
inculpat a inregistrat in contabilitate un numar de 1520 facturi fiscale in baza aceleiasi rezolutii
infractionale, prin care se atesta in mod neadevarat existenta unor operatiuni fiscale de achizitie a unor
marfuri de la mai multe societati comerciale, iar din sumele de bani obtinute in acest mod ilicit, rezultate
din diminuarea obligatiilor fiscale, a introdus in cireuitul financiar suma de 3.609.650 lei, respectiv fapta
inculpatului de a intocmi un numar de 1491 facturi fiscale pe baza aceleiasi rezolutii infractionale prin
care se atesta in mod neadevarat existentawunor operatiuni comerciale de achizitie de marfuri de la un
numar de 4 societati comerciale, fapte care intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de evaziune
fiscala in forma prev. de art. 9 al. 4lit. ¢ si al. 3 din L. 241/2005, complicitate la evaziune fiscala prev. de
art. 26 C.p. vechi rap. la art. 9:al. 1 lit. ¢ comb. cu alin. 3 din L. 241/2005, spalare de bani prev. de art. 29
al. 1 lit. b din L. 656/2002, respectiv fals material in inscrisuri sub semnatura privata in forma continuata
prev. de art. 290 C.p. vechi cu.aplic. art. 41 al. 2 C.p. Vechi.

in ceea ce-l priveste pe inculpatul M.M.D. N, instanta de fond a stabilit in mod judicios cu privire
la acest inculpat ca I-a sprijinit pe inculpatul $.D. prin emiterea a 160 facturi false ce au fost inregistrate
in contabilitatea SC R.M.E. SRL si a avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre bugetul statului cu
suma de 199.608,68 lei, fapta care intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la
evaziune fiscala prev. de art. 26 C.p. vechi rap. la art. 9 al. 1 lit. ¢ comb. cu alin. 3 din L. 241/2005, legea
penala veche fiind aplicatd Th mod corect de catre instanta de fond pentru cei trei inculpati, intrucat
aceste prevederi legale le sunt mai favorabile in ansamblul lor.

Cu privire la vinovatia inculpatilor S.D. si C.A., se poate constata ca acuzatiile aduse de catre
organul de urmarire penala in actul de sesizare a instantei se confirma ca urmare a analizarii intregului
material probator administrat, respectiv probele cu inscrisuri, notele de control ale organelor fiscale,
constatarea stiintifica, declaratiile martorilor audiati in cauza, care se coroboreazd cu declaratiile de
recunoastere a celor doi inculpati, care pe parcursul intregului proces penal au adoptat o pozitie sincera,
de recunoastere a faptelor savarsite, astfel ca prezumtia de nevinovatie a fost rasturnatd in speta de
fata.



Cu privire la inculpatul M.M.D.N., se poate constata ca acesta nu a recunoscut savérsirea
infractiunii retinute in sarcina sa de catre organul de urmarire penala, cu toate ca probele administrate cu
privire la activitatea infractionald a acestui inculpat au confirmat dincolo de orice dubiu vinovétia acestuia
raportat la infractiunea de complicitate la evaziune fiscala.

Astfel, se poate stabili ca acest inculpat a sprijinit inregistrarea in contabilitatea SC R.M.E. SRL a
unui numar de 160 facturi care figurau emise de SC Z.F.L.M. SRL, insa din controlul efectuat de catre
comisarii Garzii Financiare Hunedoara (nota de constatare seria HD nr. 121549/20.10.2012) a rezultat ca
intre cele doué societati comerciale mentionate mai sus nu au existat relatii comerciale, iar din raportul
de constatare intocmit de specialistul D.N.A. a rezultat ca prin aceastd metoda SC R.M.E. SRL si-a
exercitat dreptul de deducere de T.V.A. in valoare de 110.118,89 lei, aceastd suma reprezentand T.V.A.
dedus nelegal de pe documente care nu exprima operatiuni legale, reprezentand prejudiciul cauzat
bugetului de stat.

De asemenea, din actele si lucrarile dosarului s-a stabilit cd pentru determinarea bazei
impozabile pentru calcularea impozitului pe profit, prin utilizarea pretinselor facturi emise de SC Z.F.L.M.
SRL, a fost aplicata cota de 16% asupra diferentei dintre valoarea totala a achizitiilor si valoarea T.V.A,,
rezultdnd suma de 89.489,79 lei, iar insumand aceastd suma cu T.V.A.-ul dedus in mod nelegal, rezulta
prejudiciul total adus bugetului de stat de cétre inculpatul $S.D. prin inregistrarea celor 160 facturi false ce
figurau ca fiind emise de SC Z.F.L.M SRL al carui administrator era M.M.D.'N, in suma de 199.608,68 lei.

Inculpatul nu a recunoscut savarsirea faptelor astfel cumiau fost prezentate in actul de sesizare
a instantei, sustinand ca, cele doua societati comerciale administrate de<$.D., respectiv de M.M.D.N.,
adica SC RIM.E. SRL si SC Z.F.L.M. SRL, au desfasurat activitati,comerciale reale, insa aceasta
sustinere nu este confirmata de probele dosarului, ci_dimpotriva rezulta contrariul, fictivitatea relatiilor
comerciale dintre aceste societati, in speta din controalele efectuate de organele fiscale, documentele
fiscale si raportul de expertiza contabila care se coroboreaza cu declaratia de recunoastere a inculpatului
S.D., iar toate aceste probe impreund se coroboreaza si conduc la ideea rasturnarii prezumtiei de
nevinovatie a inculpatului M.M.D. N., solicitarea de achitare a acestora in temeiul art. 16 lit. ¢ C.p.p.
aparand ca nefondata.

In aceste conditii, instanta de fondkin mod judicios a procedat la sanctionarea penala a celor trei
inculpati in cauza, intrucéat faptele retinute in sarcina acestora au fost dovedite dincolo de orice indoiala,
prezumtia de nevinovatie fiind rasturnata th'speta de fatd cu exceptia savarsirii infractiunii de asociere in
vederea savarsirii de infractiuni, previde art. 323 C.p. Vechi.

Cu privire la aceasta infractiune, instanta de fond a facut o corecta analiza in ceea ce priveste
posibilitatea aplicarii .acestui text legal, avand in vedere modificarile legislative care au avut loc pe
parcursul procesului penal:

Se poate constata ca prin actul de sesizare al instantei, inculpatilor M.M.D. N. si S.D. li s-a
retinut savarsirea infractiunii de asociere n vederea savarsirii de infractiuni, prev. de art. 323 al. 1 C.p.
vechi, constand in asocierea acestora concretizatd in sprijinul acordat de inculpatul M.M.D. N.
inculpatului S.D., in vederea introducerii in contabilitatea SC R.M.E. SRL a unui numar de 160 facturi
fiscale, ce a avut ca urmare diminuarea obligatiilor catre bugetul de stat cu suma de 199.608,68 lei.
Prin decizia nr. 12 din 2.06.2014, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala
din cadrul 1.C.C.J., a statuat ca faptele prevazute de art. 323 C.p. anterior si art. 8 din L. 39/2003 se
regasesc in incriminarea din art. 367 C.p., nefiind dezincriminate.

Verificand Tnsa Th mod concret daca Tn speta de fata sunt indeplinite toate conditiile prevazute de
legea penald pentru existenta infractiunii prev. de art. 367 C.p., mai precis conditia referitoare la numarul
de trei persoane conform prev. art. 367 al. 6 C.p., raportat la situatia concretd din dosar se poate
constata ca prin rechizitoriul intocmit, acuzatiile se refera doar la doud persoane, respectiv inculpatii S.D.
si M.M.D.N, astfel ca devine incident art. 3 al. 1 din Legea nr. 187/2012 conform caruia dispozitiile art. 4
C.p. privind legea penald de dezincriminare sunt aplicabile si in situatiile Tn care o faptd determinata,
comisa sub imperiul legii vechi, nu mai constituie infractiune potrivit legii noi, datoritd modificarii



elementelor constitutive ale infractiunii, inclusiv a formei de vinovatie cerutd de legea noud pentru
existenta infractiunii.

Raportat la aceasta pozitie, solutia de achitare a inculpatilor $.D. si M.M.D. N. in baza disp. art.
16 lit. b C.p.p. sub aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 323 C.p. vechi, apare ca fiind temeinica si
legala, iar in acest context criticile formulate prin apelul declarat de D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara
apar ca fiind nefondate.

n ceea ce priveste individualizarea judiciard a pedepselor, instanta constata ca in cauza au fost
avute in vedere criteriile prev. de art. 74 C.p., gradul de pericol social al infractiunilor, modalitatea si
imprejurarile comiterii faptelor, prejudiciul deosebit de mare, precum si intinderea duratei activitatilor
infractionale, respectiv circumstantele personale ale inculpatilor, inculpatii S.D. si C.A. avand un
comportament procesual sincer si nu sunt cunoscuti cu antecedente penale, iar inculpatul M.M.D. N. nu
a recunoscut savarsirea infractiunilor si este cunoscut cu antecedente penale, fara ca acestea sa atraga
starea de recidiva, iar raportat la toate aceste elemente, pedepsele rezultante de cate 4 ani in ceea ce-i
priveste pe inculpatii $.D. si C.A. in conditiile in care au uzat de procedura simplificata de recunoastere a
fnvinuirii prev. de art. 396 al. 10 C.p.p. cu consecinta reducerii limitelor de pedeapsa cu o treime, apar ca
fiind corect dozate, iar in ceea ce-| priveste pe inculpatul M.M.D.N, pedeapsa de.2 ani si 6 luni inchisoare
apare ca fiind o pedeapsa bine determinata raportat la criteriile de individualizare enuntate mai sus, iar in
aceste conditii solicitarea de majorare a pedepselor formulate de procuror; respectiv de micsorare a
acestora formulate de inculpati, apar ca fiind neintemeiate.

Cu privire la modalitatea de executare a pedepselor, instanta.de fond ih mod corect a apreciat ca
in privinta inculpatilor $.D. si C.A. se impune executarea pedepsei in regim de detinere, nefiind
indeplinite conditiile legale pentru a se dispune suspendarea.sub supraveghere a executarii pedepsei,
acest lucru neimpunandu-se nici sub aspectul gravitatii faptei si.a intinderii prejudiciului cauzat bugetului
de stat, insa Tn ceea ce-l priveste pe inculpatul M:M.D. N.'in mod corect s-a dispus suspendarea sub
supraveghere a executarii pedepsei pe o durata de 4 ani si 6 luni intrucat activitatea infractionald a
acestuia a fost mai redusa in raport cu ceilalti doi inculpati si exista posibilitatea ca In aceasta maniera
sa se realizeze reeducarea acestuia.

In ceea ce priveste latura civild, a cauzei, instanta constatd ca sunt indeplinite conditiile
raspunderii civile delictuale, respectiviexistenta unei fapte cauzatoare de prejudicii in ceea ce-i priveste
pe cei trei inculpati cu privire la care s-a dispus sanctionarea penala, fapte comise cu vinovatia ceruta de
lege, existenta unui prejudiciu cert stabilit atat de céatre specialisti, in spetd specialistul din cadrul D.N.A.,
respectiv un expert contabil, sustinute si de actele contabile si fiscale, in mod judicios s-a dispus
obligarea inculpatilor la plata despagubirilor materiale la care s-au adaugat penalitati si majorari calculate
conform Codului fiscal'si dobanzi legale pana la data platii efective a debitului, in acest fel punandu-se in
valoare principiul repararii integrale a pagubei.

In vederea recuperarii acestui prejudiciu, in mod corect s-a mentinut sechestrul asigurator dispus
prin ordonanta procurorului asupra unor bunuri, iar pentru restabilirea situatiei anterioare in mod judicios
s-a dispus anularea facturilor si a chitantelor false emise de inculpati.

Solicitarea partii civile ANAF de a se acorda o suma superioara celei acordate de catre instanta
de fond, respectiv suma de 64.291.097 lei, nu este fondaté intrucat calculele au fost efectuate si de
specialistul din cadrul D.N.A_, iar pentru determinarea prejudiciului s-a intocmit si un raport de expertiza
contabila, cele doua concluzii fiind foarte apropiate in ceea ce priveste cuantumul concret al prejudiciului
efectiv, iar in acest context, vazand pozitia unui expert independent, instanta s-a ghidat in mod corect, de
altfel, catre valoarea indicata de expertul contabil si I-a obligat pe inculpatul S.F. in solidar cu inculpata
SC R.M.E. SRL pentru intreaga suma de 15.823.750,90 lei, cu inculpatul C.A. pentru suma de
13.511.324,09 lei din suma totald, cu inculpatul M.M.D. N. pentru suma de 199.608 lei din suma totala;
pe inculpatul C.A. in solidar cu inculpatul $.D. la plata sumei de 8.473.898,45 lei la care se adauga
majorari si penalitati calculate conform Codului fiscal si dobénzi legale pana la data platii efective a
debitului.



Avand in vedere ca partea civila A.N.A.F. nu este un organism independent din punct de vedere
procesual, avand interesul recuperarii unor sume cat mai mari de bani de la inculpati, instanta de fond in
mod judicios s-a orientat catre concluziile emise de catre expertul contabil care a efectuat raportul de
expertiza contabild, dar si catre concluziile specialistului din cadrul D.N.A. care au fost cu aproximatie in
acelasi sens, neimpunandu-se desfiintarea hotararii penale sub acest aspect, iar celelalte solicitari,
mentinerea sechestrului asigurdtor asupra bunurilor, respectiv acordarea de penalitati, majorari de
intarziere, respectiv dobanzi legale pana la recuperarea integrala a debitului, nu au obiect intrucat cu
privire la aceste aspecte instanta de apel nu a facut modificari deoarece instanta de fond Th mod just si
complet a dispus cu privire la acestea.

Pentru toate aceste considerente, in baza art. 421 pct. 1 lit. b C.p.p. se vor respinge ca
nefondate apelurile declarate de D.N.A. — Serviciul Teritorial Timisoara, inculpatii $.D., C.A. si M.M.D. si
partea civila D.G.R.F.P. Timisoara — A.J.F.P. Timis in reprezentarea A.N.A.F. impotriva sentintei penale nr.
499/PI1 din 14.07.2014 a Tribunalului Timis.

In baza art. 275 alin. 2 C.p.p. vor fi obligati inculpatii apelanti si partea civila apelanta la cate 300
lei cheltuieli judiciare fata de stat.

Se va dispune plata sumei de 600 lei reprezentand onorariu avocat oficiu catre Baroul Timis.

n baza art. 275 alin. 3 C.p.p. cheltuielile judiciare ocazionate cu apelulprocurorului vor rdméane
in sarcina statului

PENTRU ACESTE MOTIVE;
iN NUMELE LEGII
DECIDE:

In baza art. 421 pct. 1 lit. b C.p.p. respinge ca nefondate apelurile declarate de D.N.A. — Serviciul
Teritorial Timisoara, inculpatii $.D., C.A. si M.M.D.__si partea civila D.G.R.F.P. Timisoara — A.J.F.P. Timis in
reprezentarea A.N.A.F. impotriva sentintei_ penale nr. 499/PI din 14.07.2014 a Tribunalului Timis.
In baza art. 275 alin. 2 C.p.p. obliga inculpatii apelanti si partea civil& apelanta la cate 300 lei cheltuieli
judiciare fata de stat.

Dispune plata sumei de 600 lei reprezentand onorariu avocat oficiu catre Baroul Timis.
In baza art. 275 alin. 3 Cup.p. cheltuielile judiciare ocazionate cu apelul procurorului, rAman in sarcina
statului.

Definitiva.
Pronuntata in sedinta publica din 7 mai 2015.

PRESEDINTE, JUDECATOR,
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