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situatie cand chestorul principal NICOLAE Gheorghe a spus ceva de genul cf
anumite prostii constatate de Comisia de control nu ar trebui mentionate in
documentul intocmit in acest sens. Aceastd discutie privitoare la inltiturarea unor
nereguli din actul de constatare a avut loe in luna decembrie 2015, martorul
amintindu-si ¢ NICOLAE Gheorghe avea materialul seris pe biroul sdu si il
parcurgea in timp ce vorbea.

In cauzi a fost audiat, in calitate de martor, si cel de-al patrulea membru al

Comisiei de control al fondurilor operative, din perioada 2014-2015, cms. sef
ZAHARIE Alexandru-Marius, care a declarat (filele 13-17, volumul 1I1) ci atdt in

anul 2014, cat si in anul 2015, au existat nereguli cu privire la cheltuirea
fondurilor operative ale DIP.I, care au fost evidentiate in documentele de
control, fiind dispuse si mésuri in consecintd, cum ar fi cele de recuperare a unor
bunuri, martorul neavénd cunostin{d dacd aceste mdsuri au fost aduse la
indeplinire. In ceea ce priveste controlul)aferent anului 2015, din cauza unei
sttuafii personale, care a impus intravea.in concediu in majoritatea timpului, in
perioada noiembrie 2015 — ianuaivie 2016, martorul a declarat ¢ nu s-a implicat
Joarte mult in activitditile de control, mai mult a luat act de documentele care au
stat la baza constatdrilor éfectuate in urma controlului, de la ceilalti membri ai
Comisiei de control, prilef .cu care a si semnat o notd de constatare, in jurul datei
de 14.12.2015. Ulterior; @ vdzut cd aceastii notd de constatare a fost inregistrati in
evidenfele D.I.P¥.cu data de 18.12.2015, avénd §i numdr de inregistrare. In data
de 15 ianuarie 2016, cand s-a prezentat la serviciu, in cadrul unei sedinte de lucru,
la care au participat ceilalfi trei membri ai Comisiei de control si conducerea
D.LP.L., respectiv secretarul de stat NICOLAE Gheorghe si subsecretarii de stat
VADUVA Rares si ZARNICA Nelu, a luat la cunostintd doud documente, unul
dintre acestea reprezentand un raport sau o notd de control care fusese intocmiti
in perioada in care martorul a fost in concediu §i pe care nu a semnat-o, fiind
vorba de o variantd intermediard semnatd si asumatd de ceilalfi membri ai
Comistel de control, care a fost inregistratd in evidentele D.IP.I. Al doilea
document care i-a fost prezentat era ultima variantii a raportului intocmit de

Comisia de control, pe care a semnat-o i martorul, fiind inregistratd si aceasta in
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evidenfele D.I.P.I., posibil cu data de 12.01.2016. In [una ianuarie 2016, dupé data
de 18.01.2016, martorul a semnat un document, impreund cu ceilalti membri ai
Comisiei de control, prin care a preluat constatirile din raportul de control
aferent anului 2014 si a propus inaintarea acelui material cétre Directia
Nationald Anticoruptie. Fiind intrebat dacd rapoartele de aprobare a cheltuielilor
din fonduri operative trebuie sd fie corelate cu o lucrare sau cu o activitate
inregistrata la nivelul D.I.P.I., martorul a rdspuns cd aprobarea cheltuielilor din
Jondurt operative se face pentru o activitate care se inregistreazd sau se cuantificd
dupd un criteriu obiectiv. Din cunostintele martorului, nu se pot aproba cheltuieli
in legdturd cu o activitate informativ-operativi care nu este inregistratd intr-un
fel la nivelul institutiei.

La dosarul cauzei au fost atagate fisele postuldi pentru inculpatii NICOLAE
Gheorghe, ZARNICA Nelu, PAVEL Gabriel-Nicolae $i IACOB Marian-Dinut,
din perioada 2014-2015 (filele 81-89, 157221, volumul documentelor clasificate). Se
poate observa cd, anterior anului 2014, respectiv la 04.11.2013, inculpatul PAVEL
(Gabriel-Nicolae a semnat o figa & pestulul neclasificati (filele 349-352, volumul IV),

documentul fiind identic cu cele clasificate ulterior ca fiind ,secret de serviciu™.

*
w %

2.1.
continuatd, comise de inculpatul NICOLAE Gheorghe

ivire la sdvérsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma

Din documentele financiar-contabile aflate la dosarul cauzei a rezultat ci
inculpatul NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 238.173,47 lei,
alocate institutiei pentru cheltuieli operative, din bugetul de stat, Capitolul 61.01,
Titlul 11, art. 20.30, alineatul bugetar 20.30.30, fird respectarea prevederilor legale, in
scopul efectudrii unor cheltuieli de protocol ori pentru inzestrarea institutiei, care nu
au fost circumscrise activitdtilor, actiunilor sau misiunilor cu caracter informativ-

operativ, pe parcursul a |1 acte materiale:
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2.I.1. Prin rezolufia de ordonantare la plati a whaportului®  nr.
01303242/23.12.2015 (fila 443, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Dinut, in calitate de sef al Diviziunii Administrative, secretarul de
stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 6.258,37 lei, in temeiul
weheltuieli de protocol in cadrul unor actiuni de naturd informativ-operativa” - art. 3
alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr. 00103/31.08.2015. In cuprinsul raportului, rubrica
wdosar (fisa) sursei nr.__" a fost lasati necompletat.

Potrivit documentelor justificative atagate raportului antementionat (filele 294-
297, volumul VI), respectiv patru facturi fiscale emise in datele de 07.12.2015 si
18.12.2015, de complexele comerciale SELGROS Bineasa si METRO
CASH&CARRY au fost cumpirate din fondurile operative ale D.IP.I. urmitoarele
bunuri: 78 de cosuri de cadouri, 4 sticle vin Sauvignon Cabernet, 65 de sacose, |
saco§d banand Mog Créciun si o sacosa tip/Metre,

Suma de 6.258,37 lei a fost ridicatd de IACOB Marian-Danut in numerar de
la mandatarul D.L.P.L. (in cuprinsl raportului este mentionat ci ,,am primit suma de
6.258,37 lei”, urmati de semnituri).

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) c& achizigiile aferente raportului nr. 01303242/2015 au reprezentat
cheltuieli de protecol, in cadrul unor activititi de naturi informativ-operativi.
Bunurile au fost oferite reprezentantilor structurilor cu care D.LP.I. coopereazi in
activitifile informativ-operative, cum ar fi SR.I, S.LE, D.G.LA, S.T.S, S.P.P,
Directia Nationald Anticoruptie, DIICOT, Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe ldngd Curtea de Apel Bucuresti, Parchetul de pe lingd Tribunalul
Bucuregti, Ambasade, atasafi de interne, ofiteri de legatura, precum si beneficiari
de informalii, cum ar fi Pregedintia, Guvernul si Parlamentul.

Din declarafiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
»IONESCU Claudiu®, ,MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor” a relesit ¢i raportul
antementionat a fost intocmit de citre un solicitant care, in concret, nu are atributii

informativ-operative, au fost achizitionate bunuri de natura cadourilor de protocol din
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perioada sdrbatorilor de iarnd, inclusiv bduturi alcoolice, care nu au nicio legéturd cu
activitifile informativ-operative.

Potrivit bugetului previzut pentru D.LP.I. in anul 2015, comunicat la
dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016 emisi de M.A.L - Directia
Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in cauzi a avut alocati suma de
3.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — profocol §i prezentare (fila 142, volumul I'V).

2.1.2. Prin rezolutia de ordonantare la plati a ,Raportului” nr.
01303241/23.12.2015 (fila 440, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Danut, in calitate de sef al Diviziunii Administrative, secretarul de
stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 6.907,88 lei, in temeiul
wcheltuieli de protocol in cadrul unor acfiuni de natérdvinformativ-operativd” - art. 3
alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr. 00103/31.08.2015. In cuprinsul raportului, rubrica
wosar (fisa) sursei nr. 7 a fost lisatd neCompletati.

Potrivit documentului justificativ atasat raportului antementionat (filele 292-
293, volumul VI), respectiv factura, fiscalda nr. CCG/14.12.2015, emisd de S.C.
GIFTSOLUTION S.R.L., au fost.cumpdrate din fondurile operative ale D.LP.IL
urmitoarele bunuri: 40 bue ~Cadou Criciun Fericit”, 18 buc. ,,Cadou Datini
Roménesti”, 60 buc. ,,Cadou Criiciun Traditional”.

Suma de 6:907,88 lei a fost ridicatd de IACOB Marian-Danut in numerar de
la mandatarul D.LP.L. (in cuprinsul raportului este mentionat ¢ ,.am primit suma de
6.907,88 lei”, urmatd de semnéturi).

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) ci achizifiile aferente raportului nr. 01303241/2015 au reprezentat
cheltuieli de protocol in cadrul unor activititi de naturd informativ-operativi.
Bunurile au fost oferite reprezentantilor structurilor cu care D.LP.I. coopereazi in
activititile informativ-operative, cum ar fi S.R.I, S.I.LE, D.G.IA, S.T.S, S.P.P,
Directia Nationald Anticoruptie, DIICOT, Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe langd Curtea de Apel Bucuresti, Parchetul de pe langi Tribunalul

I'-:r_r.l.'-rlrr B G 1370 §7R



Bucuregti, Ambasade, atasati de interne, ofiteri de legiturd, precum si beneficiari
de informatii, cum ar fi Presedintia, Guvernul si Parlamentul.

Din declaragiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
»IONESCU Claudiu”, , MIHALCEA Ionel” si , MANEA Victor” a reiesit ¢a raportul
antementionat a fost intocmit de cétre un solicitant care, in concret, nu are atributii
informativ-operative, au fost achizitionate bunuri de natura cadourilor de protocol din
perioada sérbdtorilor de iarnd, care nu au nicio legiturd cu activititile informativ-
operative,

Potrivit bugetului prevazut pentru D.LP.I. in anul 2015, comunicat la
dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016 emisi de M.A.L. - Directia
Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in Gauzi a avut alocati suma de
3.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 - protocol §i prezentare (fila 142, volumul IV).

2.1.3. Prin rezolutia de ordonantare la platdi a ,Raportului” nr.
01303240/23.12.2015 (fila 433, volimul’ documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Déanuf, in calitate’ de\sef al Diviziunii Administrative, secretarul de
stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 8.686,34 lei, in temeiul
wcheltuieli de protocol in cadrulunor actiuni de naturd informativ-operativa” - art. 3
alin. (1) lit. ¢) din O.M{AL nr. 00103/31.08.2015. in cuprinsul raportului, rubrica
wdosar (fisa) sursefmr., " a fost ldsatd necompletati.

Potrivit documentelor justificative atagate raportului antementionat (filele 286-
291, volumul VI), respectiv bon fiscal emis de CASA BCCHUS la 17.12.2015, in
valoare de 2.084,30 lei, bon fiscal emis de CASA BACCHUS, in valoare de 708,06
lei, bon fiscal emis de HIPERMACHE AUCHAN la 17.12.2015, in valoare de 282,06
lei, bon fiscal emis de SILVA GROUP RETAIL S.R.L. la 15.12.2015, in valoare de
130 lei, bon fiscal emis de HIPERMARCHE AUCHAN la 17.12.20135, in valoare de
223,56 lei, bon fiscal emis de HIPERMACHE AUCHAN la 14.12.2015, in valoare de
70,23 lei, bon fiscal emis de HIPERMACHE AUCHAN la 17.12.2015, in valoare de
168,73 lei, facturd fiscald si bon fiscal emise de ATELIO MARKET 93 SR.L. la
10.12.2015, in valoare de 3.048 lei, bon fiscal emis de HIPERMACHE AUCHAN la
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04.11.2015, in valoare de 22,01lei, bon fiscal emis de CARREFOUR la 16,12.2015,
in valoare de 105,39 lei, bon fiscal emis de HIPERMACHE AUCHAN la 16.12.201 5
in valoare de 48,39 lei, facturd fiscald emisi de ATELIO MARKET 93 SR.L. la
10.12.2015, in valoare de 1.621 lei, facturi fiscald emisa de SELGROS, in valoare de
19,60 lei, au fost cumpdrate din fondurile operative ale D.LP.I. 190 de sticle de
bauturi alcoolice (vin spumos, vin, whisky, palincd), 118 biuturi ricoritoare, zeci de
pachete de cafea, zahdr, {igari, felicitdri, sacose, hirtie si decoratiuni, dulciuri, brad
tdiat si ambalat, farfurii §i pahare din plastic, servetele, bomboane de pom, carioci.

Suma de 8.756,40 lei a fost ridicatd de [ACOB Marian-Dénut in numerar de
la mandatarul D.I.P.1. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,.am primit suma de
8.756,40 lei”, urmatd de semniturd), din care a réstituit 70,06 lei, astfel incit a
certificat cheltuirea sumei de 8.686,34 lei.

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE/Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) ca achizitiile aferente raportului nr. 01303240/2015 au reprezentat
cheltuieli de protocol in cadrul ‘unor activitifi de naturd informativ-operativi.
Bunurile au fost oferite reprezentaniilor structurilor cu care D.LP.I coopereazi in
activitafile informativ-operative;” cum ar fi S.R.I, S.LE, D.G.LA, S.T.S, S.P.P,
Directia Nationald Anticeruptie, DIICOT, fInalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe langd Curtea de Apel Bucuresti, Parchetul de pe langa Tribunalul
Bucuresti, Ambasade, atasali de interne, ofiferi de legiturd, precum si beneficiari
de informatii, cum ar fi Presedintia, Guvernul si Parlamentul.

Din declarafiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
»IONESCU Claudiu”, ,, MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor” a reiesit cd raportul
antementionat a fost intocmit de céitre un solicitant care, in concret, nu are atributii
informativ-operative, au fost achizitionate bunuri de natura cadourilor de protocol din
perioada sarbatorilor de iarnd, inclusiv sute de sticle de bauturi alcoolice, care nu au
nicio legituri cu activitagile informativ-operative.

Potrivit bugetului previizut pentru D.LP.I in anul 2015, comunicat la
dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016 emisi de M.AL - Directia
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Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in cauzi a avut alocati suma de
3.000 Iei la alineatul bugetar 20.30,02 — protocol i prezentare (fila 142, volumul I V).

2.1.4. Prin rezolutia de ordonantare la plati a ,Raportului” nr.
01303224/04.12.2015 (fila 430, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Dénut, in calitate de sef al Diviziunii Administrative, secretarul de
stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 7.192 lei, in temeiul
weheltuieli de protocol in cadrul unor actiuni de naturd informativ-operativa” - art. 3
alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr. 00103/31.08.2015. in cuprinsul raportului, rubrica
wdosar (fiya) surseinr.__ " a fost lisati necompletata.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (filele 268-
269, volumul VI), respectiv nota de plati si bonul fiscal emis la 04.12.2015, de
Directia Generald Logistica (restaurantul Excelsior.al M.A.L), au fost cumpirate din
fondurile operative ale D.IP.I. urmitoarele"produsé: 37 sticle Jidvei Feteasci regald,
24 sticle vin Budureasca, 10 sticle sampani€ Dorato, 96 platouri cu produse preparate,
111 sticle bauturi ricoritoare, fructé, prijituri, cafea, ceai, chifle, alune.

Suma de 7.192 lei a fost ridicatd de IACOB Marian-Dinut in numerar de la
mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul, raportului este menfionat ci ,am primit suma de
7.192 lei”, urmata de serfimdtura).

Fiind audiat,qinculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) cd achizitiile aferente raportului nr. 01303224/2015 au reprezentat
cheltuieli de protocol in cadrul unor activititi de naturd informativ-operativi, Aceste
bunuri au constituit o contributie a D.LP.I. la un eveniment organizat de Comunitatea
Nationald de Informatii, respectiv o masa festivd, cu prilejul evaludrii activitatii
institutiilor respective,

Din declaraiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
HSIONESCU Claudiu®, \MIHALCEA Ionel” §1 wMANEA Victor” a reiesit ¢i raportul
antementionat a fost intocmit de cétre un solicitant care, in concret, nu are atributii
informativ-operative. Au declarat ¢i au mai existat situafii in care, in calitate de

membri ai Comisiei de control, au solicitat lamuriri cu privire la astfel de cheltuieli
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efectuate de Diviziunea Administrativi, iar rispunsul primit a fost ci era vorba de
cheltuieli efectuate de conducerea D.LP.1, care dispunea ca documentele justificative
sa fie intocmite de lucritori de la Diviziunea Administrativd sau de sefa de cabinet a
secretarului de stat, respectiv BERCEANU Georgiana.

Potrivit bugetului previzut pentru D.LP.IL in anul 2015, comunicat la
dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016 emisi de M.AL - Directia
Generala Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in cauzi a avut alocati suma de
3.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — protocol si prezentare (fila 142, volumul [ ).

2.1.5. Prin  rezolufia de ordonantare la plati a ,Raportului® nr.
0695751/23.12.2014 (fila 421, volumul documentelor clasificate), intocmit de
DUMITRACHE Silviu, in calitate de reprezentafit, al Directiei Generale de
Informatii, secretarul de stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de
2.100 lei, in temeiul ,alte cheltuieli care~se\cirumsecriu activitdfilor informativ-
operative” - art. 2 alin. (1) lit. h) din OMWLACL nr. 0066/2011, in cuprinsul raportului,
rubrica ,.dosar (fisa) sursei nr.___*afost |isatd necompletati.

Potrivit documentelor justificative atagate raportului antementionat (filele 210-
213, volumul VT), respectiv faeturile fiscale cu seriile DECO nr. 12360/19.12.2014,
DECO nr. 12347/16.12.2014 SI DECO nr. 12359/19.12.2014, emise de S.C.
DECORATIVA S,Al au fost cumpdrate din fondurile operative ale D.LP.IL
urmdtoarele bunuri:3 steme cu logo D.LP.I., 9 drapele, 3 portdrapele, 9 hampe.

Suma de 2.100 lei a fost ridicatd de DUMITRACHE Silviu in numerar de la
mandatarul D.ILP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,.am primit suma de
2,100 ler”, urmatd de semnituri).

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) ci achizifiile aferente raportului nr. 0695751/2014 au reprezentat
steaguri si steme cu insemnele D.L.P.I., care au fost folosite pentru dotarea unui
singur spatiu operativ al D.LP.L, unde au loc intilniri si activititi informativ-
operative cu parteneri interni si externi, inclusiv cu ofiterii de legdturd striini si

atasatii de interne. Intdlnirile operative au loc cu atagatii de interne ai statelor striine

Pt s (e 10




_ L Siluatia dlhdadrlhm probateriulul

precum §i cu reprezentantii altor institutii din Romaénia. Aceste steaguri si steme se
afld in continuare in spatiul D.LP.L..

Din declaratile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
»IONESCU Claudiu”, ,MIHALCEA Ionel” si , MANEA Victor” a reiesit ¢4 raportul
antementionat a fost intocmit de cdtre un solicitant care are atributii informativ-
operative, insd natura bunurilor priveste alte destinatii bugetare — prezentarea

Potrivit bugetului initial previzut pentru D,LP.L in anul 2014 (filele 202-
204, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L - Directia Generala Financiard (fila 82, volumul I'V), institutia in
cauzd a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul‘bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 203, volumul IV) si 14.000 lei la dlineatul bugetar 20.30.02 —
protocol gi prezentare (fila 203, volumul 4%). Wltérior, prin modificirile repetate si
prin rectificirile bugetare, bugetul anual al D.L.P.IL, la alineatul bugetar 20.30.01 —
reclamd si publicitate a ramas 1221000 lei (fila 200, volumul 1V), iar la alineatul
bugetar 20.30.02 - protocol §i prezentare a fost redus la 3.000 lei (fila 200, volumul

iV).

2.1.6. Prin rezolutia de ordonantare la platd a ,Raportului” nr.
01303009/28.01.2015 (fila 411, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Dinut, in calitate de sef al Diviziunii Administrative, secretarul de
stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 468,98 lei, in temeiul ,alte
cheltuieli care se circumseriu activitdtilor informativ-operative” - art. 2 alin. (1) lit.
h) din O.M.A.L nr. 0066/2011. In cuprinsul raportului, rubrica ,,dosar (fisa) sursei
nr.____" a fost lasatd necompletata.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (filele 126-
127, volumul VI), respectiv bonuri fiscale si factura fiscald cu seria HR781 nr.
2729391/28.01.2015, emisd de HORNBACH, au fost cumpiirate din fondurile

operative ale D.I.P.I. bunuri decorative (20 rame foto, carton s.a.).
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Suma de 468,98 lei a fost ridicata de IACOB Marian-Dénut in numerar de la
mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,.am primit suma de
468,98 lei”’, urmata de semnéturd).

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) ca achizitiile aferente raportului nr. 01303009/2015 au fost oferite
participantilor la eveniment festiv, respectiv reprezentantilor urmitoarelor structuri:
SRI, S.LE, DGILA, SPP, STS., Directia Nationali Anticoruptie,
D.LLC.O.T., Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie, Parchetul de
pe lingd Curtea de Apel Bucuresti, atasatilor de interne striini si ofiterii de legatura
de la diverse ambasade.

Din declaragiile membrilor Comisiei de cefitrol al fondurilor operative,
~IONESCU Claudiu”, , MIHALCEA Ionel” si , MANEA Victor” a reiesit cd raportul
antementionat a fost intocmit de cétre un.selicitant care nu are atributii informativ-
operative, iar bunurile achizitionate nu,authici o legiturdi cu activitatea informativ-
operativd, fiind vorba de 20 de rame foto si un furtun, combustibil, solicitate de
[ACOB Marian-Dinuf din Diviziunea Administrativd. Au observat ci acelasi raport
Justificativ priveste cheltuieli'efectuate la date diferite, ceea ce nu este normal intrucét
fiecare cheltuiald ar trebui justificatd printr-un raport distinct, pentru a se aprecia
caracterul just al fieciirei activititi decontate.

Potrivit bugetului initial previzut pentru D.LP.L in anul 2015 (filele 144-
146, volumul 1V), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul I I), institutia in
cauza a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd §i
publicitate (fila 145, volumul IV), Ulterior, prin modificiri repetate si prin rectificari
bugetare, bugetul anual al D.LP.I la alineatul bugetar 20.30.01 — reclama i
publicitate a fost majorat la 2.000 lei (fila 142, volumul 1V), iar pentru alineatul
bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentare a fost alocat un buget de 3.000 lei (fila 142,
volumul 1V),
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2.1.7. Prin rezolutia de ordonantare la platdi a ,Raportului” nr.
01303171/19.10.2015 (fila 414, volumul documentelor clasificate), intocmit de
TACOB Marian-Danut, in calitate de in calitate de sef al Diviziunii Administrative,
secretarul de stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 1.545,32 lei, in
temeiul ,cheltuieli de protocol in cadrul unor actiuni de naturd informativ-
operativd” - art. 3 alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr. 00103/31.08.2015. in cuprinsul
raportului, rubrica ,dosar (fisa) sursei nr. " a fost lasatd necompletata.

Potrivit documentelor justificative atagate raportului antementionat (filele 142-
147, volumul VT), respectiv bonul fiscal in valoare de 25,92 lei, emis la 02.09.2015 de
HIPERMARCHE AUCHAN, bonul fiscal in valoare de 140 lei, emis la 20.08.2015
de NOVALY SERVICE DITRIBUTION S.R.L., bonul fiscal in valoare de 40 lei,
emis la 25.09.2015 de BUBU SHOP S.R.L., bonulfiscal in valoare de 200 lei, emis
la 20.08.2015 de MINURIS CONEXIM S.RL. factura fiscald seria ATE
1545/19.08.2015 si bonul fiscal aferent, in valoare de 810 lei, emise de ATELIO
MARKET 93 S.R.L., factura fiscald\in valoare de 29.40lei, emisia de SELGROS la
10.09.2015, chitanta fiscald in valeare de 300 lei, emisi de TANCHE PROD
SERVICE S.R.L., au fost cumpdrate din fondurile operative ale D.I.P.I. urmétoarele
bunuri: rame, umbreld, coroana funerard, | bax de whisky, cafea, apa, zahdr,

Suma de 1.545,32 lei a fost ridicatd de IACOB Marian-Dinut in numerar de
la mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este menfionat ¢ ,.am primit suma de
1.545,32 [ei”, urmati de semnaturi).

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) cd achizifiile aferente raportului nr. 01303171/2015 au reprezentat
produse de consumatie (apd, cafea, etc.) si o coroand funerari de 300 de lei.
Produsele ar fi fost consumate cu ocazia unor intdlniri de lucru ale structurilor
operative ale D.I.P.I. cu parteneri interni si externi, in legiturd cu cooperiri pe partea
operativi. In imprejurdrile in care un cadru MAI a decedat in exercitarea
atributiunilor de serviciu, din partea D.LP.I. s-a trimis coroana funerari cumparata

din fonduri operative. Declaratia inculpatului se coroboreazi cu faptul ¢, in data de
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21.08.2015, a decedat ca urmare a unui eveniment produs in timpul exercitirii
atributiilor de serviciu, politistul IONESCU Gheorghe, zis ,Duliul”, din cadrul
D.G.P.M.B., Brigada Rutiera.

Fiind audiat, in calitate de martor, IACOB Marian-Danut a declarat (fifele 18-
26, volumul IIT), cu referire la raportul antementionat, ci reprezintd cheltuieli de
protocol dispuse de conducerea D.I.P.1., in cadrul unor intilniri de protocol. Martorul
nu a intrebat la ce a folosit umbrela achizitionati. in baza aceluiasi raport a
achizitfionat o coroand funerard pentru reprezentarea institutiei la inmorméntarea
politistului decedat intr-o misiune de polifie rutierd. Cutia cu sticle de whisky in
valoare de 810 lei a predat-o la Cabinetul secretarului de stat, cu prilejul intilnirilor
mentionate mai sus.

Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
»wIONESCU Claudiu®, ,MIHALCEA Jonel” §i ,MANEA Victor” a reiesit ci raportul
nr. 01303171/2015 a fost intocmit “de ‘€idtre un solicitant care nu are atributii
informativ-operative, fiind vorba“de, cheltuieli de protocol solicitate de TACOB
Marian-Dénut de la Diviziunea Administrativ. In ipoteza in care cheltuielile erau in
scop informativ-operativ, suma-de bani trebuia solicitati de ofiterul cu astfel de
atributii.

Potrivit bugetului inifial previizut pentru D.LP.L in anul 2015 (filele [44-
146, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.AL - Direciia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauza a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd gi
publicitate (fila 145, volumul IV). Ulterior, prin modificiri repetate si prin rectificari
bugetare, bugetul anual al D.IP.I. la alineatul bugetar 20.30.01 - reclamd si
publicitate a fost majorat la 2.000 lei (fila 142, volumul IV), iar pentru alineatul
bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentare a fost alocat un buget de 3.000 lei (fila 142,
volumul IV),

2.1.8. Prin  rezolutia de ordonantare la plati a ,Raportului” nr.
01169848/11.12.2014 (fila 386, volumul documentelor clasificate), intocmit de
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[ACOB Marian-Dénut, in calitate de in calitate de sef al Diviziunii Administrative,
secretarul de stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 12.474.,40 lei,
in temeiul ,,alte cheltuieli care se circumseriu activitdfilor informativ-operative” - art.
2 alin. (1) lit. h) din O.M.A.L nr. 0066/2011. In cuprinsul raportului, rubrica ,dosar
(fisa) sursei nr.___ " a fost l3satd necompletati.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (filele 85-
90, volumul VI), respectiv facturile fiscale seriile CMB 20141177/09.12.2014, CMB
20141185/10.12.2014 si CMB 20141158/05.12.2014, precum si chitaniele fiscale
aferente, au fost cumpérate din fondurile operative ale D.I.P.1. urmitoarele bunuri: 20
embleme de merit, 20 embleme de onoare, 20 plachete personalizate si 20 de cutii
stema.

Suma de 12.474,40 lei a fost ridicatd de IACOB Marian-Dénut in numerar de
la mandatarul D.LP.L. (in cuprinsul raportului este mentionat ca ,.am primit suma de
12.474,40 lei”, urmati de semnéturd),

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE /Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) ¢d achizitiile aferente raportului nr. 01169848/2014 au reprezentat
plachete, medalii, embleme cu insemnele D.IP.I., care au fost utilizate in cadrul
unei activititi la care au fest prezenti reprezentantii si conducerea unor structuri cu
care D.LP.I. coopereaza in activitatea informativ-operativi. In cadrul acestei
activiti{i s-a facut, " printre altele, evaluarea activitdfilor derulate in comun, a
rezultatelor obfinute, bunelor practici in materie si proiectia activitatii de conlucrare
in viitor. Bunurile cumpdrate din fonduri operative au fost oferite reprezentantilor
urmdtoarelor structuri: S.R.I., S.LE., D.GILA. S.P.P, STS., Directia Nationald
Anticoruptie, D.LL.C.O.T., Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti, atasailor de interne striiini si ofiterii
de legiturd de la diverse ambasade.

Fiind audiat, in calitate de martor, IACOB Marian-Dianut a declarat, cu referire
la raportul antementionat, cé achizitiile au fost dispuse si aprobate de secretarul de

stat §i a considerat ¢d erau circumscrise activiti{ilor informativ-operative.
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Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
+IONESCU Claudiv”, ,MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor” a reiesit ci raportul
nr. 01169848/2014 a fost intocmit de cdtre un solicitant care nu are atributii
informativ-operative, fiind vorba de cheltuieli de protocol solicitate de TACOB
Marian-Danut de la Diviziunea Administrativd. Din chitantele atasate, care poarti
datele 05.12.2014, 09.12.2014 1 10.12.2014, a reiesit ¢i bunurile respective au fost
cumpdrate anterior intocmirii raportului prin care s-au solicitat sumele de bani si
aprobarea cheltuielii. Desi temeiul invocat in raport priveste cheltuieli circumscrise
activititilor informativ-operativd, acesta nu este aplicabil situatiei, intrucét
documentele justificative anexate privesc bunuri de protocol si prezentare, respectiv
embleme de merit, embleme de onoare, machete perSonalizate si cutii de stemd.
Astfel de cheltuieli trebuie decontate din fondurile obisnuite si structurile M.A.L
acordd tipul acesta de premiere, cum ar” fi de. merit si de onoare, din fondurile
obignuite. Acordarea unor emblemé\ nu, se poate circumscric unei activititi
informativ-operative. In calitate dé'miembri ai Comisiei de control, au constatat ci se
abuzeazi de acest temei previzut laditera h din O.M.A.L nr. 0066/2011, ajungindu-
se la situatii in care tot ceea e inseamnd cheltuieli administrative si de protocol ale
D.LP.L (becuri, clante, hidrtie igienici, alune) si fie decontate din fondurile operative,
in condifiile in car&aceste fonduri sunt circumscrise numai activititilor informativ-
operative, conform Motiririi C.S.A.T.

Potrivit bugetului initial previzut pentru D.LP.L in anul 2014 (filele 202-
204, volumul [V), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzd a avut alocati suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 203, volumul IV) si 14.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — protocol
§i prezentare (fila 203, volumul IV). Ulterior, prin modificirile repetate si prin
rectificirile bugetare, bugetul anual al D.LP.I, la alineatul bugetar 20.30.01 -

reclamd gi publicitate a rimas la 1.000 lei (fila 200, volumul IV), iar la alineatul
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bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentare a fost redus la 3.000 lei (fila 200, volumul
V).

2.1.9. Prin rezolutia de ordonantare la plati a ,Raportului” nr.
01309059/06.05.2015 (fila 399, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Dénut, in calitate de in calitate de sef al Diviziunii Administrative,
secretarul de stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 2.000 lei, in
temeiul ,cheltuieli de protocol in cadrul unor acfiuni de naturd informativ-
operativd” - art. 2 alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr. 0066/2011. In cuprinsul raportului,
rubrica ,dosar (fisa) sursei nr.___ " a fost lasatd necompletata.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (fila 116,
volumul VI), respectiv bonurile fiscale in valoare de 869,86 lei, 355,65 lei, 456 lei,
59,16 lei, 49,69 lei si, respectiv, 80,63 lei, emise in perioada 06-08.05.2015, au fost
cumpdrate din fondurile operative ale D.JJP.I. urmatoarele bunuri: bauturi alcoolice
(vin, whisky, palinci, coniac, votcd, lichior), bauturi ricoritoare, cafea, zahir,

Suma de 2.000 lei a fost fidieati de IACOB Marian-Dénut in numerar de la
mandatarul D.I.P.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,.am primit suma de
2.000 [ei”, urmati de semnaturd).

Fiind audiat, inculpatul NICOLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) citachizitiile aferente raportului nr. 01309059/2015 au reprezentat
produse de consumatie produse care au fost consumate in cadrul unei activititi de
naturd informativ-operativa, respectiv o intilnire de lucru desfasurati, in luna iulie
2015, la o locatie de protocol a D.LP.I. cu conducerea urmitoarelor structuri:
Pregedintele Romaniei, conducerea M.A.L si D.I.P.I.,, conducerea S.R.I., S.1E.,
DL.G.LA. si Directia Nationald Anticoruptie. Au fost analizate teme de securitate
nationald in cadrul acestei activititi. O parte din produsele cumpdirate pe baza
raportului ultim mentionat au fost consumate in cadrul altei intdlniri care a avut loc
tot in luna iulie cu conducerea S.R.I., cind au fost analizate mai multe activiti{i in
care cele doud institufii au conlucrat. Arit cd o parte din produse au rimas la acea

locatie de protocol, urménd si fie folosite cu destinatie similari.
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Fiind audiat, in calitate de martor, IACOB Marian-Déanut a declarat, cu referire
la raportul antementionat, ca reprezintd cheltuieli de protocol dispuse de conducerea
D.IPIL, in cadrul unor intdlniri de protocol. Martorul a cumpdrat bunurile
mentionate in bonurile fiscale si le-a predat pentru o intilnire cu parteneri ai D.LP.I
Nu a refinut cui anume a predat produsele, insd de reguli le preda la Cabinetul
secretarului de stat NICOLAE Gheorghe sau la sediile unde aveau loc intilnirile.
Continutul comenzii de produse era stabilit de ciitre conducerea D.LP.]., in functie de
nivelul intdlnirii si de numdrul de persoane. Comenzile priveau produse alimentare,
bauturi ricoritoare si alcoolice, parfumuri s.a.

Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
+IONESCU Claudiu”, , MIHALCEA lonel” si ,MANEA Victor” a reiesit ci raportul
nr. 0130317172015 a fost intocmit de citre un, solicitant care nu are atributii
informativ-operative, fiind vorba de cheltuicli, de protocol solicitate de IACOB
Marian-Dinug de la Diviziunea Administrativa. In ipoteza in care cheltuielile erau in
scop informativ-operativ, suma de bani trebuia solicitatd de ofiterul cu astfel de
atributii. Bonurile fiscale privesc fnumod majoritar achizitii de bauturi alcoolice. in
conditiile in care activitatea informativ operativa din D.LP.1. are caracter clasificat si
se desfigoard in mod continuu, iar in urma desfisurdrii acesteia sunt obfinute date
care se implementeazd in sistemul D.IP.I, o cheltuiald in care majoritare sunt
béuturile alcoolice nu serveste scopului declarat.

Potrivit bugetului initial previzut pentru D.LP.L in anul 2015 (filele 144-
146, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul V), institutia in
cauzi a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 145, volumul IV). Ulterior, prin modificiri repetate si prin rectificari
bugetare, bugetul anual al D.IP.I la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd gi
publicitate a fost majorat la 2.000 lei (fila 142, volumul IV), iar pentru alineatul
bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentare a fost alocat un buget de 3.000 lei (fila 142,
volumul IV).
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2.1.10. Prin rezolutia de ordonantare la platd a ,Raportului® nr.
01303008/28.01.2015 (fila 401, volumul documentelor clasificate), intocmit de
TACOB Marian-Danut, in calitate de in calitate de sef al Diviziunii Administrative,
secretarul de stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 1.302,59 lei, in

temeiul cheltuieli de protocol in cadrul unor actiuni de naturd informativ-
operativi” - art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Q.M.A.L nr. 0066/2011. In cuprinsul raportulu,
rubrica ,dosar (fisa) sursei nr. " a fost lasatd necompletata,

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (fila /17,
volumul VT), respectiv bonurile fiscale in valoare de 1.283,69 lei si, respectiv, 18,9
lei, emise la 26.01.2015, au fost cumpérate din fondurile operative ale D.LP.L
urmdtoarele bunuri: 3 sticle de whisky, pungi.

Suma de 1.302,59 lei a fost ridicatd de JACOB Marian-Ddnut in numerar de
la mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportulti este mentionat ci .,am primit suma de
1.302,59 lei”, urmati de semniéturd).

Fiind audiat, inculpatul NICORAE Gheorghe a declarat (filele 212-240, 250-
261, volumul I) cd achizitiile aferente raportului nr. 01309059/2015 au reprezentat
produse de consumafie cumpdfirate in aceleasi imprejuriri in care s-a intocmit si
raportul nr. 0303009/28.01,2015, adicd pentru un eveniment festiv, la care au
participat reprezentan{ii urmdtoarelor structuri: S.R.I., S.LE., D.GILA. S.P.P,
S.T.S., Directia Najionald Anticoruptie, D.LLC.QO.T., Parchetul de pe lingi fnalta
Curte de Casatie §i Justitie, Parchetul de pe langd Curtea de Apel Bucuresti,
atasatilor de interne striini si ofiterii de legiiturd de la diverse ambasade,

Fiind audiat, in calitate de martor, IACOB Marian-Danut a declarat, cu referire
la raportul antementionat, ci reprezintd cheltuieli de protocol dispuse de conducerea
D.LP.I., evenimentul vizat fiind ziua institutiei D.LP.1. din 01.02.2015, la care au
participat reprezentanti ai parchetelor, ai serviciilor de informatii, atasati de Afaceri
Interne la Bucuresti.

Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,

HIONESCU Claudiu”, ,MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor” a reiegit ca raportul
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nr. 01303008/2015 a fost intocmit de un solicitant care nu are atributii informativ-
operative, fiind vorba de cheltuieli de protocol solicitate de IACOB Marian-Dianut de
la Diviziunea Administrativa. In ipoteza in care cheltuielile erau in scop informativ-
operativ, suma de bani trebuia solicitatd de ofiferul cu astfel de atributii. Bonurile
fiscale privesc in totalitate achizifii de biuturi alcoolice. In conditiile in care
activitatea informativ operativd din D.LP.L. are caracter clasificat si se desfisoari in
mod continuu, iar in urma desfisurdrii acesteia sunt obtinute date care se
implementeazi in sistemul D.LP.I, o cheltuiald in care majoritare sunt bauturile
alcoolice nu serveste scopului declarat.

Potrivit bugetului initial previzut pentru D.LP.L in anul 2015 (filele 144-
146, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin’adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzd a avut alocatd suma de 1.000 lei Ja alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 145, volumul IV). Ulterior, prin modificiri repetate si prin rectificiri
bugetare, bugetul anual al D.LP.L\la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate a fost majorat la 2.000.Jei (fila 142, volumul IV), iar pentru alineatul
bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentare a fost alocat un buget de 3.000 lei (fila 142,
volumul IV),

2.1.11. Printwrezolutia de ordonantare la platd a Raportului” nr.
01303239/23.12.2015 (fila 448, volumul documentelor clasificate), intocmit de
TACOB Marian-Déanut, in calitate de sef al Diviziunii Administrative, secretarul de
stat NICOLAE Gheorghe a schimbat destinatia sumei de 189.366,60 lei, in temeiul
walte cheltuieli care pot fi circumscrise activitdtilor informativ-operative §i procesual
penale” - art. 3 alin. (1) lit. t) din O.M.A.L nr. 00103/31.08.2015. [n cuprinsul
raportului, rubrica ,,dosar (fisa) sursei nr.___ " a fost lasatd necompletati,

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (filele 309-
328, volumul VI), respectiv comanda comerciala si facturile fiscale aferente, nr. RF
14883/07.12.2015 (40.612,48 lei), nr. 14818/26.11.2015 (33.326,24 lei), nr. RF
14814/25.11.2015 (35.960 lei), nr. RF 14896/08.12.2015 (41.949,20 lei), nr. RF
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14918/10.12.2015 (37.518,68 lei), nr. RF , au fost cumpirate din fondurile operative
ale D.I.P.I. urmétoarele bunuri: 30 insigne aur (1.860 lei), 150 insigne crom (8.550
lei), 1.600 insigne email (11.520 lei), 750 insigne rdsind (6.000 lei), 2.500 pixuri
(15.000 lei), 2.500 agende (49.000 lei), 200 bloc notes (2.600 lei), 500 manualul
angajatului (7.800 lei), 500 manualul valorilor (14.700 lei), 2.500 intreg postal (3.250
lei), 100 tricouri si sepci (6.000 lei), 100 cutii de prezentare (11.000 lei), 2.500 badge
personalizat (16.000 lei) si 100 albume filatelice (33.600 lei).

Suma de 189.366,60 lei a fost ridicatd de IACOB Marian-Dinu{ in numerar
de la mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,.am primit suma
de 189.366,60 ler”, urmati de semniturd). La dosar au fost atagate dovezile de
depunere in numerar in contul bancar deschis de IACOB Marian-Danut Raiffeisen
Bank, a sumelor de bani ridicate de la casieria D.LR.. (filele 311, 314, 317, 320, 323,
volumul V1), precum si ordinele de platd a facturilor antementionate (filele 310, 313,
316, 319, 322 volumul VI).

Fiind audiat, inculpatul NICQLAE Gheorghe a declarat (filele 212-240,
volumul I) ¢ achizitiile aferente rapertului nr. 01303239/23.12.2015, au reprezentat
insigne, medalii, agende,.mape, pixuri personalizate cu insemnele D.LP.1., care, in
parte, au fost oferite reprézentantilor structurilor cu care D.L.P.I. coopereazi in
activitatea informativ s operativi, iar o alti parte se afla incd in posesia D.LP.I,,
pentru a fi oferite la evenimente similare, citre aceleasi structuri cu care se
coopereaza.

Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
SIONESCU Claudiu®, , MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor” a reiegit ci raportul
antementionat a fost intocmit de ciitre un solicitant care, in concret, nu are atributii
informativ-operative, au fost achizifionate bunuri cu privire la care nu se intelege
utilitatea in raport cu activitiile informativ-operative. In privinta pixurilor, agendelor
si a dispozitivelor de purtat cartele, au precizat ¢, la inceputul anului 2016, astfel de
bunuri au fost distribuite in dotarea lucratorilor D.LP.I., motiv pentru care nu se

incadreazd in cheltuieli circumscrise activititilor informativ-operative. Membrii
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comisiei au apreciat ¢ este vorba de bunuri de natura cadourilor de protocol, articole
de papetiirie, care prin velumul si specificul lor, nu au nicio legiturd cu activititile
informativ-operative, ci cu activitatile de reclama si prezentare, fiind vorba insigne,
pixuri, agende, manualul angajatului, tricouri, sepci, albume filatelice si altele de
acest gen. Intrucdt au fost achizitionate in perioada s#rbitorilor de iarnd, scopul
achizifiei a fost oferirea de cadouri §i cheltuirea fondurile operative rimase in buget,
la sfarsit de an.

Potrivit bugetului inifial previzut pentru D.LP.L in anul 2015 (filele [144-
146, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.IL. - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzd a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul/bugetar 20.30.01 — reclamd gi
publicitate (fila 145, volumul IV). Ulterior, prin modificari repetate si prin rectificiri
bugetare, bugetul anual al D.ILP.L, la _alineaw! bugetar 20.30.01 — reclama si
publicitate a fost rimas la 1.000 lei (filad 42, volumul IV), iar pentru alineatul bugetar
20.30.02 — protocol gi prezentaré a fost alocat un buget de 3.000 lei (fila 142,
volumul IV).

2.2. Cu privire la, savarsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma

continuati, comise de incilpatul ZARNICA Nelu

Din documentele financiar-contabile aflate la dosarul cauzei a rezultat ci
inculpatul ZARNICA Nelu a schimbat destinatia sumei de 9.398 lei, alocate
institutiei pentru fonduri operative, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul II, art.
20.30, alineatul bugetar 20.30.30, fird respectarea prevederilor legale, in scopul
efectudrii unor cheltuieli de protocol ori pentru inzestrarea institutiei, care nu au fost
circumscrise activititilor, actiunilor sau misiunilor cu caracter informativ-operativ, pe

parcursul a 2 acte materiale:

2.2.1. Prin rezolutia de ordonantare la platdi a wRaportului” nr,

01303015/04.02.2015 (fila 406, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Dénut, in calitate de in calitate de sef al Diviziunii Administrative,
subsecretarul de stat ZARNICA Nelu a schimbat destinatia sumei de 8.308 lei, in

Pergiraer 1005 olin a0




T i S [ M DR WIS

temeiul ,.alte cheltuieli care se circumscriu activitatilor informativ-operative”™ - art. 2
alin. (1) lit. h) din O.M.A.L nr. 0066/2011. in cuprinsul raportului, rubrica ,.dosar
(fisa) sursei nr. ™ a fost lisatd necompletata.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (filele 122-
125, volumul VI), respectiv facturile fiscale seriile DECO 12414/03.02.2015 si DECO
12413/03.02.2015, precum si chitantele fiscale aferente, in valoare de 3.968 lei si,
respectiv, 4.340 lei, emise de DECORATIVA S.A., au fost cumpdrate din fondurile
operative ale D.I.P.1. 2 plici de alami inscriptionate.

Suma de 8.308 leil a fost ridicatd de IACOB Marian-Dénut in numerar de la
mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,,am primit suma de
2.000 lei”, urmatd de semnaturd), iar pentru certifi¢aréa cheltuirii acestei sume de
bani a semnat ZARNICA Nelu.

Fiind audiat, inculpatul ZARNICA Neélu a declarat (filele 335-344, volumul I)
cd achizifiile aferente raportului nr. 01303015/2015 au fost efectuate in contextul in
care pe 01.02.2015, D.LP.I. aniversa 25 dg ani de existentd, incd de la sfarsitul anului
2014, la nivelul conducerii D.LP.I.,.s+a pus problema de a intreprinde ceva care s
marcheze mai bine acest momeént Intr-o prima fazi, s-au gandit la un soclu placat si
inscriptionat in memoriam. pentru personalul D.IP.1. cizut la datorie. Dupi ce au
prospectat piaja, aurconstatat cd era vorba de o investifie care necesita o cheltuiali
mare, de circa 18.000 lei si au renuntat la idee dupd ce [ACOB Marian-Dinut a
afirmat cf a avut diseutii cu personalul Directiei Generale Logistice din M.A.L, care
nu ar fi aprobat o astfel de cheltuiald in timp util, fiind necesar ca suma si fie
prevazutd in planul anual al investitiilor, care era deja depus. Inculpatul a sustinut ci
Ziua D.LP.1. a fost serbati si prin invitarea unor persoane cu care D.I.P.1. are schimb
de informatii, respectiv atasatii de Afaceri Interne ai statelor cu care D.ILP.l. are
relatii de colaborare, sefii structurilor de informatii din fard. Alti invitati au vizat
categoria beneficiarilor de informatii furnizate de D.I.P.I., cum ar fi parchetele, sefii
de armd si de directii din M.A.L, prim-ministrul si ministrul de Interne. Spaiul in

care urma si aiba loc evenimentul era intrarea in sediul central al D.1.P.1., din strada
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Razoare nr. 5, sectorul 6, loc in care a luat hotdrirea si amplaseze doud plici de
alami inscriptionate. Una dintre plicute avea inscriptionatid istoria D.LP.I, cu
mentionarea perioadelor in care institufia a purtat o alti denumire, precum si
mentionarea sefilor institutiei, corespunzétor perioadelor in care au condus institutia.
Cealaltd plicutd a evidentiat 15 persoane care au ocupat neintrerupt functii in
D.I.P.I, de la infiintare si pand in acel moment. Decizia de cumpdrare a celor doui
plicute a luat-o de comun acord cu secretarul de stat NICOLAE Gheorghe. IACOB
Marian-Dénut a fost cel care s-a ocupat efectiv de cumpirarea plicutelor si
inscriptionarea lor si, la un moment dat, acesta a spus c¢i trebuie platite plicutele,
sens in care a intocmit un raport pe care inculpatul ZARNICA Nelu l-a aprobat, in
temeiul art. 2 lit. h din OM.AL nr. 0066/2011, “sespectiv ,alte cheltuieli”.
Considerentul pe care l-a avut in vedere a fost acela ci intre mijloacele informativ-
operative se identificd schimbul de informatii sau, cu alte cuvinte, cooperarea cu alte
structuri din domeniul informatiilor, pfezente la Ziva D.L.P.L., cu referire directi la
atagafil de Afaceri Interne ai statelor eu care D.LP.I. are relatii de colaborare si sefii
structurilor informative din tard. Inculpatul a sustinut ci, in ceea ce priveste
legalitatea achizifiei, a cerut “pérerea inculpatului IACOB Marian-Danut. Fiind
intrebat dacd avea cunostintd ci, potrivit Regulamentului de organizare si functionare
al D.LP.IL, cheltuielile referitoare la Ziua D.L.P.I. se deconteazi din bugetul propriu al
institutiei, previizut“eu aceastd destinatie, inculpatul ZARNICA Nelu a raspuns
afirmativ, dar a sus{inut cd prin aceasti nofiune intelege si sumele alocate pentru
fonduri operative, fiind previzute in acelasi titlu bugetar ,bunuri si servicii®, desi
sunt prevazute separat, pe articole bugetare in cadrul aceluiasi titlu. Inculpatul a
precizat insd ci nu cunogtea aceastd prevedere din Regulamentul de organizare si
funcfionare al D.L.P.1., la momentul cumpirdrii placutelor de alama.

Fiind audiat, in calitate de martor, IACOB Marian-Dinut a confirmat, cu
referire la raportul antementionat, ci plicutele de alami in valoare de 8.308 lei,
inscripjionate cu numele si istoricul institufiei au fost montate in holul central al
sediului D.I.P.1., din dispozitia conducerii D.L.P.I.
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Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
SHONESCU Claudiv”, , MIHALCEA Ionel” si , MANEA Victor” a reiesit ca raportul
nr. 01303015/2015 a fost intocmit de citre un solicitant care nu are atributii
informativ-operative, fiind vorba de cheltuieli solicitate de IACOB Marian-Danut de
la Diviziunea Administrativi. Bunurile au fost achizitionate in scop decorativ, care nu
nici o legdturd cu activitiitile informativ-operative, desi este invocat art, 2 lit. h din
OM.A.L nr. 0066/2011, care reglementeazi alte cheltuieli privind activititile
informativ-operative. in cuprinsul chitantelor anexate raportului este mentionati la
rubrica cumpdrator ,,M.A.I. D.LLP.L.", caz in care au apreciat ¢a respectiva achizitie se
putea face din bugetul propriu §i nu din fondurile operative. Fati de dimensiunile
acestor plici, au constatat ¢i sunt cele de la intrared in, institutie, una reprezentind
sigla unitatii, iar cealaltd cuprinde numele persoanelor care au condus unitatea de-a
lungul timpului. In aceastd situatie, au apréciat cd nu au fost dovedite activititile
informativ-operative desfasurate prin utilizarea acestor plici de alama.

Potrivit bugetului inifial previzut pentru D.LP.L in anul 2015 (filele 144-
146, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de MLA.L - Directia Geénerald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzi a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclama si
publicitate (fila 145, yelumul IV). Ulterior, prin modificéri repetate §i prin rectificini
bugetare, bugetul anual al D.LP.I. la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate a fost majorat la 2.000 lei (fila 142, volumul IV), iar pentru alineatul
bugetar 20.30.02 - protocol §i prezentare a fost alocat un buget de 3.000 lei (fila 142,
volumul IV).

2.2.2. Prin rezolutia de ordonantare la platdi a ,Raportului” nr.
01119242/02.12.2014 (fila 397, volumul documentelor clasificate), intocmit de
IACOB Marian-Danut, in calitate de in calitate de sef al Diviziunii Administrative,
subsecretarul de stat ZARNICA Nelu a schimbat destinatia sumei de 1.090 lei, in

temeiul cheltuieli de protocol in cadrul unor actiuni de naturd informativ-
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operativd” - art. 2 alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr. 0066/2011. in cuprinsul raportului,
rubrica ,dosar (fisa) sursei nr. 7 a fost 13satd necompletati.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (fila 96,
volumul VI), respectiv factura fiscald seria WS nr. 0006609/27.11.2014 si chitanta
aferentd, emise prin www.watchshop.ro de S.C. HCV INTERNATIONAL S.R.L., a
fost cumpdrat din fondurile operative ale D.L.P.I. un ceas marca Tissot T-classic
model T049.410.11.017.00.

Suma de 1.090 lei a fost ridicatd de JACOB Marian-Danut in numerar de la

mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat cd ,am primit suma de
1.090 lei”, urmatd de semndturd), iar pentru certificarea cheltuirii acestei sume de
bani a semnat de ZARNICA Nelu.

Fiind audiat, inculpatul ZARNICA Nelu a declarat (filele 335-344, volumul I)
cdl achizifia aferentd raportului nr. 01119242¢2014, respectiv un ceas marca Tissot a
reprezentat un cadou pentru o persoanivde sprijin pentru D.LP.L., cu care s-a aflat in
contact si in trecut si despre care €unestea ci are potentialul de a sprijini informativ
in planul informdrii generale si.a controlului informativ general in zona teritoriali in
care se afld acesta. Inculpatul'a'susfinut ca si in prezent persoana respectivi este utila
din aceleasi motive. Inculpatul s-a deplasat personal in zona unde locuieste aceasti
persoand, pentru a inména cadoul, in scopul stimuldrii legaturii cu aceastd persoani.
Inculpatul a precizat ¢ nu este vorba de o sursd implementata ca atare in sistemul de
evidentd al D.IP.I. De asemenea, ZARNICA Nelu a invederat ci, in calitate de
subsecretar de stat, nu mai avea posibilitatea si desfisoare activitifi operative
propriu-zise, functia de conducere presupunind atributii de coordonare a structurilor
informativ-operative. Persoana care a primit ceasul nu a furnizat informatii care si
poati fi implementate ca atare in sistem, insa i-a oferit informatii de tipul unor date
de cunoagtere a unor persoane care candidau pentru anumite functii in D.LP.IL.,
ZARNICA Nelu avand de exprimat un punct de vedere in raport cu respectiva
numire. Punctul de vedere al inculpatului nu a fost exprimat in scris, fiind vorba de o

pozitie exprimati in plan decizional. Raportul nr. 01119242/2014 a fost intocmit de
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comisar gef IACOB Marian-Dinut, la solicitarea inculpatului, intrucit nu era posibil
ca ZARNICA Nelu cumuleze calititile de solicitant si de ordonator de credite. in
legtura cu deplasarea si cumpdrarea ceasului, in scopul relatat mai sus, ZARNICA
Nelu a declarat ¢d l-a informat pe secretarul de stat NICOLAE Gheorghe, care i-a
aprobat si deplasarea.

Fiind audiat, in calitate de martor, IACOB Marian-Danut a declarat, cu referire
la raportul antementionat, cé el doar a intocmit solicitarea si a ficut achizitia efectivi
a unui ceas marca Tissot, din dispozifia chestorului principal ZARNICA Nelu,
subsecretar de stat la D.I.P.1. Desi in cuprinsul raportului se mentioneazi ci IACOB
Marian-Dénut a solicitat aprobarea cheltuielii pentru protocol, martorul a precizat ci
el nu are in atributii activitdtile de protocol propriu-zis siinu a dat efectiv bunul unei
alte persoane. A intocmit pe nume propriu, intrucdt ZARNICA Nelu nu putea si
intocmeascd pe numele siu raportul, ayind $i calitatea de a aproba cheltuiala.
IACOB Marian-Danu{ a cumpdrat ceasul, pe care i l-a predat chestorului principal
ZARNICA Nelu.

Din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,
»IONESCU Claudiu”, , MIHALCEA lonel” i ,MANEA Victor” a reiesit ci raportul
nr. 01119242/2014 a_fost intocmit de citre un solicitant care nu are atributii
informativ-operativey. fiind vorba de cheltuieli de protocol solicitate de IACOB
Marian-Déanut de la Diviziunea Administrativa. In ipoteza in care cheltuielile erau in
scop informativ-operativ, suma de bani trebuia solicitatd de ofiterul cu astfel de
atributii. Desi este invocat temeiul prevdzut la litera ¢ a articolului 2 din O.M.A.L nr.
0066/2011, respectiv activitdfi de protocol in cadrul unei ac{iuni informativ-operative,
nu este o achizitie regulamentara intrucdt raportul justificativ este intocmit de IACOB
Marian-Dinut, ca reprezentant al structurii administrative. O eventuald cheltuiala
pentru actiuni informativ-operative trebuia solicitati de structura cu atributii
informativ-operative care desfisura acea actiune, in nici un caz de Diviziunea

Administrativd care nu are astfel de atributii.
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Potrivit bugetului inifial previzut pentru D.LP.L in anul 2014 (filele 202-
204, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de MLA.L - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzi a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 203, volumul 1V} 5i 14.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — protocol
§i prezentare (fila 203, volumul IV). Ulterior, prin modificarile repetate si prin
rectificarile bugetare, bugetul anual al D.LP.I, la alineatul bugetar 20.30.01 —
reclamd gi publicitate a ramas la 1.000 lei (fila 200, volumul IV), iar la alineatul
bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentare a fost redus la 3.000 lei (fila 200, volumul

Iv).

2.3. Cu privire la sivirsirea infractiunii_de deturnare de fonduri. in forma
continuati, comise de inculpatul [JACOB Marian-Dinut
Din documentele financiar-contabile aflate la dosarul cauzei a rezultat ci

inculpatul IACOB Marian-Dinut a Schimbat destinatia sumei de 4.955,51 lei,

alocate institufiei pentru fonduri operative, din bugetul de stat, Capitolul 61.01, Titlul
II, art. 20.30, alineatul bugetar 20.30.30, fird respectarea prevederilor legale, in
scopul efectudrii unor cheltuieli~de protocol ori pentru inzestrarea institutiei, care nu
au fost circumscrise acfivitdtilor, actiunilor sau misiunilor cu caracter informativ-

operativ, pe parcursul.a3 acte materiale:

2.3.1. Prin  rezolutia de ordonantare la plati a ,Raportului” nr.
01119270/22.12.2014 (fila 426, volumul documentelor clasificate), intocmit de
BADOI Paul, in calitate de lucrittor al Diviziunii Administrative, cms. sef [ACOB
Marian-Dinut a schimbat destinatia sumei de 622,89 lei, in temeiul ,alte cheltuieli
care se circumscriu activitdfilor informativ-operative” - art. 2 alin. (1) lit. h) din
O.M.A.L nr. 0066/2011. In cuprinsul raportului, rubrica ,dosar (fisa) surseinr.__ " a
fost ldsati necompletati.

Potrivit documentelor justificative atasate raportului antementionat (filele215-
217, volumul VI), respectiv factura fiscald seria UIM 150543/11.12.2014 si chitanta

aferentd, in valoare de 250 lei, emise de Universul Juridic Magazin S.R.L., factura
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fiscald nr. 0230/10.12.2014 si chitanta aferentd, in valoare de 111,60 lei, emise de
S.C.M. Munca si Arta si factura fiscala nr. 46118/17.12.2014 si chitanta aferenta, in
valoare de 261,29 lei, emise de 5.C. GRUNDWAL S.R.L., au fost cumpérate din
fondurile operative ale D.I.P.1. urmétoarele bunuri: 2 cosuri de gunoi cu scrumierd de
inox, 2 buc. cozoroce, 2 embleme pentru costum, Codul penal adnotat, Partea generali
(Dobrinoiu, Hotca), Codul penal adnotat, Partea speciald (Dobrinoiu, Hotca),

Suma de 622,89 lei a fost ridicatdi de BADOI Paul in numerar de la
mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat cd ,,am primit suma de
622,89 lei”, urmatd de semniturd), iar pentru certificarea cheltuirii acestei sume de
bani a semnat de IACOB Marian-Dinut.

Inculpatul IACOB Marian-Danut gi-a exercitat’dreptul de a nu da declaratii in
cursul urmdririi penale. Anterior punerii sale sub invinuire a fost audiat (filele 18-26,
volumul [IT), in calitate de martor, cu privife la raportul nr. 01119270/2014, dupi ce,
in prealabil, i s-a pus in vedere ci nuneste obligat sd raspundi la intrebdrile care
vizeazi aspecte prin care s-ar puted altoinerimina. Inculpatul a depus la dosarul
cauzei un memoriu in apérare, in cuprinsul ciruia a invocat prevederile Anexei 5,
pet. 4 lit. n) din Hotirdrea C.8. AT, nr. 0061/2014, pe care le-a interpretat in sensul
cii avea dreptul sd achizifioneze bunuri pentru dotarea spatiilor de lucru ale D.LP.L in
realitate, norma antementionati are in vedere imobilele (apartamentele) cumpérate
sau inchiriate pentru activitifi operative si este subsumati scopului previzut de art. 1
din actul administrativ citat, precum si normelor legale, respectiv existenta unui caz
operativ in interesul realizirii securitd{ii nationale. Inculpatul IACOB Marian-Danut
a solicitat si ii fie admisa proba cu inscrisuri (filele 45-46, volumul VIII), constind in
notele de receptie seria S nr. 03 din 04.02.2016 si seria S nr. 06 din 08.02.2016 (filele
47-48, volumul VIIT), din cuprinsul cdrora a rezultat cele 2 cosuri de gunoi cu
scrumierd de inox, achizifionate conform facturii nr. 46118/17.12.2014 au fost
folosite pentru dotarea centrului de pregiitire profesionald de la Dumbrivita, iar cele
2 wvolume de Cod penal adnotat, achizitionate conform facturii seria UIM
150543/11.12.2014, pentru dotarea Biroului de Relatii cu Publicul.
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Din declaratia martorului BADOI Paul (filele 144-151, volumul IT) a reiesit
cd, din dispozitia inculpatului IACOB Marian-Danut, seful structurii in care isi
desfigura activitatea, a intocmit mai multe rapoarte de decontare a cheltuielilor
operative, fird a cunoaste destinatia si firdi a primi efectiv sumele de bani pentru care
a semnat, in conditiile in care rubricile rapoartelor erau deja completate de inculpat.
Achizitiile au vizat si accesorii pentru uniforma de chestor.

De asemenea, din declaratiile membrilor Comisiei de control al fondurilor
operative, ,,JONESCU Claudiu”, ,MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor” a reiesit
¢ raportul nr. 01119270/2014 priveste achizifionarea unui cos de gunoi, a unui
cozoroc, embleme, cirti de drept de citre BADOI Paul, care a inménat banii sefului
sau, IACOB Marian-Danut. Pe factura fiscala privind achizitia cértilor de drept, este
mentionatd, in calitate de cumpérdtor, ENCIU Alina, care lucreazi la Biroul de
Relatii cu Publicul din D.I.P.1. In consecint® niciunul din bunurile cumpdrate nu se
circumscrie art. 2 lit. h din O.M.A.INor(0066/2011. Din documentele atasate se
desprinde ci solicitantul BADOI Patil nua cheltuit nimic din aceastd suma de bani,
ele hind utilizate de IJACOB Marian-Danut 5si ENCIU Alina.

Natura bunurilor achizifienate, respectiv embleme pentru costum si cozoroc
(facturd emisd pe numele-JACOB Marian Danut), se incadreazi in cheltuieli pentru
care personalul M.A.L\primeste drepturi binesti in mod distinct, respectiv banii de
haine. Celelalte bunuri achizitionate, respectiv un cos de gunoi cu scrumiera de inox
(de natura bunurilor de inventar), in conditiile in care solicitarea o face o structurd
neoperativii, nu pot servi altor activiti{i circumscrise celor informativ-operative.

Potrivit bugetului inifial previzut pentru D.LP.L in anul 2014 (filele 202-
204, volumul IV)), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzd a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 203, volumul 1V), 14.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — protocol
§i prezentare (fila 203, volumul IV) i 122.000 lei la alineatul bugetar 20.05.30 — alte

obiecte de inventar, Ulterior, prin modificérile repetate si prin rectificirile bugetare,
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bugetul anual al D.LP.L, la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd gi publicitate a
ramas la 1.000 lei (fila 200, volumul IV), alineatul bugetar 20.30.02 — protocol 3i
prezentare a fost redus la 3.000 lei (fila 200, volumul IV), la alineatul bugetar
10.02.03 — uniforme gi echipament obligatoriu a fost alocati suma de 7.217.000 lei
(fila 199, volumul IV) si la alineatul bugetar 20.05.30 — alte obiecte de inventar a fost
majorat la 364.000 lei (fila 200, volumul IV).

2.3.2. Prin rezolufia de ordonantare la platdi a ,Raportului” nr,
01119269/22.12.2014 (fila 403, volumul documentelor clasificate), intocmit de

BADOI Paul, in calitate de in calitate de lucrator al Diviziunii Administrative, cms.
sef JACOB Marian-Dinut a schimbat destinatia sumei de 1.562,62 lei, in temeiul
~cheltuieli de protocol in cadrul unor actiuni de natura mformativ-operativa” - art. 2
alin. (1) lit. ¢) din O.M.A.L nr, 0066/2011. in cuprinsul raportului, rubrica ,dosar

(fisa) sursei nr.___ " a fost lasatd necompletati.

Potrivit documentelor justificative atagate raportului antementionat (filele 120-
125, volumul VT), respectiv facturafiscald seria BT nr. 1194/05.12.2014 si chitania
aferentd, in valoare de 1.200 lei, preeum si bonurile fiscale in valoare de 26,96 lei,
34,50 lei, 139,70 lei, 140,85 lei; 20,61 lei, emise in perioada 4-18.12.2014, au fost
cumpdrate din fondurile Opérative ale D.LP.I. urmaitoarele bunuri: 30 sticle vin Sole
Spumant alb, 10 ,,pachete de sirbitoare”, cafea, zahdr, hirtie, punga flori, sacose.

Suma de 1.562,62 lei a fost ridicati de BADOI Paul in numerar de la
mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ¢ ,,am primit suma de
1.562,62 lei”, urmatd de semniturd), iar pentru certificarea cheltuirii acestei sume de
bani a semnat JACOB Marian-Dinut.

Inculpatul IACOB Marian-Dénut si-a exercitat dreptul de a nu da declaratii in
cursul urméririi penale. Anterior punerii sale sub invinuire a fost audiat (filele 18-26,
volumud IIT), in calitate de martor, cu privire la raportul nr. 01119269/2014, dupi ce,
in prealabil, 1 s-a pus In vedere ci nu este obligat s& rispundi la intrebirile care

vizeaza aspecte prin care s-ar putea autoincrimina.
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Din declaratia martorului BADOI Paul (filele 144-151, volumul IIT) a reiesit

cé, din dispozifia inculpatului TACOB Marian-Danut, seful structurii in care isi
desfagura activitatea, a intocmit mai multe rapoarte de decontare a cheltuielilor
operative, fard a cunoaste destina{ia §i fard a primi efectiv sumele de bani pentru care
a semnat, in conditiile in care rubricile rapoartelor erau deja completate de inculpat.
Potrivit bugetului inifial previzut pentru D.LP.L in anul 2014 (filele 202-
204, volumul IV), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de M.A.L. - Directia Generald Financiard (fila 82, volumul IV), institutia in
cauzi a avut alocatd suma de 1.000 lei la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd si
publicitate (fila 203, volumul IV) i 14.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — protocol
si prezentare (fila 203, volumul IV). Ulterior, prifi modificirile repetate si prin
rectificirile bugetare, bugetul anual al D.LP.L, la alineatul bugetar 20.30.01 —
reclamd §i publicitate a ramas la 1.000 Jei'(fila 200, volumul IV), iar la alineatul
bugetar 20.30.02 — protocol §i prezentawe a fost redus la 3.000 lei (fila 200, volumul

V).

2.3.3. Prin  rezolutia . de .ordonantare la platd a  Raportului® nr.
01119253/10.12.2014 (fila,_ 393, volumul documentelor clasificate), intocmit de
GHEORGHE Petrusel, in~calitate de lucrator al Diviziunii Administrative, cms. sef
IACOB Marian-Danuf, a schimbat destinatia sumei de 2.770 lei, in temeiul ,alte
cheltuieli care se cireumscriu activitdfilor informativ-operative” - art. 2 alin. (1) lit.
h) din O.M.A.L nr. 0066/2011. In cuprinsul raportului, rubrica ,.dosar (fisa) sursei
nr.__ " a fost lasatd necompletata.

Potrivit documentelor justificative atagate raportului antementionat (filele 91-
93, volumul VI), respectiv, factura fiscald seria CM-E 11/90/11.12.2014 si chitanta
aferentd, in valoare de 2.720 lei, emise de CONFORT MOLDOVA S.R.L., factura
fiscald nr. si chitan{a aferenta, in valoare de 50 lei, emise de S.R.L., au fost cumpirate
din fondurile operative ale D.I.P.1. o canapea si 2 fotolii, pentru care a fost decontat si

transportul.
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i Situatia de tapt, rezuMtath din adminlistrarea probatoriolul

Suma de 3.586 lei a fost ridicatd de GHEORGHE Petrusel in numerar de la
mandatarul D.LP.I. (in cuprinsul raportului este mentionat ci ,.am primit suma de
3.586 lei”, urmati de semndturd), iar pentru certificarea cheltuirii sumei de 2.770 lei a
semnat de TACOB Marian-Dinut, care a si restituit diferenta de 816 lei.

Inculpatul IACOB Marian-Dinut si-a exercitat dreptul de a nu da declaratii in
cursul urmdririi penale. Anterior punerii sale sub invinuire a fost audiat (filele 18-26,
volumul [IT), in calitate de martor, cu privire la raportul nr. 01119253/2014, dupi ce,
in prealabil, 1 s-a pus in vedere cd nu este obligat si rdspundi la intrebirile care
vizeazii aspecte prin care s-ar putea autoincrimina. Inculpatul a depus la dosarul
cauzei un memoriu in apirare, in cuprinsul ciruia a invocat prevederile Anexei 5,
pet. 4 lit. n) din Hotararea C.S.A.T. nr. 0061/2014, pe care le-a interpretat in sensul
cii avea dreptul sii achizitioneze bunuri pentru dotarea spatiilor de lucru ale D.IP.I. In
realitate, norma antementionati are in vedere imobilele (apartamentele) cumpirate
sau inchiriate pentru activitii{i operativeigi este subsumati scopului previzut de art. 1
din actul administrativ citat, precum §i normelor legale, respectiv existenta unui caz
operativ in interesul realizérii securiti{ii nationale. Inculpatul IACOB Marian-Danut
a solicitat si ii fie admisd proba-cu inscrisuri (filele 45-46, volumul VIII), constind in
nota de receptie seria S, 03 din 04.02.2016 (fila 47, volwmul VIII), din cuprinsul
cireia a rezultat cele 2 fotolii si canapeaua, achizifionate conform facturii nr. seria
CM-E 11/90/11.12.2014 au fost folosite pentru dotarea sediului D.L.P.1., situat in
Bucuresti, str. Razoare nr. 5, sectorul 6.

Potrivit bugetului initial prevazut pentru D.LP.L in anul 2014 (filele 202-
204, volumul [V), comunicat la dosarul cauzei prin adresa nr. 384.867/12.04.2016
emisd de MLA.L - Directia Generald Financiarad (fila 82, volumul IV), institufia in
cauzi a avut alocatd suma de 122.000 lei la alineatul bugetar 20.05.30 — alte obiecte
de inventar. Ulterior, prin modificirile repetate si prin rectificirile bugetare, bugetul
anual al D.LP.I., la alineatul bugetar 20.05.30 — alte obiecte de inventar a fost
majorat la 364.000 lei (fila 200, volumul IV).
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[ Winovikia inculpatilor 5i analiza apiririlor

ITIL. Vinovitia

1. Cu privire infractiunile de abuz in serviciu, daca funcfionarul a
obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in formd continuatd si de
deturnare de fonduri, comise in legiturd cu autoturismul marca Audi A8, cu
serie sasiu WAUZZZAH3EN015410, in valoare de 91.295,73 euro

Din situatia de fapt prezentatd la punctul IL1 al rechizitoriului a reiesit, in
esenid, ci, in anul 2014, la nivelul D.LP.I. a avut loc o reorganizare a aparatului
propriu, prin infiintarea Diviziunii Protectie Personal (D.P.P.), care, la inceputul
anului 2016, a fost desfiintata.

Potrivit propriilor declaratii, inculpatul NICOLAE Gheorghe a avut ca
obiective de management, in ceea ce priveste structura,nou infiintata, intr-o prima
etapd, ,.elaborarea cadrului normativ’, dupd care, ,operafionalizarea” acestei
diviziuni. ,,Cadrul normativ® s-a concretizat in doud articole (art. 44-45), introduse in
Regulamentul de Organizare si Funetionare a D.LP.L 3 (filele 1-33, volumul
documentelor clasificate), aprobatide OPREA Gabriel, in calitate de ministru al
Afacerilor Interne, potrivit carora.D.P.P. urma si fie compusid din urmaitoarele
substructuri: Sectorul 1 — Proteetie fizica, Sectorul 2 — Protectie fizicd, Sectorul 3 —
Protectie fizicd, Sectorul. 4 — Protectie fizicd, Biroul management misiuni si
Compartimentul seeretariat si documente clasificate. Potrivit atribugiilor®™, D.P.P.
trebuia si organizeze si si execute activititi de protectie si pazi pentru persoanele
care necesitau astfel de misuri, pe baza ordinului ministrului Afacerilor Interne.

Acesta a fost contextul in care inculpatii NICOLAE Gheorghe si OPREA
Gabriel au hotdrat cé cel ultim mentionat trebuia s beneficieze de protectia D.P.P.
Asa cum reiese din marturisirea ambientald a inculpatului NICOLAE Gheorghe,
interceptata si inregistratd in cauzd, ministrul OPREA Gabriel a dispus si fie preluat
de echipajul D.P.P. in maxim 3 sdptimani: ,.Pdi, md, nu e tot structurd operativd a

noastrd, D.P.P.-ul, care era infiinfata 5i n-avea nicio masindg? Cu ce vroiai sd

*I Aprobat prin ordinul $/29 din 15.04.2015, al viceprim-ministrului pentru securitate national, ministrul Afacerilor
Interne
2 Art. 45 din Regulamentul de Organizare 5i Functionare a D.LP.L

Pagina faFdin 170




meargd? Cand a gis: «Activafi primul echipaj in trei sdptdmdni de... fn doud

saptamani sd avem prima echipd sd preia, sd intre, sd preia acololy Aila cu ce vroiai

sd meargdal”.

Afirmatia inculpatului NICOLAE Gheorghe se coroboreazi cu documentul %
intocmit la 13 iulie 2015, pentru a justifica necesitatea achizifionfirii unui autoturism
in valoare de 410.000 let, din cuprinsul ciruia se desprinde ci scopul declarat al
cumparirii a fost acela de a asigura un ,mijloc de transport”, pentru , demnitari”, care
urma sa raména in ,dotarea” D.P.P,

Pe parcursul urmdririi penale, inculpatul NICOLAE Gheorghe a sustinut cid
necesitatea de a se asigura protecfia ministrului Afacerilor Interne a fost generati de
doud situatii: prima, potrivit cireia ministrul era {intasunui serviciu de informatii
striiin, care avusese mai multe fentative de spionaj, prin accesarea cloud-ului
telefonului mobil si prin introducerea unti)aparat de inregistrat tip GSM intr-un
obiect personal §i, cea de-a doua, prin amenintiri primite prin intermediul retelelor de
socializare, referitoare la integritatea, fizicd a ministrului si familiei sale. Aceasta
aparare nu este de naturd a evideniiascaracterul legal al achizifiei in cauzi, din mai
multe motive, pe care le vom expune in cele ce urmeaza.

Astfel, inculpatul NICOLAE Gheorghe a recunoscut ¢ la nivelul D.LP.I. nu s-
a constituit un do$ar sau vreo lucrare inregistrati care s angreneze o activitate
informativ-operativa pe problematica invocati, care constituia — in cazul in care ar fi
fost reald — o amenintare la adresa securitiitii nationale si prezenta suficiente elemente
pentru sesizarea organelor de urmdérire penald competente si analizeze accesarea fird
drept a unui sistem informatic si amenintarile serioase care vizau integritatea fizici a
ministrului Afacerilor Interne. Fati de lipsa unei reactii a D.LP.IL, in sensul
constituirii unui caz la nivel intern si al sesizarii infractiunilor antementionate, este
evident ci s-a apreciat ci respectivele amenintiri nu erau serioase si nici pe departe
nu vizau securitatea nationald, fiind vorba de o vulnerabilitate general umani, la

atacurile hacker-ilor in spafiul de stocare a datelor pe internet denumit cloud

“ Nota-raport nr. 01303104/13.07.2015
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(conform materialului de la filele 344-348, volumul IV), precum si in raport cu
postérile de pe retelele de socializare. De altfel, apdrarea inculpatului nu a reusit s3
demonstreze in ce modalitate puteau fi inlaturate actiunile de spionaj sau pericolele la
adresa integrita{ii fizice prin folosirea autoturismului in cauzi. In situatia in care
mijlocul de transport ar fi fost prevdzut cu dotdri suplimentare care s vizeze o
protectie fizicA fafdi de eventuale atacuri (protecfie blindatd/antiglont s.a.m.d.),
demersul ar fi putut avea finalitatea declarati, insd, asa cum se desprinde din
materialul probator, comanda D.L.P.I. a vizat un autoturism cu dotéri voluptuarii:
scaune cu masaj, capitonare interioard cu Alcantara, sistem audio surround marca
Bose etc. Nu este lipsit de relevanti nici faptul ca VADUVA Rares, subsecretar de
stat in cadrul D.L.P.I. a declarat ¢d nu a cunoscut” déspre amenintirile la adresa
ministrului decét dupi achizitia autoturismului, desi conform fisei postului, anexa la
Regulamentul de Organizare si Functiomare al D.IP.L., acesta coordona in mod
nemijlocit structura specializati in activitatéa informativi a institugiei (D.G.P.1).
Motivele care au stat la baZza achizitiei au fost relevate fard echivoc in cadrul
convorbirii ambientale din 1L ianuarie 2016, cand secretarul de stat NICOLAE
Gheorghe a dezviluit ci era cutva sub demnitatea de ministru ca OPREA Gabriel sa
se deplaseze cu autoturismul marca Volkswagen Touareg din dotarea M.A.lL. sau sa
foloseascd un mijloe.de transport imprumutat de la o alti institutie: ,,Pdi, ce masind
avea? Avea un TOUAREG cum avem si noi, 200... stii cdt am bagat in TOUAREG-

ul asta al meu anul trecut? 15,000 de euro!”, (...) Pe de altd parte... si ministrul si
meargd c-0_maging imprumutatd de la S.R.L?". Singurul scop avut in vedere la
utilizarea autoturismului a fost de a asigura transportul pentru demnitari, care, in
concret, in interiorul Ministerului Afacerilor Interne, se aplicd ministrului de resort:
of-.} GILL l-a gdsit! S-a dus cu dgtia de la filaj care-gi mai cumpirau magini gi
singurul care era pe stoc cu motor de 3.000, masing cum zice el: «Dom’le, pentru
demnitari, magina 5a fie 4x4, sa fie cu motor...». A vrut 5d ia unu' cu motor de 5.000,
dar n-au gasit!”, .(..) maginag e aici, n-a fugit nicdieri, ¢ pentru noi, pentru

D.LP.L, o s-o0 folosim, e masina de rezervil pentru ministru_acum, pentru actualul

Fenginc 100 lin 27



nunistry”. Pretinsa activitate informativ-operativd asiguratd de D.P.P. era simpla
escortd: ,(...) s-a dus cu dstia de la filaj §i au zis: «Am gdsit magina astaly. Foarte
bine, dacd tu zici cd.. tu te pricepi la escortd! Eu mi pricep la escortii!?”,
activitdtile de supraveghere operativi (filaj si contrafilaj) fiind asigurate de o alti
diviziune din cadrul D.LP.I, cu autoturisme adecvate acestui tip de misuri. In
cuprinsul declaratiei inculpatului NICOLAE Gheorghe, acesta a recunoscut ci, in
concret, D.P.P. era beneficiar al activitatilor informativ-operative desfisurate de alte
structuri ale D.I.P.L.

La randul sdu, inculpatul OPREA Gabriel, potrivit convorbirilor telefonice
redate conform proceselor-verbale de la filele 197-201, volumul II, in pericada de
referintd a achizitiei autoturismului in cauzi, era nemtl{umit de parcul auto pe care il
avea la dispozifie: BUTUNOI-RADU Liviu-Céatalin: |, Permitefi sd@ vi informez o...
problemutid. Avem o problemid cu PHAETONU' la un calculator. Si vream...”,
wDacd suntefi... &... deci nu mai incarci...”,.,.Am incercat si o rezolvim in perioada
cit a fost stafionar, dar nu se pouate decit in service i dacii aprobafi de miine si
schimbim cu BMW-u’ dla de la SP.P.”, OPREA Gabriel: ,.Bine! Dar alta dati
daci imi mai dai telefoane. sa-mi spui treaba asta, te ...[foloseste un verb obscen)... !
Ai infeles?”,

In concluzie, destinatia legali a cheltuielilor operative, respectiv realizarea
securitdfii nationale, reglementatd de art. 6 alin. (1) si (2) din Legea nr. 51/1991 si art.
4 lit. b) pet. 24 din Legea nr. 415/2012, nu a fost respectatd in raport cu achizitia in
cauza.

In continuare, din analiza actului administrativ emis in aplicarea prevederilor
legale antementionate, singurul incident in raport cu data achizitiei — 13 iulie 2015,
respectiv Hotéirdrea C.S.A.T. nr. 0061/02.07.2014 (ordinul M.A.I. emis in aplicarea
acestei hotdrari a fost elaborat in luna august 2015), se desprinde concluzia ci
destinafia fondurilor operative ale D.LP.I. nu a fost respectatd nici in raport cu

normele emise de Consiliul Suprem de Apdrare a Tirii, privind aprobarea,
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gestionarea §i controlul fondurilor necesare pentru cheltuieli operative efectuate de
céitre organele de stat cu atribuiii in domeniul securititii nationale.

Astfel, in cuprinsul actului administrativ antementionat (atasat in extras cu
prevederile aferente Ministerului Alfacerilnr Interne, filele [149-153, volumul
documentelor clasificate), este previzut cii, la nivelul acestui minister, notiunea de
~caz” se defineste prin raportare la activitifile informativ-operative si de urmirire
penald a infraciunilor de coruptie, desfisurate de structurile specializate in domeniul
realizarii securitdii nationale din cadrul M.A.l. De asemenea, cheltuielile operative
aprobate de C.S.A.T. sunt cele prevazute de Legea nr. 51/1991, iar, la nivelul M.A.IL,
sunt alocate structurilor specializate in scopul cunoasterii, prevenirii si inlituririi
amenintarilor la adresa securitdtii nationale. Este reglementat cd, la nivelul M.A.L,
sunt asimilate cheltuielilor operative si cele efectuate pentru activitifi procesual-
penale (protectia martorilor, utilizarea investigatorilor, livrarea supravegheatd). In

concret, printre altele, este previzut ¢i fondurile operative pot fi folosite pentru

achizitionarea, inchirierea sau preluarea in leasing de autovehicule folosite in cadrul
activitdtii de urmdrire penald a.infractiunilor de coruptie (Anexa nr. 5, pet. 4 lit. m).
In finalul destinatiilor expres prevazute, pentru cheltuieli operative, la lit. p), este

mentionat gi ,alte cheltuieli®,

Apérarea incalpatilor NICOLAE Gheorghe si PAVEL Gabriel-Nicolae, potrivit
cdreia criteriul ,,alte cheltuieli” ar fi aplicabil in speta, este lipsitd de argumentatie si
contrazisi atit de desfasurarea evenimentelor, cit gi de logica actelor normative

cirora li se subordoneazi ierarhic ** actul administrativ emis in aplicarea lor.

* Legea nr. 24 din 27 martie 2000, privind normele de tehnicll legislativi pentru elaborarea actelor normative
Cap. VIII -Norme cu privire la ordinele, instrucfiunile si celefalte acte normative emise de conducatorii ministerelor i
ai altor organe ale administrafiei publice centrale de specialitate sau de autoritafile administrative autonome

Art. 77 - Actele date in executarea unui act normativ -Ordinele cu caracter normatiy, instructiunile si alre
asemened acte ale conducdtorilor ministerelor §i al celovlalte organe ale adminisirajiei publice centrale de specialitare
sau ale autoritdflor administrative auwfonome se emit numai pe baza §i in executarea legilor, a hotdrdrilor 5i a
ardonarfelor Guvernului, In formula introductiv a acestor acte normative vor fi cuprinse foate femeturile furidice
previzute la ari, 42 alin, (4).

Arl. 78 - Sfera reglementdrii - Ordinele, instruciiunile §i alte asemenea acte trebuie 53 se limiteze strict fa
cadrid stabilil de aclele pe baza §i in execuiarea cdrora an fosi emise §i nu por confine solufii cave sd contraving
prevederilor acestora,

Art. 79 - Termenul de emitere-Ordinele §i instructiunile se vor elabora in termenul previzwt de actul superior
san, dupd caz, infr-un termen wtil care 58 focd posibild ducerea lor la indeplinire,
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Inculpatii au sustinut ¢i restrangerea dreptului de a achizifiona autovehicule,
conform pct. 4 lit. m) din Hotérirea C.S.A.T. nr. 0061/02.07.2014, nu poate fi
aplicabild D.I.P.1., intrucét aceasti institutie nu are atributii in activititile de urmarire
penald a infractiunilor de coruptie, ci numai in activitiitile informativ-operative pentru
realizarea securitiiii nationale, iar criteriul ,alte cheltuieli” este previzut tocmai
pentru a da libertate institutiel in aprecierea necesititilor.

Interpretarea datd de inculpatii NICOLAE Gheorghe si PAVEL Gabriel-
Nicolae actelor normative si actului administrativ emis in aplicarea acestora este
eronatl In considerarea urmétoarelor argumente:

- in tehnica legislativa, reglementérile speciale au un caracter derogatoriu
de la cele generale, astfel incdt o enumerare de tipul ‘gelei care priveste destinatii
bugetare exprese, in final, poate avea o menfiune genericd de tipul ,3i altele”,
subsumate unui criteriu general (in spetd, activitatilor informativ-operative pentru
realizarea securitiitii nationale), intruedt niciodatd legivitorul nu poate anticipa
diversitatea situatiilor faptice carora, li se va aplica reglementarea, insd aceastd
libertate de apreciere in cadrul, normei cu caracter general nu are puterea normativi
de a inlatura situatiile pentru ‘care s-au instituit norme speciale; in concret, hotirarea
C.S.A.T. a instituit o normé speciald in materia achizi{iondrii, inchirierii i preludrii in
leasing de autovehieule, din fondurile operative ale M.A.L, limitindu-le la scopul
folosirii lor in cadrul activitatii de urmérire penala a infractiunilor de coruptie;

- retinem ¢d la data emiterii Hotardrii C.S.A.T. nr. 0061/02.07.2014,
punerea in aplicare a mdsurilor de supraveghere tehnicd in cauzele penale era
reglementati de art. 142 alin. (1) din Codul de procedurd penali, care prevedea
(anterior deciziei nr. 51/2016 a Curtii Constitutionale) ¢ supravegherea tehnici poate
fi executatd de procuror, de politisti sau de ,.alte organe specializate ale statului”. In
imprejurdrile in care D.L.P.L, conform art. 10 alin. {3) din Ordonanta de urgentd nr.
30/1999 si art. 22 alin. (1) din Ordonanta de urgentd nr. 96/2012, privind
organizarea/reorganizarea si functionarea M.A.L, este definitd ca ,structura

specializatd a ministerului”, care desfisoarfi, printre altele, activitifi in vederea
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e MFOVER inculpatior 3 aneles splcirior

asigurdrii ordinii publice in cadrul M.A.L, apreciem ci institutia avea atributii in
activitifile de urmdrire penald a infractiunilor de coruptie, cu atit mai mult cu cat
personalul D.LP.I. provine din randul politistilor, isi pistreaza gradele obinute de in
aceastd calitate i aveau in atributii — in perioada de referinti a activititii infractionale
— activitdfi procesual-penale §i informativ-operative privind infractiunile comise de
personalul propriu al MLA.L;

- in figele postului inculpatului PAVEL Gabriel-Nicolae figureazi, printre
alte atributii, ¢ ,desfayoard activitdyi privind prevenirea si combaterea corupfiei in
randul personalului M.A.L", iar infractiunile de coruptie au fost incluse in rdndul
faptelor care constituie risc la adresa securititii nationale, prin H.C.S.A.T. nr.
17/28.02.2005, privind combaterea coruptiei, fraudei §1 spalarii banilor;

- potrivit depozitiei martorului BOROS Constantin-Felician, cind a
incadrat in execufia bugetard achizifia autoturismului in cauza la pct. 4 lit. m), Anexa
nr. 5 din Hotédrdrea C.5.A.T. nr. 0061/02,07.2014, s-a consultat cu seful Diviziunii de
Supraveghere Operativi si Investigafii, aceasta fiind structura care mai achizitionase
autoturisme in mod conspirat, geea ge'pune in evidenti cd in celelalte situatii in care
s-au achizifionat autovehicule~a fost respectatd destinatia bugetard, fiind de
notorietate ¢i in activitatéa.de urmdrire penald, anterior deciziei nr, 51/2016 a Curtii
Constitutionale, activitéfile de filaj din cadrul urmiririi penale intrau si in atributiile
DLEL:

- in cuprinsul Hotarérii C.S.A.T. nr. 0061/02.07.2014 destinatia fondurilor
operative este reglementatd special pentru reparatiile si schimbarea anvelopelor

autovehiculelor din dotarea M.A.I. numai pe timpul misiunilor in alte localititi: o

asemenea destinatie ar fi fost inutild in conditiile in care ministerul ar fi avut dreptul
sd achizifioneze autovehiculele in intregime;

- afirmatia inculpatului PAVEL Gabriel-Nicolae, potrivit cireia anterior
Hotérarii C.S.A.T. nr. 0061/02.07.2014, D.LP.I. avea dreptul de a achizitiona
autoturisme din fonduri operative nu are acoperire in niciun text legal, dimpotriva,

pentru perioada 2009 — 31 decembrie 2014, la nivelul autoritifilor si institutiilor
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publice, deci implicit si in cadrul D.I.P.I,, a existat interdictia de a se achizitiona
autoturisme, instituitd prin art. 24 alin. (1) lit. a) din O.U.G. nr. 34/2009 si prelungiti
prin O.U.G. nr. 29/2014;

- chiar si in eventualitatea in care D.L.P.I. ar fi avut previizut dreptul de a
achizitiona autovehicule pentru toate activititile informativ-operative — ceea ce nu
este aplicabil In speta, aceastd cheltuiala trebuia circumscrisa destinatiei sale legale,
asa cum este reglementatd de art. 6 alin. (1) si (2) din Legea nr. 51/1991 si art. 4 lit.
b) pet. 24 din Legea nr. 415/2012, respectiv realizarea securitdtii nationale, care
potrivit probatoriului administrat, nu a fost incidentd in cauzi;

- inculpatul PAVEL Gabriel-Nicolae a declarat cii dacd ar fi cunoscut ci
destinatia autoturismului in cauzii era pentru transportul ministrului nu ar fi avizat
legalitatea achizitiei, intrucét o asemenea destinafie\nu era compatibild cu regimul de
autoturism conspirat. Cu toate ae€stea,, in cuprinsul notei-raport nr.
01303104/13.07.2015 este justificatd necesitatea achizitiei tocmai pentru a se asigura
un ,mijloc de transport” pentru démnitarii cidrora D.P.P. urma si le asigure protectia
fizica.

Derularea evenimentelor care au precedat si au urmat achizitiei autoturismului
demonstreazi ci inculpatit NICOLAE Gheorghe, PAVEL Gabriel-Nicolae si OPREA
Gabriel au dorit €4 .efectueze o cheltuiald in scopuri voluptuarii, necircumscrisa
activitifilor informativ-operative destinate realizirii securitafii nationale. ,Dotarea”
unei structuri a D.LP.L. nu este previzutd printre destinatiile legale ale fondurilor
operative, care privesc necesitifi ocazionate de instrumentarea unui caz, indiferent de
denumirea lui la nivelul institutiei. Astfel, ca imprejuriri relevante pentru
circumstantele in care s-a realizat achizifia, se refin urmétoarele:

- nota-raport nr. 01303104/13,07.2015 a fost intocmitd de NICOLAE
Gheorghe, in calitate de conducitor al institutiei, desi ar fi trebuit intocmita de cétre
structura operativi a D.L.P.I. in cadrul céreia se semnalase necesitatea, aprobatad de

secretarul de stat si ordonantati la plati de ministrul Afacerilor Interne;
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L. Vinovatia inculpagiior §i analiza aphririlos

. nu existd nicio justificare legald pentru care inculpatul OPREA Gabriel
nu a solicitat niciun aviz la nivelul Ministerului Afacerilor Interne, pentru aprobarea
suplimentarii bugetare si pentru achizitia autoturismului, in conditiile in care suma de
bani alocati pentru intreg trimestrul III la alineatul bugetar 20.30.30 pentru D.I.P.L
era de numai 509.000 lei, iar pretul autoturismului era de 410.000 lei;

- din declaratiile martorilor DRAGULIN Stelicdi si CRETU Andrei-
Lucian, coroborate cu bugetul aprobat D.IP.I. (fila 145, volumul IV), la nivelul
Directiei Generale Financiare a M.A.L nu existau disponibilititi financiare in limitele
bugetului aprobat pentru D.LP.I, pentru a se asigura suplimentarea fondurilor
operative ale D.LP.I. cu 410.000 lei, iar aceastd suma de bani a fost asiguratd dupi ce
a avut loc o rectificare a bugetului de stat;

- achizifia autoturismului s-a efectuat inainte de a se asigura suplimentarea
bugetard, contrar art. 4 din Legea nr. 500/2000;

- in luna iunie 20135, s-a publicat anuntul (filele 43-44, volumul IV) pentru
achizitia de autovehicule pentrusnevoile operative ale D.I.P.L, in conformitate cu
O.U.G. nr. 34/2006, privind achizifiile publice, procedurd eludatdi in cazul
autoturismului in cauzi (a.cirtivaloare, mai mare de 30.000 euro, impunea achizitia
prin licitatie publicd); in ¢uprinsul anunfului s-a mentionat ci ,Menfiondm cd ultimele
achizitii de mifloaée.de mobilitate cu caracteristici tehnice ridicate au fost efectuate
in perioada 2006-2007",

- pentru dotarea D.P.P. cu armament s-a intocmit o documentatie
neclasificati (filele 269-273, volumul V), in timp ce pentru achizitionarea unui
autoturism clasa premium in beneficiul aceleiasi structuri, intreaga procedurd a fost
conspiratd si clasificatd ,secret”, ceea ce contureazd incidenta art. 24 alin. (5) din
Legea nr. 182/2002, care interzice clasificarea in scopul incilcirii legilor; cu toate
acestea, D.ILP.I. a considerat ¢i nu se impune declasificarea notei-raport nr.
01303104/13.07.2015, motivand c¢d ar deconspira identitatea persoanelor care au
intocmit-o, adicd a inculpatilor NICOLAE Gheorghe, OPREA Gabriel si PAVEL

(Gabriel-Nicolae;
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- achizitia autoturismului s-a ficut ,,conspirat”, pe numele sefului unei
P

structuri din D.LP.L, ems. sef IVANESCU Marius-Gill, care figureazi in evidente ca
Lofiter” (fila 297, volumul VI, autovehiculul a fost dotat suplimentar de la livrare,
la cererea cumpdratorului, cu semnale acustice si luminoase, a fost folosit pentru
transportul ministrului Afacerilor Interne la intrarea §i iegirea din institutii publice,
fiind mediatizat §i — aga cum era si previzibil — a fost deconspirat imediat;

- un autoturism de tipul celui achizitionat, din clasa premium, cu geamuri
fumurii si stroboscoape, care atrage atentia din cauza aspectului de autoturism oficial
(wpentru demmitari”™) nu a avut si nici nu putea avea in viitor o alti destinatie, fiind
exclusd folosirea lui la activitifile de supraveghere operativi, aspect de care
inculpatul NICOLAE Gheorghe era constient (cdnd a evidentiat utilitatea
autoturismului, respectiv de ,masind de rezervd™ pentru noul ministru; foile de
parcurs ale autoturismului aratd, de aseménea, imposibilitatea de folosire a acestui
autoturism in alte activitiii (a rimas praetic'in garaj);

- din tabloul evenimentélor, in succesiunea lor rapidi (o lun) care a vizat
achizifia in secret a unui autoturism.eu aspect care si atragd atentia si folosit intr-o
manierd extrem de vizibild, prin transfer repetat de proprietate (cumpdrare pe
persoand fizicd, urmatd de.donatie citre D.I.P.1.) se desprinde concluzia ci inculpatii
au urmdrit conspirarea  sursei de finanfare a bunului si nu conspirarea
autovehiculului;

- relevantd ar putea fi, la nivelul aspectului motivational al rezolutiei
infractionale, imprejurarea potrivit ciireia NICOLAE Gheorghe, in calitate de secretar
de stat al D.LP.L,, era subordonat ierarhic ministrului Afacerilor Interne, care a si
propus, in perioada 2014-2013, avansarea sa in gradele de chestor si chestor
principal.

Din probele expuse la punctul IL.1 al rechizitoriului, a reiesit ca, in perioada 21
august — octombrie 2015, chestorul principal de politie NICOLAE Gheorghe, in
calitate de secretar de stat in cadrul Departamentului de Informatii si Protectie

Interna, a schimbat destinatia resurselor materiale alocate institutiei publice pe care o
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conducea, respectiv a autoturismului marca Audi A8, cu serie sasiu
WAUZZZAH3ENO15410, achizifionat din fonduri operative in mod conspirat, pentru
folosinta personala si exclusiva a ministrului de Interne in functie, OPREA Gabriel.

Argumentele pentru care folosirea autovehiculului in cauzi nu a respectat
destinatia legald sunt identice cu cele avute in vedere atunci cénd s-a apreciat cé
achizitia acestuia bun a fost nelegali in raport cu destinatia previzutd de art. 6 alin.
(1) si (2) din Legea nr. 51/1991 si art. 4 lit. b) pct. 24 din Legea nr. 415/2012 si de
Hotérdrea C.5.A.T. nr. 0061/02.07.2014.

in ceea ce priveste faptul ca, din dispozifia secretarului de stat al D.LP.I.,
autoturismul a fost folosit in perioada de referinti numai pentru transportul
ministrului Afacerilor Interne a reiesit din declaratiile proprii ale inculpatului
NICOLAE Gheorghe, care se coroboreazi cu foilewde parcurs ale autoturismului, cu
declaraiile martorului IVANESCU Marius-Gill, declaratiile colaboratorilor acoperiti
LHONESCU Claudiu”, ,MIHALCEA“lonel”, ,MANEA WVictor”, cu convorbirile
purtate in mediul ambiental, inteféeptate si inregistrate in cauzi, cu actele privind
inmatricularea, radierea si reinmatricularea in circulatie a autoturismului in cauzi,
precum s$i cele referitoare \la-transferul de proprietate. Asa cum a remarcat
denuntitorul JJONESCUClaudiu”, activitatea de protectie fizicd a persoanelor nu
intrd in obiectul detactivitate al D.I.P.1., dovad3 in acest sens fiind c# atit Inainte de
infiintarea D.P.P., cat si dupd desfiintarea acestei structuri, atributiile respective nu
se mai regisesc in obiectul activititii niciunei structuri a institutiei.

De remarcat faptul cd actul de donatie (filele 18-19, volumul IV) incheiat intre
IVANESCU Marius-Gill si IACOB Marian-Dénut, cel ultim mentionat in calitate de
reprezentant al D.LP.I., confine o afirmatie nesus{inuti de vreun act sau prevedere
legala, respectiv faptul ci donatarul a acceptat donatia in numele statului romén. Or,
[ACOB Marian-Dinut a avut delegatie de reprezentare numai de la D.ILP.I, iar
potrivit art. 223 din Codul civil, statul participd, in raporturile civile, numai prin
Ministerul Finanfelor Publice, afard de cazul in care legea stabileste un alt organ in

acest sens. De asemenea, dintr-o alti prevedere legald — art. 22 alin. (2) din O.U.G.
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nr. 30/2007 — se desprinde concluzia ¢ Ministerul Afacerilor Interne si unititile din

structura acestuia acceptd donatiile in nume propriu §i nu in numele statului romén.

2. Cu privire la infractiunile de deturnare de fonduri, in formd continuatd

Din situafia de fapt expusd in detaliu la punctul I1.2 al rechizitoriului s-a
desprins faptul ci inculpatii NICOLAE Gheorghe, ZARNICA Nelu si IACOB
Marian-Dénut au ordonanifat la platd achizifii de bunuri din fondurile operative ale
D.LP.I. pentru cheltuieli care au o altd incadrare bugetari, decét cele operative.

Astfel, sumele de bani ordonantate la platd de la alineatul bugetar 20.30.30, in
care sunt incluse cheltuielile operative cu destinatia previzuta de art. 6 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 51/1991 si art. 4 lit. b) pet. 24 din Legea'nr. 415/2012 si de Hotirirea
C.5.A.T. nr. 0061/02.07.2014, au fost folosite pentru achizitionarea unor bunuri cu
altd destinafie bugetard, respectiv bunuri d€ la alineatele bugetare 20.30.01 — reclamd
§i publicitate, 20.30.02 — protocol si prezentare, 20.05.30 — alte obiecte de inventar,
10.02.03 — uniforme §i echipament ebligatoriu.

Afirmatia inculpatilor, potrivit.edreia nu au fost alocate fonduri bugetare pentru
cheltuielile de protocol ale.institutiei, dincolo de faptul cd nu poate constitui o aparare
in sensul inldturdrii rispunderii penale pentru detunarea fondurilor operative, este
contrazisi de faptul.cd, potrivit datelor furnizate de Directia Generald Financiari a
M.A.L, in bugetul D.LLP.I. pe anul 2014 au fost previzute sumele de 14.000 lei la
alineatul bugetar 20.30.02 — profocol §i prezentare si 1.000 lei la alineatul bugetar
20.30.01 - reclamd gi publicitare. Ulterior, intrucit fondurile alocate pentru cheltuieli
de protocol nu au fost consumate, sumele alocate in acest scop au fost reduse la 3.000
lei. In anul 2015, pe baza cheltuielilor efectuate in anul 2014, au fost previzute
sumele de 3.000 lei la alineatul bugetar 20.30.02 — profocol gi prezentare si 1.000 lei
la alineatul bugetar 20.30.01 — reclamd gi publicitate.

De asemenea, apdrarea inculpatilor potrivit careia cheltuielile de protocol
ocazionate de colaborarea interinstitutionald ar fi cireumscrise protocolului din cadrul

actiunilor de naturd informativ-operativi este contrazisi de legislatia in vigoare,
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intrucdt functionarii publici sunt obligati, prin atributiile de serviciu, si colaboreze
interinstitutional si ar fi nelegald includerea lor in ,acfiuni” ale serviciilor de
informatii pentru a se atinge aceasta finalitate.

In cuprinsul convorbirilor ambientale, pentru a justifica cheltuielile de protocol
fatd de membrii Comisiel de control al fondurilor operative, inculpatul NICOLAE
Gheorghe a sustinut cd ,a fdcut cadouri parchetelor”, intrucdt si procurorii
procedeazi intr-o manier identici. O asemenea sustinere este lipsitd de corespondent
in realitate, deoarece unitifile de parchet din cadrul Ministerului Public nu
beneficiazd de fonduri operative de tipul celor folosite de D.ILP.L., adicd fonduri
clasificate atribuite de Consiliul Suprem de Apérare a Tarii. Intr-adevir, la nivelul
parchetelor existd fonduri alocate pentru activitifile operative de urmirire penald
(flagrant, livrare supravegheats, aparaturd specificd), insd acestea sunt publice, sunt
previzute ca atare in bugetele institutiiloryTag obiectul verificarilor Curtii de Conturi,
achizitiile sunt efectuate in conformitate eu O.U.G. nr. 34/2006, iar deturnarea lor
ciitre cheltuieli de protocol sau in'interes/personal este exclusi. Cu titlu de exemplu,
la nivelul Directiei Nationale Anticoruptie, fondurile alocate pentru organizarea
activititilor de fragrant sunt felesite numai in acest scop, fiind nelegald o interpretare
potrivit creia orice activitate care este in legiturd cu organizarea unui flagrant si fie
decontati din astfel de fonduri, asa cum a interpretat D.1.P.1., ¢dnd a considerat ¢, in
final, toatd activitatea institutiei este relationatd cu activititile informativ-operative si,
in consecintd, ar trebui decontate din fondurile operative bunuri diverse (sute de
sticle de bauturi alcoolice, uniforme, cine festive ale sefilor D.LP.I. cu sefii altor
institugii, donatiile la casele de copii, dotarea caselor de protocol, a centrelor de
pregitire de la munte si de la mare, a sediului institutiei, finantarea clubului sportiv al
unitatii g.a.m.d.).

Intentia inculpatului NICOLAE Gheorghe de a deturna fondurile operative a
reiegit si din continutul Dispozitiei nr. 0032/2015, emise de citre inculpat la 15
decembrie 2015, in cuprinsul cireia, cu incilcarea normelor de tehnica legislativa, a

extins notiunea cheltuielilor operative, cérora le-a circumscris, la art. 12 alin. (4),
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notiunea de ,orice alte cheltuieli operative personale” ale secretarului de stat si ale
subsecretarilor de stat.

Nici actul administrativ emis de OPREA Gabriel, in calitate de ministru al
Afacerilor Interne, in aplicarea Hotarérii C.S.A.T. nr. 0061/02.07.2014, nu a respectat
ierarhia actelor normative, intrucat, la art. 3 alin. (2) din OM.AIL nr.
00103/31.08.2015, a extins destinafia cheltuielilor operative de la achizitionarea de
autovehicule pentru activitifile de urmirire penald a infractiunilor de coruptie, la
achizitii de autovehicule pentru activititile de urmdrire penali a infractiunilor grave.

Altd prevedere legald cu privire la care ministrul Afacerilor Interne a apreciat
ci este inutild si a inlaturat-o prin ordin — clasificat — este cea din art. 21" alin. (3) din
Legea nr. 40/1990 (introdus prin O.U.G. nr. 29/2001 si in vigoare), privind
organizarea $i functionarea Ministerului Afacerilor Interne, potrivit céreia folosirea
unor persoane fizice sub acoperire se face in baza aprobdrii date de Parchetul de pe
langd Inalta Curte de Casatie si Justifiel Urménd aceeasi logicd, ordinul dat in
aplicarea acestei prevederi legdlena previzut cd aprobarea procurorului este
facultativd”, ceea ce ridicd semne.de intrebare in raport cu activitatea unui intreg
compartiment din cadrul D,I.P.T-si a fondurilor operative cheltuite in acest scop.

Cauza favorizatogre \a procedurilor discretionare existente in domeniul de
referintd (concretizate plastic de inculpatul NICOLAE Gheorghe prin formula ,.daci
am aprobat este legal™) o reprezintd lipsa prevederilor legale, suplinitd de existenta
unor acte administrative care, fiind si clasificate, sporesc lipsa de sistematizare si de
rigoare juridici. De altfel, dintr-un proicct de lege privind securitatea nationali (filele
308-343, volumul IV), postat pe site-ul institufiei prezidentiale, reiese ci, incd din
anul 2006, a existat intentia suplinirii lacunei legislative, prin prevederi legale care
preiau intr-o formuld aproape identicd, continutul actelor administrative clasificate
care definesc in prezent notiunile de ,cheltuieli operative”, ,,surse umane”, activitati
de informatii, contrainformatii si securitate, astfel incét ele au fost ,.deconspirate” de

insdsi emitenfii lor. Mai mult, proiectul prevede punerea in acord a cheltuielilor
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operative cu norma constitutionald®, prin includerea lor ca atare in bugetul de stat.
Cu titlu de exemplu, in proiectul de lege, este definitd nofiunea de ,surse umane
secrete” intr-o manierd identicd cu cea din actul administrativ care reglementeazi
acest domeniu®, respectiv ,Sursele umane secrete sunt persoane fizice ce se aflé in
legdturd directd, liber consimjitd §i secretd cu un ofifer de informatii, in calitate de
reprezeniant autorizat al statului, caruia ii furnizeazd informafii ce prezinta interes
pentru securitatea nafionald, garantdndu-i-se protectia identitdafii §i a secretului
relagiei astfel stabilite”. Desi aceastd definitie este publicd conform proiectului de
lege, fiind o notiune care se regiiseste si in doctrina de specialitate, D.L.P.I. a refuzat
nu numai si o declasifice, dar si sd o puni la dispozitia procurorului, susfinidnd ca
organul de urmérire penald nu a justificat ,,nevoia de a'eunoaste”, in condigiile in care
predarea actului s-a dispus in temeiul art. 170 din"Codul de proceduri penala si avea
relevanti in raport cu acuzatia penald adusi‘inculpatului ZARNICA Nelu, care a
recompensat cu un ceas o persoand despre/care a afirmat ci nu figureazi ca sursd in
nicio evidenti scripticd sau informaticd a D.1.P.L., dar ar fi furnizat informatii care, de
asemenea, nu se regisesc in format letric sau electronic la nivelul institutiei. Fiind
esential pentru solutionarea ¢auzei si se stabileasca dacé actele administrative interne
previd o atare situagie, informatiile referitoare la continutul actelor administrative au
fost obtinute prin activitatea colaboratorilor autorizafi in acest sens, fiind atasate la
dosarul cauzei (filele 495-496, volumul documentelor clasificate).

Membrii comisiei de control al fondurilor operative, ,MIHALCEA Ionel”,
LJONESCU Claudiu™ si ,MANEA Victor” au relatat cd inculpatul NICOLAE
Gheorghe obisnuia sd justifice necesitatea ,stimuldrii institugiilor cu care D.LP.L
colaboreazi” de rezolvarea unor ,,probleme operative”, in realitate fiind vorba despre
derularea unor relatii interinstitufionale obignuite. Aceste declaratii se coroboreazi cu

afirmatiile inculpatului NICOLAE Gheorghe si ale ofiterului RUSITARU Ilonut,

* Art, 137 alin. (1) din Constitufia Rominiel - Formarea, adminisirarea, intrebuiniarea 5i controlul resurselor
[inanciare ale statului, ale unitdilor admiristrativ teritoriale §i ale instigiilor publice sunt reglementate prin iege.
** Instructiunilor viceprim-ministrului pentru securitate nationald, ministrul afacerilor interne nr. 005 din

26.01.2018, privind crearea 3i modul de lucru cu sursele secrete umane
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surprinse cu prilejul interceptarii convorbirilor ambientale, cu declaratiile inculpatului
ZARNICA Nelu, dar si cu inscrisurile de la dosarul cauzei (cu titlu de exemplu, s-a
atasat la dosarul cauzei un inscris din care reiese ci un functionar public dintr-o
instituie care acordd avize de functionare pentru D.LP.I, pe anumite linii de
activitate, a fost ,stimulat” cu produse cumpirate din fondurile operative ale
institutiei, fila 333, volumul documentelor clasificate).

Pe de altd parte, s-a stabilit, pe baza probelor testimoniale (depozifiile date de
BOROS Constantin-Felician, DUNCA Dan” ,MUNTEANU Florin” ,ABACU
Andrei”, ,FAUR Mihai” si ,,SIMION Cristian™), care se coroboreazii cu notele de
constatare intocmite de Comisia de control al fondurilor operative, ¢i resursele
alocate activititilor informativ-operative concretizate, in evidentele scriptice i
electronice ale D.I.P.I. au fost neglijate in raport cti cele“de protocol si cu cele dispuse
discretionar. Astfel, un procent de aproximativ20% din bugetul de fonduri operative
al D.LP.L. a fost alocat pentru cheltuielile eonducerii si ale Diviziunii Administrative,
in timp ce pentru structurile din teritoriu cheltuielile operative au reprezentat numai
7% din fondurile alocate in acest scop.

In apararea inculpatilora apdrut in mod frecvent o aserfiune referitoare la o
pretinsd gospodirire in.comun a patrimoniului D.ILP.I. cu cel al Ministerului
Afacerilor Interne, afirmatii din care se desprinde ci acestia nu au respectat noul
statut al institutiei,conferit de O.U.G. nr. 96/2012, potrivit ciruia D.LP.1. a dobandit
personalitate juridicd gi, in calitate de persoand juridicd distinctd de ministerul de
resort, are un patrimoniu propriu, un sediu propriu si, in raporturile juridice, st
singurd ca titulari de drepturi si obligatii. Faptul ¢i D.ILP.I. este subordonat
Ministerului Afacerilor Interne care este si ordonator principal de credite al bugetului
D.LP.L, nu inliturd diferenta dintre cele doud persoane juridice si, in consecinti,
patrimoniile lor nu pot fi confundate. Situatii similare se intdlnesc si in ierarhia
parchetelor ori a instantelor de judecatd, fard a se ajunge la confuzia patrimoniilor

acestor institugii.
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Circumstantele personale ale inculpatilor

Inculpatul OPREA Gabriel nu este cunoscut cu antecedente penale, are studii
superioare, are gradul de general cu trei stele in rezerva si este senator in Parlamentul
Roméniei, fapta pentru care a fost inculpat in cauza fiind insd savarsitd in calitate de
ministru al Afacerilor Interne. Pe parcursul cercetdrilor efectuate in prezenta cauza
inculpatul si-a exercitat dreptul de a nu da declaratii i nu a oferit nicio varianta de
apdrare care si poati fi verificatd in cadrul urmiririi penale.

Inculpatul NICOLAE Gheorghe nu este cunoscut cu antecedente penale, are
studii superioare, are gradul de chestor principal, este cadru al Ministerului
Afacerilor Interne si a fost inculpat pentru o fapte sivérsite in calitate de secretar de
stat in cadrul Departamentului de Informatii si Profectie Internd. Pe parcursul
urmdririi penale, inculpatul a avut o atitudine relativ cooperantd §i nesincerd, intrucat
a refuzat si pund la dispozitia procurpfului toate documentele solicitate, atit cu
ocazia perchezitiei efectuate la sediul DJLP.., cét si in conditiile art. 170 din Codul
de procedurd penald, negind sivarsirea-infractiunilor, in pofida evidentei probelor.
Inculpatul a dorit sa precizeze, in ‘eircumstantiere, aspecte care {in de expertiza sa
profesionald in domeniul informatiilor, astfel: este absolvent al Academiei Nationale
de Informatii, Arma Informatii, desfisurdndu-gi activitatea profesionald o perioada de
20 de ani in ServiciihRomén de Informatii, pana in anul 2014. In cea mai mare parte
a perioadei antemenfionate a lucrat in contraspionaj, ulterior avand functii de
conducere si coordonare pentru mai multe profile de muncd, cum ar fi contraspionaj
economic, criminalitate transfrontalierd, prevenirea §i combaterea terorismului,
apararea Constitutiei, in toate profilele operative ale Serviciului Romén de Informatii.
In aceastd perioad s-a specializat in activititi de recrutare si lucru cu sursele secrete
umane, actiuni informativ-operative, inclusiv din categoria celor speciale, cum ar fi
infiltrarea, joc operativ, dezinformare, crearea gi utilizarea de platforme operationale
complexe si activitatea in regim acoperit. Cu privire la activitatea sub acoperire, a
absolvit cursuri de specialitate. In aceeasi perioadi, a avut un numér foarte mare de
cooperdri cu servicii de informatii striine, cum ar fi ale S.U.A., Anglia, Germania,
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Olanda, Israel, China. in cadrul acestor cooperdri a derulat operatiuni comune,

inclusiv in ceea ce priveste recrutarea de surse secrete umane, dirijarea i
marsutizarea de surse secrete umane, schimb de bune practici 5i metodologii de lucru.
A participat la cursuri organizate de acesti parteneri, inclusiv pentru ceea ce inseamna
recrutarea de surse secrete umane §i activitatea informativ-operativa. In cadrul
Serviciului Romén de Informatii, a participat la activitafi de control, atit de fond cét
si tematic, pe domeniul de activitate informativ-operativa §i lucrului cu surse secrete
umane. A participat si a condus grupuri de lucru care au imbundtiit ordine de munca
si au creat metodologii in ceea ce priveste activitatea informativ-operativa. A finut
prelegeri §i a participat la instruiri in centrele de pregitire ale Serviciului Roman de
Informatii, in ceea ce priveste activitatea informati¥-operativa si lucrul cu sursele
secrete umane. In aceasti perioadi, am obtinut rezultate foarte bune, avand
calificativul . foarte bine”, avind in mod/€onstant salariul de merit pentru rezultate
foarte bune, spor pentru rezultate de\excepfie §1 toate gradele le-a obfinut prin
avansare inainte de termen. In toatd'deeastd perioadd nu a avut nicio sanctiune.

Inculpatul ZARNICA Nelu nul este cunoscut cu antecedente penale, are studii
superioare, are gradul de chestor principal, pensionar i a fost inculpat pentru o fapte
savirsite in calitate de secretar de stat in cadrul Departamentului de Informatii si
Protectie Internd. Pe\ parcursul urmdririi penale, inculpatul a avut o atitudine
cooperanti i sincerd, solicitdnd incheierea unui acord de recunoastere a vinovitiei cu
renuntarea sau aménarea pedepsei, care a fost respins prin ordonanta din (filele 284-
289 290-293. volumul 8). A invederat ci a avut o conduitd buna pe intreg parcursul
profesional, in urma céreia a fost avansat pand la gradul de chestor principal gi a
primit medalii si diplome, inclusiv de la Directia Nationald Anticoruptie.

Inculpatul IACOB Marian-Dinuf nu este cunoscut cu antecedente penale,
are studii superioare, are gradul de comisar sef si este cadru al Departamentului de
Informatii si Protectie Internd, fapta pentru care a fost inculpat in cauzd fiind insa

savérsita in calitate de sef al Diviziunii Administrative din D.LP.I. Pe parcursul
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cercetdrilor efectuate in prezenta cauzi, inculpatul si-a exercitat dreptul de a nu da
declaratii, insd a depus memorii, cereri si inscrisuri in apdrare, care au fost analizate
in cuprinsul ordonantelor prin care procurorul s-a pronuntat asupra cererilor, precum
si in cuprinsul rechizitoriului, in ceea ce priveste apiririle de fond.

Inculpatul PAVEL Gabriel-Nicolae nu este cunoscut cu antecedente penale,
are studii superioare juridice, are gradul de comisar sef si este cadru al
Departamentului de Informatii gi Protectie Internd, fapta pentru care a fost inculpat in
cauzd fiind sdvarsitd in calitate de sef al Serviciului juridic din D.LP.L.

Pe parcursul urmdririi penale efectuate in prezenta cauzi, inculpatul a dat
declaratii, atat in calitate de suspect, cét si in calitate de inculpat, a depus memorii,
cereri §i inscrisuri in apdrare, care au fost analizate' in‘cuprinsul ordonantelor prin
care procurorul s-a pronuniat asupra cererilor, precum si in cuprinsul rechizitoriului,
in ceea ce priveste apéririle de fond.

Prin ordonaniele emise in cauzi, la 29.04.2016 si, respectiv, 05.05.2016, a fost
respinsd, ca neintemeiatd, cerereainculpatilor IACOB Marian-Danut si PAVEL
Gabriel-Nicolae, de a se solicita punetele de vedere de la alte servicii de informatii,
care nu fac parte din Ministerul Afacerilor Interne, cu privire la destinatia
cheltuielilor operative, intrucét s-a apreciat ¢d proba solicitatd nu este relevanta in
raport cu obiectul prebatiunii. Astfel, actele administrative care detaliazi acest tip de
cheltuieli privesc strict structurile de informatii din cadrul M.A.L, iar singurele
reglementdri comune sunt dispozitiile art. 7 lit. f) din Legea nr. 51/1991, privind
securitatea nationald a Romdniei i art. 4 lit. b) pet. 24 din Legea nr. 415/2012,
privind organizarea i functionarea Consiliului Suprem de Apérare a Térii. Avand in
vedere cil institufiile mentionate in cerere nu pot exprima puncte de vedere cu privire
la acte administrative care nu au aplicabilitate in activitatea lor, iar competenta
interpretdrii legilor in vigoare in procesul penal revine in mod exclusiv organelor
Judiciare, cererea a fost respinsd, ca neintemeiats, in conditiile in conditiile art. 100
alin. (4) lit. a) din Codul de procedurd penal3, intrucét nu este relevanti in raport cu

obiectul probatiunii din cauzi.
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IV. Latura civila
Prin adresa nr. 287898/28.04.2016 (fila 4, volumul VII), persoana vatimata

Ministerul Finantelor Publice s-a constituit parte civild in procesul penal, in raport cu
sdvarsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd fimctionarul a obfinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art.
13* din Legea nr. 78/2000, sens in care a solicitat obligarea inculpatilor OPREA
Gabriel, NICOLAE Gheorghe si PAVEL Gabriel-Nicolae, in solidar cu partea
responsabild civilmente Ministerul Afacerilor Interne, la despégubiri in valoare de
410.000 lei, precum si a accesoriilor aferente, determinabile in conditiile art. 73' din
Legea nr. 500/2002. A precizat ca pretentiile accesorii se impun a fi incuviiniate de
instan{a de judecati incepénd cu data indisponibilizifii in mod nelegal de la bugetul
de stat a debitului principal si pdnd la plata efectivd,a pretentiilor pecuniare afirmate
in prezenta cauzi, al cirui mecanism de deferminare urmeaza regimul juridic incident
obligatiilor bugetare.,
Legitimarea procesuald a statului romén in prezenta cauzi

In cursul urmdririi penale s-au evidenfiat doudi situatii in care fondurile
operative ale D.LP.I. au d{ost cheltuite nelegal: prima situatie, in care fondurile
operative se aflau deja in-bugetul D.L.P.I. si au fost deturnate citre alte destinatii
bugetare si cea de-adoua situatie, in care bugetul necesar achizitiei autoturismului in
cauzi nu era alocat Institutiei (declaratiile martorilor DRAGULIN Stelici, CRETU
Andrei-Lucian, bugetul alocat D.I.P.I,, in care pentru trimestrul Il era prevazuti
suma de 509.000 lei, adresa M.A.L nr. 356270/02.07.2015 citre Ministerul Finantelor
Publice, in vederea rectificéirii bugetare, nota-raport nr. 01303104/13.07.2015, prin
care ministrul OPREA Gabriel a aprobat suplimentarea bugetului D.LP.I. cu suma de
410.000 lei).

Spre deosebire de infractiunea de deturnare de fonduri, in legituri cu
autoturismul in cauzd, retinem cd suma de 410.000 lei nu era incd o resursd ,,alocatd™

D.LP.L, pentru a intruni tipicitatea infractiunii prim mentionate. Mai mult, suma de
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bani nu fusese incd alocatd nici micar Ministerului Afacerilor Interne, intrucit a
intrat rectificarea bugetari a avut loc in luna august 2015, conform adresei nr.
380506/26.02.2016 (fila 78, volumul IV), a Ministerului Afacerilor Interne — Directia
Generala Financiara.

Totodata, refinem ca D.LP.I. este persoani juridica distincti, prin statutul oferit
de O.U.G. nr. 96/2012, prin art. 22 alin. (1) : ,Directia generald de informatii si
protecfie internd din cadrul Ministerului  Administratiei  si  Internelor se
reorganizeazd ca Departament de Informatii §i Protecfie Internd, cu personalitate
Juridicd, in subordinea Ministerului Afacerilor Interne, condus de un secretar de stat,
ajutat de doi subsecretari de stat, numifi §i eliberafi din funcfie prin decizie a prim-
ministrului™, iar in raport cu patrimoniul D.LP.1., Ministerul Afacerilor Interne are
numai calitatea de ordonator de credite.

Incaleand prevederile art. 6 alin. (1)/$i(2).din Legea nr. 51/1991, art. 4 lit. b)
pct. 24 din Legea nr. 415/2012 si art.", si\pct. 4 lit, m) din Hotirdrea C.S.A.T. nr.
0061/02.07.2014 (filele 149-153, volwnul documentelor clasificate), prin aprobarea
unei achizifii care nu avea destinatia’legald pentru fondurile operative ale D.LP.I.,
precum si prevederile art. 4 'din Legea nr. 500/2000, potrivit cirora angajarca
creditelor din bugetele  institutiilor se face numai in limita creditelor bugetare
aprobate, inculpatul QPREA Gabriel gi-a incilcat atribugiile de serviciu, in calitate de
ministru al Afacerilor Interne si ordonator de credite in raport cu fondurile operative
ale D.LLP.I, In cuantum mai mare de 50.000 euro - art. 8 lit. a) din O.M.A.L nr.
0066/2011 (filele 124-135, volumul documentelor clasificate).

Desi, la finalul anului 2015, D.I.P.IL. s-a incadrat in plafonul maxim stabilit de
Consiliul Suprem de Aparare a Tarii pentru fondurile operative ale D.LP.1., apreciem
ci aceastd limitd este una care creeazd numai o vocatie la solicitarea banilor,
drepturile bugetare fiind stabilite in functie de necesitiitile operative si aprobate prin
lege de cétre Parlament, in conformitate cu art. 73 lit. t) rap. la art. 138 din Constitutia

Romainiel.
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V. Latura civild a cauzel

Prin incélcarea atributiilor de serviciu ale inculpatului OPREA Gabriel, D.I.P.I. a
beneficiat de o suplimentare a fondurilor operative, printr-o rectificare
bugetard,respectiv in temeiul O.U.G. nr. 20 din 28 iulie 2015, publicati in Monitorul
Oficial nr. 576/31.07.2015, motiv pentru care apreciem ci prejudiciul s-a produs in
dauna statului roman, prin prejudicierea bugetului de stat al Romaniei.

Or, in conformitate cu art. 223 din Codul civil, statul participd, in raporturile
civile, prin Ministerul Finantelor Publice, situatie care legitimeazi institutia ultim
mentionati si aibd calitatea de persoani vatimata in prezentul proces penal, in raport
cu sivirgirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obtinut pentru sine
ori pentru altul un folos necuvenit, in formd continuatd, prev. de art. 48 rap. la art.
297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13 din Legea nf. 78/2000, comisi de inculpatul
OPREA Gabriel, cu complicitatea inculpatilor NICOLAE Gheorghe si PAVEL

(rabriel-Nicolae.
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V. At infractiuni cu privire la cara au rezultat Indicil in precenta cauzl

V. In legituri cun sivirsirea unor alte infractiuni, cu privire la care au

rezultat date sau indicii in prezenta cauzi.
V.1. Potrivit situatiei de fapt prezentate la punctul I1.2 al rechizitoriului, s-a

refinut cé la sivérsirea infrac{iunilor de deturnare de fonduri, in formi continuati, au
participat, prin intocmirea rapoartelor de solicitare a fondurilor operative,
urmitoarele persoane:

- BADOI Paul, care a semnat rapoartele nr. 01119269/2014 si 01119270/2014,
retinute in latura obiectiva a infractiunii de deturnare de fonduri, in formi continuata,
comise de inculpatul IACOB Marian-Dinut;

- GHEORGHE Petrusel, care a semnat raportul nr. 01119253/2014, retinut in
latura obiectivi a infractiunii de deturnare de fonduri;in formi continuati, comise de
inculpatul IACOB Marian-Dianut;

- JACOB Marian-Dénut, care a sefhat\rapoartele nr. 01169848/2014, nr.
01309059/2015, nr. 01303008/2015, nr, 01303009/2015, nr. 01303171/2015, nr.
01303240/2015, nr. 01303241/2045,mr. 01303242/2015, nr. 01303239/2015 si nr.
nr. 01303224/2015, refinute in latura.ebiectivi a infractiunii de deturnare de fonduri,
in forma continuata, comise de inculpatul NICOLAE Gheorghe, precum si rapoartele
nr. 01119242/2014 si nri, 01303015/2015, retinute in latura obiectivd a infractiunii
de deturnare de fonduri, in formi continuati, comise de inculpatul ZARNICA Nelu;

- DUMITRACHE Tiberiu Silviu, care a semnat raportul nr. 0695751/2014,
retinut in latura obiectivi a infractiunii de deturnare de fonduri, in forma continuata,
comise de inculpatul NICOLAE Gheorghe.

Avind in vedere ci din probatoriul administrat nu a rezultat cii persoanele care
au intocmit rapoartele, din dispozitia ordonatorului de credite, ar fi cunoscut cu
certitudine cé produsele achizifionate din fonduri operative sunt sau nu incluse in
activitdti, actiuni sau misiuni informativ-operative, apreciem ci, in virtutea principiul
in dubio pro reo, existi un dubiu rezonabil in imprejurdrile in care astfel de activitifi

au caracter secret la nivelul unui serviciu de informatii, urménd a se dispune
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. Ale infracfiund cu privire [a care au rezultat indicil fn prezenta cauzxd

clasarea cauzei, intrucit faptele nu au fost sivirsite cu forma de vinovitie ceruti de
lege, astfel:

- fatdi de BADOI Paul, pentru complicitate la sivirsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formi continuatd, prev, de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de
inculpatul IACOB Marian-Danut;

- fata de GHEORGHE Petrugel, pentru complicitate la sdvirgirea infractiunii
de deturnare de fonduri, in formdi continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de
inculpatul IACOB Marian-Danut;

- JACOB Marian-Danut, pentru complicitaté 1a, sivirsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formi continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 357alin.\(1) din Codul penal, comise de
inculpatul ZARNICA Nelu;

- TACOB Marian-Dianut, pentru complicitate la sdviarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formd continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu.aplie. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de
inculpatul NICOLAE Gheorghe;

- DUMITRACHE Tiberiu Silviu, pentru complicitate la sivarsirea infractiunii
de deturnare de fonduri, in forma continuata, prev. de art, 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de
inculpatul NICOLAE Gheorghe.

V.2. Potrivit situatiel de fapt prezentate la punctul I1.2 al rechizitoriului, s-a
retinut ¢ IVANESCU Marius-Gill, care in perioada august — octombrie 2015, a
condus misiunile prin care a angrenat folosinta exclusivi a autoturismului in cauzi
pentru transportul ministrului Afacerilor Interne, in persoana inculpatului OPREA
(Gabriel, a actionat la dispozifia secretarului de stat NICOLAE Gheorghe, existand un
dubiu care i profitd, in raport cu intenfia sa de a deturna o resursi materiald alocati

activitdtilor informativ-operative destinate realizirii securitifii nationale.
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In consecintd, se va dispune clasarea cauzei fati de IVANESCU Marius-Gill,
pentru complicifate la savarsirea infracfiunii de deturnare de fonduri, prev. de art.
48 rap. la art. 307 alin. (1) din Codul penal, comise de inculpatul NICOLAE
Gheorghe.

V.3. Din continutul actelor de sesizare depuse de ,JJONESCU Claudiu”,
~MIHALCEA Ionel” s ,MANEA Victor” a reiegit c¢d inculpatul NICOLAE
Gheorghe ar fi refuzat inregistrarea notei de constatare privind controlul fondurilor
operative ale D.IP.I., in forma initiald intocmitd de denuntatori, astfel incat, prin
inciilcarea atributiilor se serviciu, a prejudiciat interesele legale ale institutiei si ale
membrilor Comisiei de control al fondurilor operative,

Avand in vedere ca denunturile penale nu se ¢goroboreazi cu alte mijloace de
probd, se va dispune clasarea cauzei fa{i de NICOLAE Gheorghe, sub aspectul
sdvargirii infractiunii de abuz in serviciug prev, de art, 297 din Codul penal, in
temeiul art. 16 lit. ¢) din Codul de procedura penala.

V.4. Prin ordonanta emisd 1a°29.04.2015 (filele 30-32, volumul 1), s-a dispus
disjungerea cauzei cu privire la:

- faptele pentru care urmérirea penald a fost inceputd in rem $1 nu a fost
continuatd in personam, prin ordonanta nr. 20/P/2016, din 09.01.2016 (infractiunile
de abuz in serviciujdaed functionarul a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in formd continuatd, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art.
13* din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal si delapidare, in
formd continuatd, prev. de art. 295 alin. (1) din Codul penal, cu aplic. art. 35 alin. (1)
din Codul penal) si ordonanta nr. 20/P/2016, din 22.02.2016 (infractiunea de
rdzbunare pentru ajutorul dat justitiei, prev. de art. 274 rap. la art. 297 alin. (1) din
Codul penal);

- sub aspectul sdvirsirii unor alte infracfiuni, in legiturd cu care nu au fost

formulate invinuiri, Tnsd au rezultat date din cercetérile efectuate in prezenta cauzi.
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Vi, In drem

VL. in drept:

1. Cu privire la inculpatul OPREA Gabriel

In sarcina inculpatului se retine sdvérsirea infractiunii de abuz in
serviciu, dacd funcfionarul a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13’ din Legea
nr. 78/2000 (prezentatd in situatia de fapt, la pet. I1.1 al rechizitoriului), constand in
aceea ci: in ziua de 13.07.2015, OPREA Gabriel, in calitate de ministru de Interne 5i
ardonator de credite, cu ajutorul chestorului principal NICOLAE Gheorghe §i a
cms. sef PAVEL Gabriel-Nicolae, a dispus suplimentarea cu suma de 410.000 lei a
fondurilor pentru cheltuieli operative ale Departamentului de Informatii §i Protectie
Internd §i a aprobat achizifia unui autoturism, jn scopul declarat al asigurdrii
protecfiei demnitarilor, cu incdlcarea prevederilor legale care limiteazd
achizifionarea autovehiculelor din fondarile operative ale Ministerului Afacerilor
Interne la situatiile premisd ale folasirii autovehiculelor cumpdrate in activitdfile de
urmdrire penald a infractiunilor de cerupfie; urmare a incalcarii atributiilor de
serviciu, bugetul de stat a fost prejudiciat cu suma de 410.000 lei, iar Diviziunea
Protectie Personal a D.I P.INa beneficiat de dotarea cu autoturismul marca Audi A8,
cu serie gsasiu WAUZZLIHIENQI5410, in valoare de 91.293,73 euro, folosul fiind
necuvenit in raport ¢l destinatia legala a fondurilor operative.

2. Cu privire la inculpatul NICOLAE Gheorghe
2.1. In sarcina inculpatului NICOLAE Gheorghe se retine complicitate la

sdviirsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd funcfionarul a obfinut pentru sine
ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art, 48 rap. la art. 297 alin. (1) din
Codul penal si la art. 13* din Legea nr. T8/2000 (prezentatd in situafia de fapt, la
pet. IL1 al rechizitoriului), constind in aceea cii: in contextul in care in care, la
13.07.2015, OPREA Gabriel, in calitate de ministru de Interne §i ordonator de

credite, a dispus suplimentarea cu suma de 410.000 lei a fondurilor pentru cheltuieli
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Wi in drept

operative ale Departamentului de Informatii §i Protecfie Internd §i a aprobat
achizitia wnui autoturism, in scopul declarat al asigurarii protecfiei demnitarilor, cu
incdlcarea prevederilor legale care limiteazd achizifionarea autovehiculelor din
fondurile operative ale Ministerului Afacerilor Interne la sftm:;-ﬁ!e premisd ale
folosirii autovehiculelor cumpdirate in activitdtile de urmdrire penald a infractiunilor
de coruptie, activitatea infractionald a fost sprijinitd de chestorul principal
NICOLAE Gheorghe, secretar de stat in cadrul DIP.I, prin intocmirea
documentafiei aferente acestei achizifii; urmare a incdlcarii atribufiilor de serviciu,
bugetul de stat a fost prejudiciat cu suma de 410.000 lei, iar Diviziunea Protectie
Personal a D.I.P.I. a beneficiat de dotarea cu autoturismul marca Audi A8, cu serie
sasiu WAUZZZ4H3IEN015410, in valoare de 91.295(73euro, folosul fiind necuvenit
in raport cu destinatia legald a fondurilor operative,

2.2. In sarcina inculpatului NICOLAE Gheorghe se retine sivérgirea
infractiunii de defurnare de fonduri, prev. de art, 307 alin. (1) din Codul penal,
prev. de art. 306 alin. (1) din Codul'penal (prezentatd in situatia de fapt, la pet. 111
al rechizitoriufui), constdnd in, aceea'cd: in perioada 21 august — octombrie 2015,
chestorul principal de politie NICOLAE Gheorghe, in calitate de secretar de stat in
cadrul Departamentului de Informatii si Protectie Internd, a schimbat destinatia
resurselor materidle alocate institutiei publice pe care o conducea, respectiv a
autoturismului marca Audi A8, cu serie sasiu WAUZZZ4HIENQ15410, achizifionat
din fonduri operative in mod conspirat, pentru folosinta personald si exclusivd a
ministrului de Interne in funcfie, OPREA Gabriel;

2.3, In sarcina inculpatului NICOLAE Gheorghe se retine sidvirgirea
infractiunii de deturnare de fonduri, in formdi continuatd (11 acte materiale), prev.
de art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal

(prezentatd in situatia de fapt, la pet. I1.2.1 al rechizitoriului), constand in aceea cé:
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in perioada 2014 - 2015, chestorul principal NICOLAE Gheorghe, in calitate de

secretar de stat §i ordonator de credite in cadrul Departamentului de Informafii i

Protectie Internd, in mod repetat §i in realizarea aceleiagi rezolufii infractionale,
prin aprobarea rapoartelor nr. 01169848/2014, nr. 013090592015, nr.
01303008/2015, nr. 01303009/2015, nr. 01303171/2015, nr. 013032402015, nr,
01303241/2015, nr. 01303242/2015, nr. 0695751/2014, nr. 0130323972015 i nr.
(01303224/2015, a schimbat destinafia sumei de 238.173,47 lei, alocate institufiei
pentru _fonduri operative, in scopul efectudrii unor cheltuieli de protocol ori pentru
inzestrarea institufiei, care nu au fost circumscrise activitdfilor, acfiunilor sau
misiunilor cu caracter informativ-operativ.

Cu privire la infractiunile prezentate la pct/ V2.1 — VI.2.3, sdvargite de
inculpatul NICOLAE Gheorghe, urmeazi a se face,aplicarea dispoziliilor referitoare

la concursul real de infracfiuni, prev. de art, 38.alin, (1) din Codul penal.

3. Cu privire la inculpatul ZA.'@ICAH Nelu

In sarcina inculpatului ZARNICA Nelu se refine sdvarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formd continuati (2 acte materiale), prev. de art. 307 alin.
(1) din Codul penal cuaplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentata in
situagia de fapt, Id\pet, 11.2.2 al rechizitoriului), constind in aceea cd: in pericada
2014-2015, chestorul principal ZARNICA Nelu, in calitate de subsecretar de stat §i
ordonator de credite in cadrul Departamentului de Informatii 5i Protectie Internd, in
mod repetat §i in realizarea aceleiagi rezolufii infracfionale, prin aprobarea
rapoartelor nr. 01119242/2014 gi nr. 01303015/2015, a schimbat destinatia sumei de
0.398 lei, alocate institufiei pentru fonduri operative, in scopul efectudrii unor
cheltuieli de protocol ori pentru inzestravea institufiei, care nu au fost circumscrise

activitdfilor, actiunilor sau misiunilor informativ-operative.
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V. indrept

4. Cu privire la inculpatul PAVEL Gabriel-Nicolae

In sarcina inculpatului PAVEL Gabriel-Nicolae se refine sdvirsirea
infractiunii de cemplicitafe la sivarsirea infracfiunii de abuz in servicin, dacd
Junctionarul a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art.
48 rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13? din Legea nr. 782000
(prezentatd in situatia de fapt, la pet. 1.1 al rechizitoriului), constind in aceea ci: in
contextul in care, la 13.07.2015, OPREA Gabriel, in calitate de ministru de Interne si
ordonator de credite, a dispus suplimentarea cu suma de 410.000 lei a fondurilor
pentru cheltuieli operative ale Departamentului de Informatii §i Protecfie Internd si a
aprobat achizifia unui autoturism, in scopul declarat al asigurdrii protectiei
demnitarilor, cu incdlcarea prevederilor legale (care limiteazd achizitionarea
autovehiculelor din fondurile operative ale Ministerului Afacerilor Interne la
situafiile premisd ale folosirii autovehiculélor cumpdrate in activitdfile de urmarire
penala a infractiunilor de coruptie, activitatea infractionald a fost sprijinitd de cms.
sef PAVEL Gabriel-Nicolae, sefull Servigiului Juridic al D.IP.I, prin intocmirea
documentafiei aferente acestei gchizigii; urmare a incdlcdrii atributiilor de serviciu,
bugetul de stat a fost prejudiciat cu suma de 410.000 lei, iar Diviziunea Protectie
Personal a D.LP.I. a beneficiat de dotarea cu autoturismul marca Audi A8, cu serie
gasiu WAUZZZ4H3IENOI 5410, in valoare de 91.295,73 euro, folosul fiind necuvenit
in raport cu destinafia legald a fondurilor operative.

S. Cu privire la inculpatul IACOB Marian-Danu

in sarcina inculpatului TACOB Marian-Dénui se retine sfivérsirea
infractiunii de defurnare de fonduri, in formi continuatd, prev. de art. 307 alin. (1)
cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (prezentatd in situafia de fapt, la pct.
I1.2.3 al rechizitoriului), constind in aceea cd: in luna decembrie 2014, cms. sef
TACOB Marian-Dédnuf, in calitate de ordonator de credite in cadrul Departamentului
de Informafii §i Protectie Internd, in mod repetat si in realizarea aceleiagi rezolufii

infractionale, prin aprobarea rapoartelor nr, 01119253/2014, nr. 01119270/2014 si
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Wil Mifloacele de probi

nr. 01119269/2014, a schimbat destinatia sumei de 4.955,51 lei, alocate institufiei
pentru fonduri operative, in scopul efectudrii unor cheltuieli de protacol ori pentru
inzestrarea institufiei, care nu au fost circumscrise activitdtilor, actiunilor sau

misiunilor informativ-operative.

VII. Mijloace de proba:
Probatiunea administrati in canzi se compune din:

e procesul = verbal privind denuntul penal formulat de martorul cu
pseudonimul ,, MIHALCEA Ionel”, din data de 09.01.2016 (filele 41-49, volumul I );

e procesul — verbal privind denunful penal formulat de martorul cu
pseudonimul ,, MANEA Victor”, din data de 09.01.2016 (filele 50-54, volumul 1),

e procesul — verbal privind denuntul ,penal formulat de martorul cu
pseudonimul ,, IONESCU Claudiu”, din datade 09.01.2016 (filele 33-44, volumul I );

e declaratiile martorilor cu pseudonimele ,MIHALCEA Ionel” (filele
120-150, volumul I), ,MANEA Victor ® (filele 151-185, volumul I), ,,JONESCU
Claudiu” (filele 72-128 , volumul I}, SIMION Cristian” (filele 27-32, volumul IIT ),
LFAUR Mihai” (filele 33-38 , volumul I11), ., ABACU Andrei” (filele 39-43, volumul
Il ), ,,ANDREI Mihai” (filele 76-81, volumul IIi), ,MUNTEANU Florin” (filele
138-163, volumul 1103, DUNCA Dan” (filele 164-169, volumul 1),

e declaratiile suspectilor si inculpatilor PAVEL Gabriel Nicolae (filele
310-316, volumul I), ZARNICA Nelu (filele 335-344, volumul I}, NICOLAE
Gheorghe, (filele 212-240, 250-261, volumul I,

e procesele-verbale privind exercitarea dreptului de a nu da declaratii
(filele 201, 249, 262, 296, 305, 330, 350, 354, 360, volumul I},

e declaratiille martorilor ZAHARIE Alexandru-Marius (filele 13-17,
volumul IIT), TACOB Marian-Danut (filele 18-26, volumul IIT), CRACIUNESCU
Luminita (filele 1-5, volumul III), IVANESCU Marius-Gill(filele 6-12, volumul II),
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VADUVA Rares (filele 44-51, volumul IIT), RADULESCU Cornelia-Mihaela (filele
118-126, volumul [II), BERCEANU Gheorghita (filele 52-60, volumul III),
CIOROIANU Laurentiu-Gabriel (filele 108-117, volumul III), IACOBOAEI lonut-
Andrei (filele 98-107, volumul IIf), BOROS Constantin-Felician (filele 63-73,
volumul 1), MIU Tonui-Madalin (filele 88-97, volumul I, ANGHELUTA Sorina
(filele 82-87, volumul IIT), BADOI Paul (filele 144-151, volumul IIT), MOTOROIU
Liliana (filele 128-143, volumul IIT), DRAGULIN Stelica (filele 178-186, volumul
1), CRETU Andrei-Lucian (filele 170-177, volumul IIl), CALIN Constantin (filele
193-201, volumul I{l), PANA Nicolae-Alexandru (filele 187-192, volumul IIT),
* fisele de cazier judiciar ale inculpatilor (filele 186, 267, 306, 331, 351,

volumul ),

+ plange foto (filele 210-213, volumul 1, filele 34-37, volumul II);

e proces-verbal de perchezitie domiciliasa (filele 17-50, volumul V),

e proces-verbal de redare rezumativd a unor dialoguri purtate in mediul
ambiental (filele 25-29, volumul II);

e procese-verbale de deéScércare 31 imprimare pe suport optic a
convorbirilor purtate in mediul\ambiental (filele 31-33 gi 116-117, volumul IT);

* procese-verbale de redare a convorbirilor purtate in mediul ambiental
(filele 38-98, 99-114,"18-131, volumul IT);

» proces-verbal de predare a unor convorbiri — inregistriri private de citre
martorul cu pseudonimul ,,JIONESCU Claudiu™ (filele 136-176, volumul IT);

¢ proces-verbal de predare, de cétre martorul cu pseudonimul ,,JONESCU
Claudiu”, a unui bon de cumpdrare si bonul de achizitie (filele 134-135, volumul IT);

* notele de informare nr. 1056005/10.02.2016, 1056004/10.02.2016.
1056002/10.02.2016, memoriu din 17.02.2016 depuse de suspectul/inculpatul
NICOLAE Gheorghe (filele 187-189, 202-210, volumul I, filele 280-282, volumul

IV);
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e memoriu din 24.02.2016 depus de inculpatul ZARNICA Nelu (filele 67-
77, volumul VIII);

e memoriu din 06.05.2016 depus de inculpatul IACOB Marian-Danut
(filele 262-263, volumul VIII);

¢ corespondentd purtatd intre conducere si anumite structuri din cadrul
D.IP.I privind atentionarea unui numdr de noud ofiteri de politie in legaturd cu
modul de folosire a fondului pentru cheltuieli operative pentru anul 2014, (filele 283-
292, volumul IVY;

¢ proces verbal, din 05.11.2015, de prezentare a obiectivelor si a
componenjei comisiei de control la Compartimentul fonduri operative a D.I.P.L (fila
293, volumul IV),

e raport din 18.11.2014 al comisarului sef LEVENTIU Luigi (fila 294,

volumul V),

e proces-verbal de verificare Tn baza de date a autoturismului cu numarul
de inmatriculare B-101-DPP si documentele de achizitionare ale acestui autoturism
(filele 37-42, 45-56, volumul IVY;

e adresa/rispunsuri de la Departamentul de Informatii si Protec{ie Interna,
Directia Generald Fimanciari, Serviciul Public Comunitar Regim Permise de
Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor, Directia Generald Logisticd, S.C.
MIDOCAR S.R.L. (filele 1-36,57-254, 275-307, volumul IV,

e procese-verbale de redare a convorbirilor telefonice (filele 197-201,

volumul IT);

* hotirirea Senatului Roméniei nr. 18/2016 privind cererea de urmirire
penald a fostului viceprim-ministru pentru securitate nationald si fost ministru al
afacerilor interne OPREA Gabriel (filele 289-289, volumul 1);

¢ proces-verbal de listare document de pe site-ul M.AIL - Directia

Informare si Relatii Publice si1 comunicatul privind achizitionarea unor autospeciale
din 04.06.2015 (filele 43-44, volumul IV);
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e acte administrative privind Regulamentul de organizare si functionare al

D.LP.L (filele 1-33, volum documente clasificate);

¢ acte administrative privind aprobarea de ciitre M.A L. a Regulamentelor
de organizare s functionare ale D.LP.L (filele 34-89, volum documente clasificate);

e acte administrative emise de D.LP.I care reglementeazi utilizarea
fondurilor operative (filele 90-123, volum documente clasificate ),

e acte administrative emise de M.A.l. care reglementeazi utilizarea
fondurilor operative (filele 124-148, volum documente clasificate);

 act administrativ emis de C.S.A.T. care reglementeazi utilizarea
fondurilor operative (filele 149-153, volum documente clasificate);

¢ fisele posturilor pentru inculpatul NICOLAE Gheorghe (filele 157-167,
volum documente clasificate);

e figele posturilor pentru incdlpatul ZARNICA Nelu (filele 168-178,
volum documente clasificate);

e figele posturilor pentru inculpatul [ACOB Marian-Danut (filele 179-
196, volum documente clasificare);

e figele posturilor pentru inculpatul PAVEL Gabriel-Nicolae (filele 197-
202, volum documente elasificate, filele 349-352, volumul 4);

e plan “de\ control, note de constatare privind controalele efectuate si
rapoartele comisiei de verificare a fondurilor operative gi anexe la aceste notele de
constatare (filele 222-245, 259-273, 309-324, 362-378 volum documente clasificate);

» rapoarte intocmite de conducerea D.LP.I. privind utilizarea fondurilor
operative (filele 246-238, volum documente clasificate);

e procese-verbale privind informatiile si datele obtinute de la colaboratorii
sub acoperire (filele 326-332, 469-496 volum documente clasificate);

* note explicative ale inculpatului NICOLAE Gheorghe privind activitatea
operativi (filele 334-352, volum documente clasificate);

e listd inventariere D.LP.L (filele 353-358, volum documente clasificate);
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rapoarte intocmite de conducerea D.LP.I. privind activitatea comisiei de

control fonduri operative (filele 359-361, volum documente clasificate),
noti-raport privind achizi{ionarea unui autoturism emisd de D.LP.L si
documente aferente (filele 379-384, volum documente clasificate);

Raport nr. 01169848/11.12.2014 si documente justificative (filele 386-
392, volum documente clasificate);

Raport nr. 01119253/10.12.2014 si documente justificative (filele 393-
396, volum documente clasificate);

Raport nr. 01119242/02.12.2014 si documente justificative (filele 397-
398, volum documente clasificate);

Raport nr. 01309059/06.05.2014 si documente justificative (filele 399-
400, volum documente clasificate);

Raport nr. 01303008/28.01.2015 si_documente justificative (filele 401-
402, volum documente clasificate);

Raport nr. 01119269/22.12.2014 si documente justificative (filele 403-
403, volum documente clasificate);

Raport nr. 01303015/04.02.2015 si documente justificative (filele 406-
410, volum decumente clasificate);

Raportwnr, 01303009/28.01.2015 51 documente justificative (filele 411-
413, volum documente clasificate);

Raport nr. 01303171/19.10.2015 §i documente justificative (filele 414-
420, volum documente clasificate);

Raport nr. 0695751/23.12.2014 si documente justificative (filele 421-4235,

volum documente clasificate);
Raport nr, 01119270/22.12.2014 5i documente justificative (filefe +424-

429, volum documente clasificate);
Raport nr. 01303224/04.12.2014 51 documente justificative (filele 430-

432, volum documente clasificate);
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e Raport nr. 01303240/23.12.2014 §i documente justificative (filele 433-

439, volum documente clasificate);

e Raport nr. 01303241/23.12.2014 §i documente justificative (filele 440-

442, volum documente clasificate);

e Raport nr. 01303242/23.12.2014 si documente justificative (filele 443-
447, volum documente clasificate);

e Raport nr. 01303239/23.12.2014 si documente justificative (filele 445-
468, volum documente clasificate);

e suportul optic tip CD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
5252101ME12671, inscriptionat ,SECTIA I 20/P/2016 26/1I-1/2016-TC 01 art. 143
alin. 2 CPP COPI4 SUPORTULUI -DUPLICATUL ‘PROBEI DIGITALE";

e suportul optic tip DVD+R marca Verbatim, cu seria constructivi
PAPA20SL020117412, inscriptionat ,DNA 20/P/2016 S1 COPIE SUPORT THIB
cf. art. 143 alin. 2 CPP (duplicat, proba digitald) inregistrare ambientald audio
JONESCU Claudiu, MIHALCEA Ionel” NICOLAE Gheorghe si VADUVA Rarey-
11.01.2016 BUCURESTI";

e suportul optic ip DVD+R marca Verbatim, cu seria constructivi
PAPA20SL020117383inscriptionat ,,.DNA 20/P/2016 SI1 COPIE SUPORT THIA
ef art. 143 alin~2 \CPP (duplicat proba digitald) inregistrare ambientald audio-
video TONESCU Claudiu, MIHALCEA Ionel, NICOLAE Gheorghe si VADUVA
Rareg-11.01.2016 BUCURESTI™;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAP682PH 110236903, inscripjionat ,DNA 20/P/2016 al S1 COPIE SUPORT TH2
cf art. 143 alin. 2 CPP (duplicat proba digitald) inregistrari ambientale audio
MIHALCEA, IONESCU, MANEA, NICOLAE, VADUVA, ZARNICA - 12.01.2016
BUCURESTI™;
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e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAPAORQB011257035, inscriptionat ,20/P/2016 Inregistriri private depuse de

colaboratorul cu identitate acoperitd IONESCU Claudiu - copie™;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivi
MAPAOSQB010242464, inscriptionat ,,20/P/2016 activitate judiciard 04.02.2016
audiere martor IVANESCU GILL",

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAPAOSQB010242495, inscriptionat ,,DP 20/P/2016 audiere martor [ACOB
DANUT 05.02.2016 parteal/2";

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructiva
MAPAO08QB020043914, inscriptionat ,,DP20/P/2016 ) audiere martor IACOB
DANUT 05.02.2016 partea2/2™;

e suportul optic tip DVD-R( marcas Verbatim, cu seria constructiva
MAPAO0SQB010224284, inscriptionat ,,20/P/2016 audiere martor PANA NICOLAE
ALEXANDRU 21.04.20167;

e suportul optic tip, DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivi
MAPAQSQB012346083, ‘inscriptionat ,,20/P/2016 audiere martor MOTOROIU
LILIANA 26.02.20162%

e suporful ‘eptic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructiva

23.02.2016 CIOROQIANU Laurentin Gabriel, INCOBOAIEI Ionup Andrei, MIU Ionug
Meédelin, RADULESCU Cornelia Mihaela"';

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructiva
MAPA18QB010801703, inscriptionat ,DNA 20/P/2016 audiere suspect ZARNICA
Nelu 12.02.2016 audiere suspect PAVEL Gabriel-Nicolae 11.02.2016";

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAPAORQB020026983, inscriptionat ,20/P/2016 audiere martor BADOI Paul
29.02.2016"7;
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e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructiva
MAPA18QBO010215832, inscriptionat ,,DP 20/P/2016 audiere martori 22.02.2016
BOROS Constantin, ANGHELUTA Sorina, BERCEANU Gheorghita, martor cu
identitate protejatd ANDREI Mihai *;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivid
MAPA18QB010215756, inscriptionat ,,DP20/P/2016 audiere martor VADUVA
Rareg 15.02.2016";

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAPA08QB020026034, inscriptionat ,,DP20/P/2016 audiere suspect NICOLAE
Gheorghe 04.03.2016";

¢ suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAPAIBQBO10804354, inscripfionat SDP20/P/2016  audiere  martor
CRACIUNESCU Luminita 03.02.2016";

e suportul optic tip DVD-R, marca Verbatim, cu seria constructiva
MAPAOSQB020026012, inscripfionat.,DP20/P/2016 17 martie 2016 audiere
martori CRETU Lucian, DRAGULIN Stelicd™;

e suportul optig~tlp DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivi
MAPA0SQB010223202,\inscriptionat ,,D.N.4. S.c.c. Dosar Penal 20/P/2016 audiere
inculpat NICOLAE Gheorghe 13.04.20167;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructivd
MAPAO0SQB010223246, inscriptionat ,,DP20/P/2016 audiere inc. PAVEL Gabriel
12.04.2016";

e suportul optic tip DVD+R marca Verbatim, cu seria constructiva
PAP685TAQ9010517D6, inscriptionat ,,D.N.4. DP20/P/2016 S1 audiere martor cu
identitate protejatd MUNTEANU Florin 03.03.20167;

e suportul optic tip DVD+R marca Verbatim, cu seria constructiva
PAP685SL.23071303D4, inscriptionat ,,D.N.A. DP20/P/20i6 Sl audiere martor cu
identitate protejatd DUNCA Dan 03.03.20167;
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e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria

constructiva

MAPG682PH101826482, inscriptionat ,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de combatere a

coruptiei audiere MIHALCEA lonel 15.04.2016 DVD 17;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria
MAP682PH101826504, inscriptionat ,,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de
coruptiei audiere MIHALCEA lonel 15.04.2016 DVD 27;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria
MAPG82PH101825384, inscriptionat ,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de
coruptiei audiere MANEA Victor 15.04.2016 DVD 17;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria

constructiva

combatere a

constructiva

combatere a

constructivi

MAP682PH101825393, inscriptionat ,,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de combatere a

coruptiei audiere MANEA Victor 15.04.2016.DVD y. N

e suportul optic tip DVD-R marcas Verbatim, cu seria
MAP682PH101826522, inscriptionat , [DNA. DP20/P/2016 Sectia de
coruptiei audiere MANEA Victor 15042016 DVD 37;

e suportul optic tip, DVD-R marca Verbatim, cu seria
MAPG682PH101825402, inseriptionat ,,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de
coruptiei audiere IONESCU Claudiu 14.04.2016 DVD 17,

e suportul ‘optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria
MAP682PH101825424, inscriptionat ,,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de
coruptiei audiere IONESCU Claudiu 14.04.2016 DVD 27,

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria
MAPG682PH 101825442, inscriptionat ,,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de
corupfiei audiere IONESCU Claudiu 14.04.2016 DVD 37;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria
MAPG6S2PH101825433, inscriptionat ,D.N.A. DP20/P/2016 Sectia de
coruptiei audiere IONESCU Claudiu 14.04.2016 DVD 47;

constructiva

combatere a

constructiva

combatere a

constructiva

combatere a

constructiva

combatere a

constructiva

combatere a
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e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructiv
MAP682PH101826491, inscriptionat ,D.N.4. DP20/P/2016 Secfia de combalere a
coruptiei audiere IONESCU Claudiu 14.04.2016 DVD 57;

e suportul optic tip DVD-R marca Verbatim, cu seria constructiva
MAP682PH101826513, inscriptionat ,D.N.A. DP20/P/2016 Secfia de combatere a
corupfiei audiere IONESCU Claudiu 14.04.2016 DVD 67,

Vi ate privind urmérirea penali :

Acte de sesizare:

1. in data de 09.01.2016, trei functionari din cadrul Ministerului
Afacerilor Interne, Departamentul de Informatii si Protectie Internd, cu pseudonimele
LJONESCU Claudiu”, ,MIHALCEA Ionel” gi , MANEA Victor”, care au solicitat si
au primit acordarea statutului de martor'ameninat si protejarea datelor de identitate
au formulat denunturi penale la ‘Directia Nationald Anticoruptie, Sectia de
combatere a coruptiei cu privire la sivarsirea, printre altele, a infractiunilor de abuz
in serviciu, dacd functionarul a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in formd céntinuard, a infractiunii de abuz in serviciu, dacd funcfionarul a
obfinut pentru sine @rf pentru altul un folos necuvenit si a infractiunii de delapidare,
in formd continuatd, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13% din
Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1) din
Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000 si art. 295 alin. (1) din Codul penal,
cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (volumul 1, filele 33-56).

2. in datele de 04.02.2016 si, respectiv, de 05.02.2016, denuntitorii
_MIHALCEA lonel” si, respectiv, ,JONESCU Claudiu”, in continuarea declaratiilor,
au formulat plingere penald sub aspectul sdvarsirii infractiunii de rdzbunare pentru

ajutorul dat justifiei, prev. de art. 274 rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal.
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fsurarea urmdrini penale

Acte procesuale de punere sub invinuire si inculpare:
Prin ordonanta nr. 20/P/2016 din 09.01.2015, ora 10:00, s-a dispus

inceperea urmdririi penale in cauzd, sub aspectul sivirsirii a doud infractiuni de abuz
in serviciu, dacd funcfionarul a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in formd continuatd, a infractiunii de abuz in serviciu, dacd funcfionarul
a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit si a infractiunii de
delapidare, in formd continuatd, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art.
13? din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, art. 297 alin. (1)
din Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000 si art. 295 alin. (1) din Codul
penal, cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (volumul 1, filele 1-3):.

Prin ordonanta nr. 20/P/2016, din data de 08.02.2016, ora 08:30, s-a dispus:

1. Reformularea faptei pentru care s-a dispus inceperea urmdririi penale
prin ordonanta din 09.01.2016, cu privire la sivirsirea infractiunii de abuz in
serviciu, dacd functionarul a obfinut pentruvsine ori pentru altul un folos necuvenit,
in formd continuatd si, respectiv, complicitate la savarsirea aceleiasi infractiuni, prev.
de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap. la art. 13? din Legea nr. 78/2000 si,
respectiv, art. 48 rap. la att.'297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13* din Legea nr.
78/2000;

2.  Extinderéa urmiririi penale in cauzi cu privire la sivargirea urmatoarclor
infractiuni:

- infractiunea de deturnare de fonduri, prev. de art. 307 alin, (1) din Codul
penal;

- infractiunea de deturnare de fonduri, in formd continuatd (11 acte
materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal;

- infractiunea de deturnare de fonduri, in formd continuatd (3 acte materiale),

prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin, (1) din Codul penal;
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(8 Diate peivind rIul.umiﬂii penale

- infractiunea de deturnare de fonduri, in formd continuatd (2 acte materiale),
prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal
(volumul 1, filele 4-9);

Prin ordonanta nr. 20/P/2016, din data de 08.02.2016, ora 09:00, s-a dispus
efectuarea urmaririi penale fafd de suspecti, cu privire la savdrgirea urmatoarelor
infractiuni:

- NICOLAE Gheorghe, pentru complicitate la sivarsirea infractiunii de abuz
in servicin, dacd functionarul a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in formd continuatd, precum si sub aspectul sdvirsirii infractiunilor de
deturnare de fonduri, detwrnare de fonduri, in formd continuatd (11 acte materiale),
prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin, (1) din Codul penal $1 la art. 13°
din Legea nr. 78/2000, art. 307 alin. (1) din Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul
penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,,toate cu aplic. art. 38 alin. (1) din
Codul penal;

- PAVEL Gabriel-Nicolae penira complicitate la sivérsirea infractiunii de
abuz in serviciu, dacd functionarul“@ obfinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in formd contingatd, prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 297 alin.
(1) din Codul penal sida art-13° din Legea nr. 78/2000;

- JACOB Marian-Danut, sub aspectul sdvarsirii infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuatd (2 acte materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul
penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal;

- ZARNICA Nelu, sub aspectul sivérsirii infractiunii de deturnare de
fonduri, in formd continuatd (2 acte materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul
penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal (volumul 1, filele 43-60).

Prin ordonanfa nr. 20/P/2016 din 22.02.2016, ora 08:00, s-a dispus

extinderea urmdririi penale in cauzi cu privire la sdvarsirea infractiunii de razbunare
pentru ajutorul dat justitiei, prev. de art. 274 rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal
(volumul 1, filele 23-23).
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Will, Datp privind desfigurares urmiirivii penale

Prin referatul nr. 20/P/2016, din data de 17.02.2016, s-a solicitat Senatului
Roméniei, in temeiul art. 109 alin. (2) din Constitutia Romaniei, art. 12 din Legea nr,
115/1999 si ale deciziei nr. 270/10.03.2008 a Curtii Constitutionale, incuviinfarea
efectudirii urmdririi penale fat3 de OPREA Gabriel, senator in Parlamentul Roméniei
in legislatura 2012 — 2016 pentru infractiunca de abuz in serviciu, daca funcfionarul
a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1)
din Codul penal rap. la art. 13° din Legea nr. 78/2000 (volumul I, filele 268-286).

Prin ordonanta nr. 20/P/2016, din data de 29.02.2016, ora 08:00, s-a dispus
efectuarea urmiririi penale fati de suspectul OPREA Gabriel sub aspectul
sAvérsirii infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul a obfinut pentru sine
ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal rap.
la art. 13° din Legea nr. 78/2000; (volumul 1, filele\19-22).

Prin ordonanta nr. 20/P/2016, din‘data de 03.05.2016, s-a dispus schimbarea
incadrédrii juridice (volumul 1, filele 27-29).

Prin ordonantele din datele de11.04.2016 si 12.04.2016 a fost pusd in
miscare actiunea penalii fajd'de inculpatii OPREA Gabriel, NICOLAE Gheorghe,
ZARNICA Nelu, JACOBMarian-Danut, PAVEL Gabriel-Nicolae pentru sivirsirea
infractiunilor pentru care air fost pusi sub acuzare prin actele procesuale din datele de
08.02.2016, ora 09:00-si 29.02.2016, ora 08:00 (volumul 1, filele 241-244,300-301,
317-319, 345-346, 355-356).

Ordonanti de disjungere

Prin ordonanta din 29.04.2016 s-a dispus disjungerea cauzei §i constituirea
unui dosar separat penal la nivelul Directiei Nationale Anticorupfie, Sectia de
combatere a coruptiei, sub aspectul unor alte infractiuni, in legdtura cu care cu care
nu a fost pusd in miscare acfiunea penald, insd au rezultat date din cercetarile
efectuate in prezenta cauzi (volumul I, filele 30-32),

Exercitarea drepturilor procesuale:

Inculpatii NICOLAE Gheorghe, OPREA Gabriel, PAVEL Gabriel-Nicolae,
IACOB Marian-Danut, ZARNICA Nelu, au fost audia{i cu respectarea garantiilor
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procesuale, luind cunostintd de invinuire §i de dreptul de a nu declara nimic,
precum §i de dreptul de a-si angaja apardtor. Au beneficiat de asistentd juridicd prin
aparatorii alesi, avocat RADU Loredana, avocat POPA Danui-Marian, avocat
NAZAT Marian, avocat SINESCU Mircea-Constantin, avocat BENGA Dragos,
avocat ALEXANDRU Dinel si avocat BURADA Ana-Maria, avocat pentru
inculpatul OPREA Gabriel, avocat POP Orlando-George si avocat CIUREA Angela
pentru inculpatul NICOLAE Gheorghe, imputernicirile avocaiale fiind atasate la
dosarul cauzei; conform dispozitiilor art. 92 alin. (2) C.p.p. apiritorii alesi ai
inculpatilor au fost incunostintat cu privire la data i locul efectudrii tuturor actelor de
urmérire penald.

Prin ordonantele din 15.02.2016, 29.02.2016,04.03.2016, 12.04.2016 si
04.05.2016 au fost admise cererile de comunicare, In fotocopie si pe cheltuiala
inculpatilor, a actelor solicitate din dosarulde urmérire penala nr. 20/P/2016 (volumul
8, filele 21-22, 60-61,78-79, 84-85, 93-94 ), fiind predate conform proceselor-verbale
de la filele 99-107, 114, 117, 120,9225]127, 131-133, 142-144, volumul 8.

Inculpatii si apiritorii lor alegi’au depus cereri de administrare a unor probe
(volumul 8, filele 9-11, 45-48,67-77, 86-87), care au fost solutionate prin ordonaniele
din data de 29.02.2016, 29.04.2016, 03.05.2016, 04.05.2016 (volumul 8, filele 12-14,
49-56, 62-66, 88-92);

Conform proceselor-verbale din datele de 01.03.2016, 03.03.2016, 11.03.2016,
16.03.2016, 21.03.2016, 12.04.2016, 04.05.2016 inculpatilor si aparitorilor alegi ai
acestora, li s-au pus la dispozitie pentru studiere dosarul de urmdrire penald, suportii

optici, ordine gi proceduri cu caracter clasificat (volumul 8, filele 93, 157-196).

Miisuri de supraveghere tehnic gi perchezitii in cauza:

In baza ordonantei procurorului din 11 ianuarie 2016 a fost dispusi:

- autorizarea cu titlu provizoriu a supravegherii audio, video si prin
fotografiere, a prezumtivului fiptuitor NICOLAE Gheorghe, in legitura cu savargirea
faptelor cercetate in prezenta cauzi, pe o duratd de 48 ore, de la 11.01.2016, ora
80:00, si pind la 13.01.2016, ora 08:00,

J":r;_i-l'rn:r i clin 270



- autorizarea cu titlu provizoriu a supravegherii audio, video §i prin
fotografiere, a colaboratorilor acoperiti ,,JONESCU Claudiu™ ,MIHALCEA Ionel™ si
SMANEA Victor”, in legaturd cu sdvarsirea faptelor cercetate in prezenta cauzi, pe o
duratd de 48 ore, de la 11.01.2016, ora 80:00, si pdna la 13.01.2016, ora 08:00
(volumud 2, filele 1-5).

In baza incheierii din 13 ianuarie 2016, pronun{ati in dosarul nr. 3/2015 al
inaltei Curfi de casatie si Justitie, Sectia Penald s-a dispus confirmarea
ordonantei nr. 20/P/2016, emise de Direcfia Nationald Anticorupfie, Sectia de
combatere a coruptiei, la 11.01.2016, ora 08:00 (volumul 2, filele 15-23).

Prin ordonanfa din data de 15.01.2016 s-a dispus amanarea informarii
faptuitorului NICOLAE Gheorghe si a colaboratorilorsub acoperire ,,JONESCU
Claudiu” ,MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor”, cu privire la misurile de
supraveghere tehnici luate fati de acestia, pan#, la, cel tirziu, terminarea urmdririi
penale (volumul 2, filele 202-203).

Prin procesul-verbal din data de 15.02.2016 i-au fost aduse la cunogtinti
suspectului NICOLAE Gheorghe, in-¢onformitate cu dispozitiile art. 145 alin. 1 din
C.p.p., misurile de supraveghere tehnica dispuse fa{d de acesta (volumul 2, fila 204).

Prin procesele-yerbale din data de 15.05.2016 le-au fost aduse la cunostinga
colaboratorilor acopeciti ,.JONESCU Claudiv” ,MIHALCEA lonel” 51 ,MANEA
Victor”, in conformitate cu dispozitiile art. 145 alin. 1 din C.p.p., méisurile de
supraveghere tehnici dispuse fai de acesta (volumul 2, fila 205).

in baza incheierii nr. 1 din 13 ianuarie 2016, pronuntate inalta Curte de
Casatie si Justitie, Sectia penali, in dosarul nr. 1/2016 (volumul 5, filelel(-13) a
fost emis mandatul de perchezitie domiciliara nr. 1/13.01.2016, pentru o durata de
10 zile, incepénd cu data de 13.01.2016. (volumul 5, fila 14).

Prin ordonanta nr. 20/P/2016 din data de 09.01.2016 s-a autorizat folosirea
in cauzi, pe o perioadi de 60 zile, de la 09.01.2016, pand la 06.03.2016, inclusiv, a
colaboratorilor cu identitate acoperiti, denuntitorii ,JONESCU Claudiu”,
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VI Daty privind destigurarea urmariri penale

MIHALCEA Ionel” si ,MANEA Victor”, precum i participarea acestora la anumite
activititi (volumul 1, filele 57-62).

Prin ordonanta nr. 20/P/2016 din data de 04.03.2016 s-a dispus
prelungirea autorizarii folosirii In cauzi, pe o perioada de 60 zile, de 1a 07.03.2016,

pénd la 05.05.2016, inclusiv a colaboratorilor cu identitate acoperiti, denuntitorii
LJONESCU Claudiu™ si \2MANEA Victor” (volumul 1, filele 63-68).

Prin ordonanta nr. 20/P/2016 din data de 03.02.2016 s-a autorizat folosirea
in cauzi, pe o perioadi de 60 zile, de la 03.02.2016, pina la 02.04.2016, inclusiv, a

colaboratorului cu identitate acoperiti ,ALBU Valentin”, precum §i participarea
acestuia la anumite activitifi (volumul 3, filele 203-208).

Prin ordonanta nr. 20/P/2016 din data de 29.02.2016 s-a autorizat folosirea
in cauzi, pe o perioadd de 60 zile, de la 29.02.2016, pana la 28.04.2016, inclusiv, a

colaboratorilor cu identitate acoperitd, ¢n mume de cod ,,DUNCA Dan” si

LMUNTEANU Florin”, precum si ‘pariiciparea acestora la anumite activitigi
(volumul 3, filele 152-157).

Misuri asigurétorii:

Prin ordonanta procutorului din data de 19.04.2016 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurdtor pind la concurenta sumei de 410.000 lei, asupra bunurilor
imobile, proprietatéa-inculpatului NICOLAE Gheorghe (volumul 7, filele 36-40).

Prin ordonanta procurorului din data de 03.05.2016 s-a dispus aplicarea
sechestrului asigurdtor asupra sumei de 410,000 lei, proprietatea inculpatului
OPREA Gabriel (volumul 7, filele 14-17).

Prin ordonanfa procurorului din data de 03.05.2016 s-a dispus aplicarea
sechestrului asiguriitor pind la concurenta sumei de 410,000 lei, asupra bunurilor

imobile, proprietatea inculpatului PAVEL Gabriel-Nicolae (volumul 7, filele 29-32).
e

Panina G dine 25740



VIl Date privind desfigurarea urmririi penale

In baza art. 330 din Codul de proceduri penali,
PROPUN
Mentinerea, de ciitre judeciitorul de camerdi preliminari, a masurilor
asiguriitorii luate fatd de inculpatii NICOLAE Gheorghe OPREA Gabriel 5i PAVEL
Gabriel-Nicolae, conform ordonangelor emise la 19.04.2016 51 03.05.2016.

Misuri de declasificare a unor inscrisuri:

Din confinutul adreselor emise de D.L.P.I. si Ministerul Afacerilor Interne
(filele 154-156, volumul documentelor clasificate) a reiesit ca aceste institutii au
refuzat si declasifice att rapoartele de decontare a cheltuielilor operative refinute in
latura obiectiva a infractiunilor pentru care NICOELAE Gheorghe, ZARNICA Nelu,
IACOB Marian-Danut si PAVEL Gabriel-Nicolae au fost inculpati In cauzi, cit i cu
privire la alte acte esentiale pentru solutiohareaprezentei cauze.

in baza art. 352 alin. (11) din Codul de procedurd penald, solicitim instantei
de judecatd si initieze procedura de declasificare a inscrisurilor esentiale pentru
solutionarea cauzel.

Apreciem ci dispozitiile art. 352 alin. (11) i (12) din Codul de procedura
penald sunt constitufionale in masura in care se interpreteazi in sensul ci refuzul
autorititii emitente de a declasifica un inscris nu poate fi unul discretionar, intrucat
aduce atingere unor drepturi fundamentale ale omului, cum sunt dreptul la apérare,
dreptul la un proces echitabil, egalitatea in fafa legii, accesul liber la justitie. Astfel,
in considerentele Hotirdrii Curtii de Justifie a Uniunii Europene pronuntate la 8
aprilie 2014 in cauzele conexate C-293/12 si C-594/12, s-a refinut: n~Conform
articolului 52 alineatul (1) din Cartd, orice restrdngere a exercifiului drepturilor §i
libertdtilor consacrate de aceasta trebuie s3d fie previzuid de lege, sd respecte
substanta lor i, prin respectarea principiului proporfionalitdtii, pot fi impuse
restrangeri privind aceste drepturi §i libertdfi numai in cazul in care acestea sunt

necesare §i numai dacd rdspund efectiv obiectivelor de interes general recunoscute
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de Uniune sau necesifdafii protejdrii drepturilor si libertafilor celorlalfi”.
Jurisprudenta citata anterior a se regaseste si in motivarea deciziei nr. 440 din 08 iulie

2014 a Curtii Constitutionale® .

* *

Fatd de cele expuse mai sus, in temeiul dispozitiilor:
I. art. 327 lit. a) din Codul de proceduri penali,

II-11L. art. 328 alin. (3), art. 327 lit. b) si art. 314 alin. (1) lit. a) rap. la art. 16
alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri penali, cu referire si la art. 292 alin. (2) din
Codul penal,

IV. art, 328 alin. (3), art. 327 lit, ¢) si arts 315.alin. (1) lit. b) rap. la art. 16
alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedurdi penalid,.cu referire si la art. 292 alin. (2) din
Codul penal,

DISPUN:

I. Trimitereain judecati, in stare de libertate, a inculpafilor:
1. OPREA Gabriel - fiul lui i i ndscut la
domiciliat in
. posesor al cérfii de
identitate ~ eliberatd de
C.N.P.

pentru savarsirii infractiunii de abuz in serviciu, dacd funcfionarul a obfinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal
rap. la art. 13 din Legea nr. 78/2000 penal (fapta prezentatd la punciul Vi1 al

rechizitoriului).

¥ publicatd in Monitorul Oficial nr. 653 din 04.09.2014
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2. NICOLAE Gheorghe - fiul lui , hiscut |

in domiciliat in

, posesor al

cartii de identitate seria

eliberatd de

C.N.P.
pentru complicitate la sivarsirea infractiunii de abuz in serviciu, daca Sfuncfionarul
a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, precum §i sub aspectul
sAvérsirii infractiunilor de deturnare de fonduri, deturnare de fonduri, in forma
continuatd (11 acte materiale), prev. de art. 48 din Codul penal rap. la art. 297
alin. (1) din Codul penal si la art. 13* din Legea nr. 78/2000, art, 307 alin. (1) din
Codul penal, art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din
Codul penal, toate cu aplic. art, 38 alin:(1) din Codul penal (faptele prezentate la

punctul VI.2 al rechizitoriului).

3. PAVEL Gabriel-Nicolae - fiul Iui . ~ niscut la

, domiciliat

, posesor al cérii de identitate
eliberata de
la : C.N.P.

pentru complicitate la savirsirea infractiunii de abuz in serviciu, dacd functionarul
a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, prev. de art. 48 din
Codul penal rap. la art. 297 alin. (1) din Codul penal si la art. 13? din Legea nr.
78/2000 (fapta prezentatd la punctul V1.4 al rechizitoriului).
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4. ZARNICA Nelu - fiul lui niscut la

, in

domiciliat in

posesorul ciirfii de identitate
eliberatd de la
C.N.P. -
pentru sdvérsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in forma confinuati (2 acte
materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din

Codul penal (fapta prezentatd la punctul VI.3 al rechizitoriului).
5. TACOB Marian-Danut - fiul_luivy , ndscut la
, domiciliat in

, posesorul cirfil de
identitate seria” , eliberati de
la L NP -

pentru sivirsirea infractiunii de deturnare de fonduri, in formd continuatd (3 acte
materiale), prev. de art. 307 alin. (1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin, (1) din
Codul penal (fapta prezentatd la punctul V1.5 al rechizitoriului).

II. Clasarea cauzei faid de urmatoarele persoane:

- BADOQI Paul, pentru complicitate la siavirsirea infractiunii de deturnare
de fonduri, in formi continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de inculpatul
[ACOB Marian-Danut;
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- GHEORGHE Petrugel, pentru complicitate la sivarsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formi continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de
inculpatul IACOB Marian-Dénut;

- IACOB Marian-Dinut, pentru complicitate 1a sivargirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formdi continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal, comise de
inculpatul ZARNICA Nelu;

- IACOB Marian-Dénut, pentru complicitate la savirsirea infractiunii de
deturnare de fonduri, in formd continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin.
(1) din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1)(din, Codul penal, comise de
inculpatul NICOLAE Gheorghe;

- DUMITRACHE Tiberiu Silviu, ‘pentru complicitate la sdvargirea
infractiunii de deturnare de fonduri, informa continuatd, prev. de art. 48 rap. la
art. 307 alin. (1) din Codul penal eu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal,
comise de inculpatul NICOLAE Gheerghe (conform celor prezentate la punctul V.1.
al rechizitoriului).

Cheltuielile judiciare rimén in sarcina statului, cu privire la cercetarile
efectuate fatda de BADOI Paul, GHEORGHE Petrugel, IACOB Marian-Dinu §i
DUMITRACHE Tiberiu Silviu, pentru complicitate la sdviarsirea infracfiunii de
detwrnare de fonduri, in formd continuatd, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin. (1)
din Codul penal cu aplic. art. 35 alin. (1) din Codul penal.

in baza art. 316 din Codul de procedurs penald, copia prezentului rechizitoriu
se comunici persoanelor fatid de care s-a dispus clasarea cauzei, BADOI Paul,
GHEORGHE Petrugel, IACOB Marian-Dinuf si DUMITRACHE Tiberiu Silviu, cu
drept de a formula plingere impotriva solutiei la procurorul gef la Secfiei de
combatere a coruptiei din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, in termen de 20 de
zile de la comunicarea rechizitoriului, in conformitate cu prevederile art. 339 alin.

(4) din Codul de procedurd penala.
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I11. Clasarea cauzei fata de IVANESCU Marius-Gill, pentru
complicitate |a sivirgirea infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48 rap.
la art. 307 alin. (1) din Codul penal, comise de inculpatul NICOLAE Gheorghe
(conform celor prezentate la punctul V.2. al rechizitoriului).

Cheltuielile judiciare rimén in sarcina statului, cu privire la cercetirile
efectuate fati de IVANESCU Marius-Gill, pentru complicitate la savarsirea
infractiunii de deturnare de fonduri, prev. de art. 48 rap. la art. 307 alin. (1) din
Codul penal.

in baza art. 316 din Codul de procedurd penald, copia prezentului rechizitoriu
se comunicd persoanel interesate — I[VANESCU Marius-Gill, cu drept de a formula
plangere impotriva solutiei la procurorul sef la Sectiei de combatere a coruptiei din
cadrul Directiei Nationale Anticorupiie, in termen de 20 de zile de la comunicarea
rechizitoriului, in conformitate cu prevederile, art. 339 alin. (4) din Codul de
procedurd penal.

IV. Clasarea caugeifati de NICOLAE Gheorghe, sub aspectul
savarsirii infractiunii de @buz fn serviciu, prev. de art. 297 alin. (1) din Codul penal
(conform celor prezentate la punetul V.3. al rechizitoriului).

Cheltuielile judiciare rimdn in sarcina statului, cu privire la cercetarile
efectuate fatd de NICGOLAE Gheorghe, sub aspectul savarsirii infractiunii de abuz in
serviciu, prev. de art. 297 din Codul penal.

fn baza art. 316 din Codul de procedurd penald, copia prezentului rechizitoriu
se comunicd persoanelor interesate — NICOLAE Gheorghe, ,,JONESCU Claudiu”,
MIHALCEA Ionel”, ,MANEA Victor”, cu drept de a formula pldngere impotriva
solutiei la procurorul sef la Sectiei de combatere a coruptiei din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie, in termen de 20 de zile de la comunicarea rechizitoriului, in

conformitate cu prevederile art. 339 alin. (4) din Codul de procedura penal.
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Constatind cd au fost respectate dispozitiile legale care garanteazi aflarea
adevirului, ¢ urmirirea penald este completd si ci existd probele necesare si legal
administrate, precum gi ¢ faptele pentru care in cauzi au fost formulate invinuiri
existd, au fost sfivirsite de inculpatii OPREA Gabriel, NICOLAE Gheorghe, PAVEL
Gabriel-Nicolae, ZARNICA Nelu, IACOB Marian-Danut, cu forma de vinovitie
previzutd de lege, in conformitate cu dispozitiile art. 329 din Codul de Proceduri
Penalii, prezentul rechizitoriu, insotit de 5 copii certificate, precum §i de dosarul
cauzei va fi trimis la Inalta Curte de Casatie si Justitie, instanta competenti si
judece cauza in fond, conform art. 40 alin. (1) rap. la art. art. 48 alin. (1) lit. a) din
Codul de proceduri penali (la data savirsirii faptei, OPREA Gabriel avea calitatea de
membru al guvernului, iar pierderea aCesteicalitifi nu determind schimbarea
competentei instantei, intrucat fapta are legiturd cu atribufiile de serviciu ale

prezumtivului faptuitor), urménd safie citagi:

Inculpatii:
NICOLAE Gheorghe —

OPREA Gabriel - .
PAVEL Gabriel-Nicolae —

L 2=

IACOB Marian-Dinut —

ZARNICA Nelu -
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Ministerul Finantelor Publice — Bucuresti, str. Apolodor, nr. 17, sectorul 5

Pirti responsabile civilmente :
Ministerul Afacerilor Interne — Bucuresti, str. Piata Revolutiei, nr. 11, sectorul 1
Departamentul de Informatii si Proteciie Internd - Bucuresti, str. Rizoare, nr. 3,
sectorul 6

+MIHALCEA Ionel” - prin intermediul Directiei Nationale Anticoruppie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr. 79-81, sectorul 1;

_MANEA Victor” - prin intermediul Directiei Nationale Anticoruptie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr. 79-81, sectorul 1

LJJONESCU Claudiu” - prin intermediul Directiei Nationale Anticoruptie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr. 79-81, sectorul 1

LANDREI Mihai” - prin intermediul Directiei Nationale Anticoruptie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stirbei Voda, ne.79-81, sectorul 1

+MUNTEANU Florin™ - prift intermediul Directiei Nationale Anticorupiie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stitbei Viodi, nr. 79-81, sectorul |

+DUNCA Dan” - prin intermediul Directiei Nationale Anticoruptie, cu sediul
in Bucuresti, str..Stirbei Voda, nr. 79-81, sectorul 1

L,SIMION Cristian” - prin intermediul Direcfici Nationale Anticorupiie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr. 79-81, sectorul 1

L, FAUR Mihai” - prin intermediul Directiei Najionale Anticoruplie, cu sediul
in Bucuresti, str. Stirbei Voda, nr. 79-81, sectorul 1

LABACU Andrei” - prin intermediul Direc{iei Nationale Anticoruptie, cu
sediul in Bucuresti, str. Stirbei Vodai, nr. 79-81, sectorul 1

BERCEANU Gheorghita — cu domiciliul ales la sediul Departamentului de

Informatii si Protectie Interndi, Bucuresti, str. Rdzoare, nr. 5, sectorul 6
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BOROS Constantin-Felician - cu domiciliul ales la sediul Departamentului
de Informatii si Protectie Internd, Bucuresti, str. Razoare, nr. 5, sectorul 6

MIU Ionut-Midilin - cu domiciliul ales la sediul Departamentului de
Informatii i Protectie Internd, Bucuresti, str. Razoare, nr. 5, sectorul 6

ANGHELUTA Sorina - cu domiciliul ales la sediul Departamentului de
Informatii §i Protectie Internd, Bucuresti, str. Rdzoare, nr. 5, sectorul 6

BADOI Paul - cu domiciliul ales la sediul Departamentului de Informatii §i
Protectie Internd, Bucuresti, str. Razoare, nr. 3, sectorul 6

ZAHARIE Alexandru-Marius - cu domiciliul ales la sediul Departamentului
de Informatii si Protectie Internd, Bucuresti, str. RdZoare, nr. 5, sectorul 6

CRACIUNESCU Luminita - cu domicilinl alés la sediul Departamentului de
Informatii si Protectie Internd, Bucurestis'str. Razoare, nr. 5, sectorul 6

IVANESCU Marius-Gill - cih.domiciliul ales la sediul Departamentului de
Informatii si Protectie Internd, Buchresti, str. Rizoare, nr. 5, sectorul 6

VADUVA Rares - cu domigiliul ales la sediul Departamentului de Informatii
si Protectie Internd, Bucuresti;str. Razoare, nr. J, sectorul 6

DRAGULIN Stélici - cu domiciliul ales la sediul M.A.L, Directia Generala
Financiard, Bucuresti, str. Eforie, nr. 3-5, sectorul 5

CRETU Andrei-Lucian - cu domiciliul ales la sediul M.AL, Directia

Generali Financiard, Bucuresti, str. Eforie, nr. 3-5, sectorul 5

Alte date:

in conformitate cu dispozitiile art. 274 alin. (2) din Codul de procedura penala,
solicitim instantei de judecatd obligarea inculpatilor la plata cheltuielilor judiciare
avansate de stat in faza de urmdrire penald, in cuantum de 15.000 lei, cite 3.000 lei

fiecare,
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