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Dan Gabriel BADEA — procur cadrpl Directiei Nationale Anticoruptie —
Sectia de combatere a corupfiei,
Analizand actele din dosarul cu numarul de mai sus,

u:v URMATOARELE

2015, pe rolul Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia
cOruptiei a fost inregistrat denuntul formulat numitul Cojocaru

La data de
de combatere
Cristian, av drul Baroului Bacdu, act de sesizare privitor la savarsirea mai
multor infractiuni de coruptie, dupd cum urmeaza:

1, Spre sfarsitul anului 2007 in cadrul unor discutii purtate de Cojocaru
Cristian cu numitul Anti Silviu, Tn acel moment judec3tor in cadrul Tribunalului
Bacau, acesta din urma, i-ar fi propus sa incerce sa obtind , bundvointa” unui client
de al avocatului trimis in judecatd pentru savarsirea unor infractiuni privind
securitatea circuitului bancar (clonare de carduri bancare, sustrageri de sume de
bani de la bancomate) precum si pentru sdvarsirea infractiunii de constituire a unui
grup infractional organizat, dosarul fiindu-i repartizat in fond judecatorului. Tn acest
context Anti Silviu, ar fi afirmat cd suma de 20.000 de Euro ar fi o suma acceptabil3
raportat la acuzatia formulat3 si durata arestului preventiv, de aproximativ 7 luni. In
cazul in care clientul avocatului ar fi fost de acord cu propunerea formulata de
judecator, acesta din urma ar fi promis ca ii va aplica o pedeapsa cu suspendare, iar
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in caz contrar, va fi nevoit sa aplice o pedeapsa cu executare In concordanta cu
practica. Inculpatul la care facea referire magistratul era numitul Antohe Daniel
Constantin iar cauza in care fusese trimis in judecatd era inregistratd pe rolul
Tribunalului Bacdu sub numarul 1529/110/2007. Urmare acestor discutii
denuntdtorul a precizat cd, a avut o intalnire cu clientul sau, acesta din urma fiind de
acord cu remiterea sumei de 20.000 de Euro pentru a obtine o pedeapsa cu
suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei. In aceste conditii, judecétorul Anti
Silviu ar fi stabilit in detaliu modalitatea in care urmau sa intre in posesia sumei de
bani, respectiv ,cd va mai acorda incd doud termene” chiar 4 dosarul era de
»Sscos” la fond pentru a se scurge o perioada de timp, apoignhu ﬁ ai lua in niciun
fel legatura. Dupa pronuntarea solutiei ar fi trebuit ca nu | Cojocaru Cristian sa
incaseze suma de bani de la clientul sdu pe care sa'@tina TW inetul de avocatura,
urmand ca judecatorul, la o perioada de timp profwntarea solutiei, fara niciun
contact prealabil, sa treaca pe la cabin idica suma de bani. In acel

achizitionarea unui autovehicul nougi tul in care se va decide il va contacta
pentru a primi suma de bani. Denunt@torti’'a mai precizat ca , de aceste fapte are
cunostintd in primul rdand clientul sG atele acestuia care a participat la discutii,

Antohe Emil, precum si per. le @e la care am inteles ca acesta a Imprumutat

sume de bani in acea p. ntru a fi remisda in scopul sus precizat”. Potrivit

afirmatiilor denuntat la Scurt timp primirea sumei de bani, magistratul si-ar fi

achizitionat un au oyota Avensis.

rinsul actului de sesizare se mentioneaza ca, dupa avansarea
joca

sa la Curtea de | Bacdu, judecatorul Anti Silviu |-a contactat pe Cojocaru Cristian
si i-a propus sa ,lucreze” intr-o modalitate ,sigura” pentru el in sensul cad dacd
denuntdtorul i-ar fi remis periodic, la trei sau la sase luni, o suma de bani el putea
asigur ca de fiecare data cand era repartizat in complete de fond/apel/recurs sau de
masuri procesuale (recursuri la masuri preventive) va avea din partea sa un ,,suport
sigur” In vederea obtinerii unor solutii favorabile precum si informatii despre pozitia
celorlalti magistrati din complet pentru a se asigura majoritatea de doi judecdtori. In
acest context, intr-o discutie in subsolul imobilului detinut de Cojocaru Cristian, Anti
Silviu i-a spus cd aceasta metoda este una care impiedica orice procuror s3 prinda
firul banilor, cd metoda este deja patentatd cu alti doi colegi de ai denuntatorului,
avocatii Andoniu Codrin si Finica Ciprian, ca ii asigurd largirea bazei de clienti, prin
obtinerea de solutii favorabile, precum si suport informational intern din randul

magistratilor. Tot in acest context, Anti Silviu i-a relatat faptul ca va incepe lucrarile
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la un imobil casa de S+P+1+M care sunt extrem de costisitoare si ca are nevoie de
lichiditati certe. Tntrucat Cojocaru Cristian activa exclusiv in domeniul dreptului
comercial/societar si cel al dreptului penal al afacerilor si nu dorea sa stabileasca
astfel de legdturi cu clientii sai ci unele legate exclusiv de activitatile prestate,
lucrand cu sume la vedere, a declinat aceasta propunere. Totusi, in decursul a trei ani
»,au mai existat pretinderi si primiri punctuale ale judecdtorului de sume de bani

pentru a pronunta solutii in cauze penale”.

3. Tr] cursul primaverii anului 2009, Cojocaru Cristian a fost contactat de

fratele numitului Hasan Ovidiu, prin intermediul mai mu ersoane, acesta

solicitandu-i sprijinul pentru ca recursul D.I.I.C.O.T. - S.T.¢Ba fie respins, In
conditiile in care Tribunalul Bacau dispusese punerea in lib&gtate a Iui Hasan Ovidiu

pentru a 5-a sau a 6-a oara consecutiv, starea de t pregentiv fiind mentinuta ca
i Ap acau. Verificand la arhiva

Curtii de Apel Bacau Cojocaru Cristian aptul ca Anti Silviu facea parte

din completul de judecatd care urm eze recursul la care facea referire
fratele lui Hasan Ovidiu, motiv p

Intr-o discutie purtats tot in imobilul untatorului, Anti Silviu i-a pretins suma de
50.000 de Euro pentru a disp

va asigura de sustinerea a

e resgifgerea recursului, promitand totodatad ca se

uftii membru al completului de judecatd. Suma a
fost justificata de gravit uzatiilor aduse ( trafic de minori In forma continuata)
precum si de faptul a sa discute si cu un alt coleg judecdtor din completul de
judecata. Tot in onditii, Anti Silviu i-a spus denuntatorului sa vorbesc cu
fratii Hasan, s i ia in niciun fel legatura panad la proces si nici imediat dupa, si,
intrucat Cojog Cristian nu era avocat angajat n cauza, dacéd fratii Hasan erau
acord cu propunerea, la ora 11 in ziua procesului (ora fixd obisnuitd pentru judecarea
recursurilor la masurile preventive) Cojocaru Cristian sa intre in sala de judecatd si sa
se aseze pe bancuta rezervata personalului Penitenciarului. Tntrucat, denuntatorul a
primit acordul fratelui lui Hasan Ovidiu a procedat in ziua judecarii recursului in
dosarul 5727.8/110/2008 intocmai celor convenite cu magistratul. Recursul, asa cum
fusese asigurat, a fost respins iar imediat dupd pronuntare, numitul Hasan Ovidiu in
timp ce iesea pe usa de degajare catre arest a ridicat mainile incatusate si a spus , eu
raspund” uitdndu-se in directia denuntatorului. Totusi, imediat dupa eliberare fratii
Hasan i-au spus lui Cojocaru Cristian ca a dorit sa ii pacaleasca, ca ei,, au rezolvat”
Ce fapt respingerea recursului si au refuzat remiterea vreunei sume de bani, ulterior
fécand si diverse afirmatii tendentioase si mincinoase citre terte persoane. La

urmatoarea intalnire cu Anti Silviu, acesta, afland ca denuntatorul nu a primit nicio
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suma de bani, i-a spus ca orice colaborare va inceta, ca nu are clientii ,necesari” ca
ceilalti colegi avocati si cad oricum judecatorii din cadrul Sectiei Penale a Curtii de
Apel Bacdu au o atitudine ostila fata de el evitand ,sa ii dea” solutii favorabile
intrucat este foarte dur in sald si sanctioneaza greselile lor si ale colegilor de la
Tribunal.

4. Tn noiembrie 2010, Cojocaru Cristian Tmpreund cu Andoniu Codrin
asigura asistenta judiciara in faza de urmadrire penald pentru numitii Bordot lonut(
avocat Cojocaru Cristian) si fratii Mereuta (avocat Andoniu), y fiind arestati la
data de 16.09.2010. Cu doua zile inainte de solutionared rec
rei, nu | Andoniu Codrin(care

i la respingerea

cererii de luare a controlului judiciar fata de cei
fusese contactat si de prietenii clientului meu) bat ffe Cojocaru Cristian daca
i atul Bordot lonut sa remita

o suma de bani In vederea admiterii rec acest sens Andoniu Codrin a spus,

ca pe langa ,bunavointa” judecat viu obtinuta in baza modului de
operare aratat mai sus (plati per e de bani) a discutat si judecatorea
Novac Liliana careia, de asemenea, decursul timpului i-a mai ,imprumutat”

diverse sume de bani si este olutie de admitere a recursului si admitere a

cererii de eliberare sub ¢ judiciar dar problema ar fi fost situatia juridica a

numitului Bordot lonut sese condamnat in fond, nedefinitiv, la o pedeapsa de
10 ani pentru trafic oane. Intrucat Cojocaru Cristian a spus cd nu poate si nu
doreste sa ia leg clientul sau sau cu reprezentantii acestuia, Andoniu Codrin,
premergator ii recursului a coborat in locatia in care erau tinuti cei trei
arestati si 2 obWput acordul lor pentru a se incerca obtinerea unui rezultat favorabil
in schimbul remiterii unei sume de bani. Intr-adevar in sala de judecats, cu prilejul
concluziilor pe fond, s-a folosit sintagma ,,ONORATI magistrati” in preambulul

IJ.’

pledoariei, sintagma agreata pentru a se comunica ,interesul” si ,disponibilitatea”
(sintagma era agreata de Andoniu Codrin impreund cu magistratii cu care colabora si
semnifica faptul ca Tn acea cauzd se dorea o solutie favorabild si exista si posibilitatea
de a se remite sume de bani - in acest mod evitdndu-se contactul imediat prealabil
sau imediat ulterior solutionarii cauzei). Recursul a fost admis si cei trei eliberati sub
control judiciar (dosar 8314/110/2010 al Curtii de Apel Bacau). Ulterior acestei solutii,
Cojocaru Cristian a aflat ca Presedinta Sectiei Penale a Curtii de Apel Bacau din acea
vreme, judecator Vorniceasa loana i-a chemat pe cei doi magistrati si le-a atras
atentia ca solutia este dubioasa si mult ,discutatd” in mediile judiciare. Tot ulterior,

Andoniu Codrin a primit o suma de bani de la inculpati, mai micd decat cea
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convenita, insa Cojocaru Cristian nu a putut preciza dacd acea suma a fost remisa
sau nu magistratilor, n schimb Bordot lonut a renuntat la serviciile sale, invocand
yinformatii” din interior sifaptul ca ar fi ,rdu-privit” in randul corpului magistratilor.

5. In aceeasi maniera a conditiondrii unei solutii favorabile a procedat
judecdtorul Anti Silviu si pentru a cumpéra bundvointa inculpatului Lucas Laurian
trimis in judecata in ,lotul Sechelariu”. Astfel, dupa o nou3 solutie de achitare in al
doilea ciclu procesual la Tribunalul Baciu, apelul D.N.A. a fost repartizat spre

solutionare la completul de apel format din judecdtorii Anti Silviu si Mengoni
sub  numarul

Alexandru, dosarul fiind inregistrat pe rolul Curtii de
5947/110/2009. Pentru a se pronunta in cauzd in sen

achitare, prin intermediul avocatului Andoniu Codrin, Anti iu i-a solicitat lui Lucas
Laurian suma de 300.000 de Euro, in caz contrar urm@nd a @pta pentru condamnare
tei detinute de Andoniu Codrin.

erii solutiei de

Cu executare, discutia avand loc in subsolul

Intrucat inculpatul a refuzat propunerea in procedura de deliberare,
Anti Silviu a optat pentru condamnar i Lucas Laurian, iar, fata de pozitia
celuilalt magistrat din completul d iNstituit un complet de divergenta care

a respins apelul D.N.A.-ului, mentinan lutia de achitare.

¢

6. In cursului anului 207 Htul Ctebacu Dan Silviu a fost prins In flagrant,
achizitiei de pe terito ariei un pistol care urma a fi folosit la un hold-up asupra
unui Casino di a rugdmintea magistratului Vorniceasa loana, Presedinta

Sectiei Pen drul Curtii de Apel Bacdu, Cojocaru Cristian a asistat si

reprezentat atul in fata Judecdtoriei Sectorului 5 si In fata Tribunalului
Bucuresti in ceea ce priveste masurile preventive. Trimiterea in judecata s-a ficut |a
Judecatoria Bacau iar Otobacu Dan Silviu a Tnteles s3 uzeze de procedura simplificata
a judecarii cauzei, fiind condamnat la o pedeapsa cu executare. Recursul a fost
repartizat pe rolul Curtii de Apel Bacdu la un complet format din judecitorii Anti
Silviu, Novac Liliana si Pocovnicu Dumitru, sub numirul 1704/180/2011. Tatal
'nculpatului i-a relatat lui Cojocaru Cristian ca este dispus sa facd tot ce este posibil
pentru a se obtine in cauza o pedeapsa cu suspendare si, in ciuda faptului ci de o
oerioada extrem de mare de timp, acesta a ajutat-o cu produse in naturd de la

2ceasta nu doreste sa 1l ajute in mod concret. Calitatea uman3 a celor doi, tata si fiu,
@ privilegiata a acestora cu judecdtorul precum si rugamintea acesteia l-au
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determinat pe Cojocaru Cristian s& apeleze din nou la judecdtorul Anti pentru a
incerca s obtind aplicarea unei pedepse cu suspendare. Judecator Anti Silviu, a uitat
de ,promisiunea” initiala, si, de-a lungul acestor ani i-a relatat cat de greu este sa
termini si sd finisezi un imobil atat de mare si c@ ar avea nevoie de sume de bani fard
insd a primi vreun réspuns concret din partea lui Cojocaru Cristian. La intdlnirea cu
judecatorul Anti Silviu in curtea casei sale acesta a zis cd este dispus sa ajute doar
dacd va primi suma de 15.000 de Euro in conditiile ardtate mai demult, adica nu doar
pentru aceasta solutie ci si pentru o atitudine ,favorabilda” pana in vara anului 2012
cand, pentru urmatoarele 6 luni, urma sa ii fie remisd, din nousi suma. Pentru
a putea avea rezultatul scontat, Cojocaru Cristian |-a sfatujfpe Tagalinculpatului sa il
angajeze si pe avocatul Andoniu Codrin, chestiune care'§a si petrecut. Andoniu
Codrin s-a intalnit cu judecdtorul Novac Liliana totWa locuidta acestuia, magistratul

fiind de acord sa pronunte o solutie favorahi ul sumei de 5.000 de Euro,

solicitdnd insa ca Andoniu Codrin sa aperegsi
facea parte dintre ,ai lor” si pentru g avea intie. Tn urma acestor discutii si a
acordului tatalui inculpatului Ot uan Jlviu, solutia a fost una favorabila de
admitere a recursului si condamnarea o pedeapsa cu suspendare. Atat Cojocaru

Cristian cat si Andoniu Codkin sk respectat intelegerea si au remis dupa

pronuntarea deciziei, sume aﬁsolicitate de catre cei doi magistrati, cei 15.000

fiind ldsati In cutia pos locuintei judecatorului Anti Silviu de catre Cojocaru

Cristian la 5 zile dup ntarea solutiei conform instructiunilor acestuia.

7. Tot Coj
arestat cli

ian a mai precizat ca in luna mai anul 2012 a fost retinut si
aharia Mihai pentru efectuare de acte de comert cu produse
etnobotanice si constituire a unui grup infractional organizat. La data de 18.06.2012
a fost Inregistrat pe rolul Curtii de Apel Bacdu recursul promovat de catre inculpati |a
incheierea de prelungire a starii de arest, vechea masurd expirand la data de
20.06.2012. Termenul de judecatd a fost stabilit pentru data de 20.06.2012, din
complet ficand parte si judecdtorul Anti Silviu. Pe data de 18.06.2012, seara, fdra
niciun telefon prealahil, judecdtorul Anti Silviu a venit la domiciliul numitului
Cojocaru Cristian si in urma discutiei purtate i-a relatat ca o solutie de casare cu
trimitere spre rejudecare, in conditiile in care mdsura expira in aceeasi zi ar asigura o
portitd foarte buna de scdpare pentru Zaharia Mihai si cd este intr-o criza foarte
mare de fonduri pentru terminarea finisarii imobilului, solicitand din nou suma de
15.000 de Euro aferenta urmatoarelor 6 luni. Cojocaru Cristian i-a relatat ca nu mai
doreste sa continue aceastd practica dar cd Zaharia Mihai i-a relatat ca este dispus sa

plateascd celor doi avocati (Cojocaru Cristian si Durnea lon din cadrul Baroului
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Bucuresti) suma de 15.000 de Euro ca onorariu de succes dupd punerea in libertate
si ca, din aceasta suma poate remite suma de 5.000 de Euro catre magistrat. Anti
Silviu a fost de acord cu propunerea si i-a relatat acelasi mod de operare (banii sa fie
lasati in cutia postald Tn a 5 a seara dupa pronuntarea deciziei) si totodata i-a
garantat ¢d va discuta si cu judecatorul Pocovnicu Dumitru pentru a casa cu
trimitere pentru nemotivare (acest din urma magistrat fiind reticent la adresa
avocatului Cojocaru Cristian) spunandu-i ca ar fi de preferat sa intre in cauza si
avocatul Andoniu Codrin, fintrucdt judecatorul Vadana Monica nu doreste sa
pronunte o solutie favorabild iar avocatul Andoniu Codrin estessjpgurul cu care ea
Jlucreaza”, judecatoarea fiind ajutata de catre Andoniu Co in intermediul
sotului acestuia, angajat al Penitenciarului Bacdu, caruia p8iodic Il sunt remise sume
de bani pentru obtinerea de solutii favorabile. itr-adevar®in cauzd pe data de
' e ul a fost admis, incheierea

20.06.2012 (cand expira masura initial instit
instantei de fond a fost casata cu trimitere otivare, cu opinia separata a
magistratului Vadana Monica, exact cum r judecatorul Anti Silviu. Propunerea
de prelungire a stdrii de arest se efeCtuase inldoua dosare separate, in cauza fiind
efectuate cercetari fata de doua gr iferite, ca in ambele dosare erau multi
inculpati si apdaratori si ca recursurile ambele dosare au fost admise. Pentru a

obtine rezultatul ilicit promi ecdgorul Anti Silviu a tinut foarte mult timp dosarul

iri In care nu erau alte sedinte de cauze penale si
nici alte cauze compjlex asuri preventive) cunoscand ca trebuie redactata si
motivarea opiniej in cauzd. In aceste conditii, dosarul a fost restituit
Tribunalului B a de 20.06.2012 mult dupa orele 15, fiind necesard conform
normelor a materie la acel moment, judecarea atat cererii de prelungire
cat si a recursului pdnd la 12 noaptea. In conditiile ardtate mai sus era practic
necesara judecarea n aceeasi noapte a douad propuneri de prelungire si a doua
recursuri. Dosarul a fost strigat foarte tarziu, si in urma formularii unei cereri de
recuzare, s-a depasit ora 24 a zilei de 20.06.2012 iar masura arestarii a incetat de
drept. Remiterea sumei de bani a fost realizatd de Cojocaru Cristian in aceeasi

maniera indicata de catre magistrat.

8. Judecatorul Anti Silviu a fost desemnat la sfarsitul anului 2008 Presedinte al
Biroului Electoral Judetean Circumscriptia Bacau in cadrul alegerilor pentru
desemnarea membrilor Parlamentului Romaniei. Cunoscand calitatea lui Cojocaru
Cristian de membru marcant al P.N.L., candidat in Colegiul Uninominal 10 precum si
relatia buna n care se afla cu Romeo Stavarache, Primarul Municipiului Bacdu si

Presedinte P.N.L., Filiala Bacdu, Anti Silviu si-a oferit intregul sprijin in sensul ca ne va
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ajuta in admiterea contestatiilor la procesul electoral, informational, precum si in
privinta redactarii contestatiilor dorind Tnsd o intrevedere cu primarul Stavarache.
Intrevederea a avut loc si, din relatarea celor doi, am inteles ca sprijinul promis de
judecatorul Anti Silviu a fost acceptat de Stavarache, in schimbul angajarii in cadrul
Primariei Bacau a sotiei domnului judecdtor precum si in schimbul repartizarii unei
locuinte sociale sau A.N.L. Concret, primarul i-a Tnmanat la scurt timp lui Cojocaru
Cristian o lista cu locuintele sociale existente la acel moment si i-a solicitat sd merg
prin Bacdu, Timpreuna cu judecatorul Anti Silviu pentru a le viziona. In urma
vizionarii, niciunul dintre imobile nu corespundea, motiv Q care domnul
judecator a primit o altd locuintd A.N.L. fiind ,bagat ingfata¥ycohform spuselor
primarului. De asemenea, Tn primavara anului 2009 sotia judecatorului Anti Silviu (in
concediu maternal de crestere copil pana atunci) a angajata la Primaria Bacau. Tn
cadrul procesului electoral, ajutorul primit a f | cOfsistent, discutiile avand loc

intre cei doi preponderent in cabinetul prgfe 1 a acea vreme care se afla in

aceeasi cladire cu cea a Biroului Electoral Ju ampBacau si constand in modalitatea

in care se pot formula contestatii, admite contestatii, cum judecatorul
Anti Silviu putea influenta votul celo i membri, cum se vor repartiza comunele

liberale la primirea proceselor vgrbale etenosi” P.N.L.
2

9. In cursul anului 2 itul Ciubotaru Lucian in virtutea relatiilor colegiale
eniul in care activa Cojocaru Cristian i-a solicitat sa
tatii controlata de acesta, S.C. VINALCOOL S.A., care se afla
re, dosar inregistrat sub numdrul 4996/2003 (17/110/2003) pe

acdu. In aceste conditii, Cojocaru Cristiana a depus la dosarul

de partid si cunos
reprezinte interese
in proces de
rolul Tribunalu
cauzei imputernicirea avocatiald si a studiat dosarul, parerea sa de la acea vreme
fiind ca cererea de inchidere a procedurii de reorganizare nu era ancorata in actele si
lucrarile dosarului. Mai mult, creditorii solicitau intrarea in procedura simplificata de
faliment. In cadrul creat sitindnd cont de relatiile bune care erau cei doi, judecatorul
stefanescu Dana il chema in birou in sediul instantei si in referire la acest dosar ii
relata lui Cojocaru Cristian cd stie care e modalitatea prin care poate ajuta societatea
dar ca ,vrea ca persoana pe care o ajutd sa stie cine o ajutd si doreste s3 fie si dansa
ajutata la randu-i”, solicitarea fiind aceea de a se intalni cu Ciubotaru Lucian (
actionar si director al S.C. VINALCOOL S.A.) membru marcant si vice-presedinte al
P.N.L. Cojocaru Cristian a mijlocit si a participat la aceastd intinire care a avut loc la
Restaurantul Noblesse din Bacau alaturi de cei doi si de sotul magistratului. In cadrul

intalnirii, in esenta, judecatorul Stefinescu Dana, 7 solicita lui Ciubotaru Lucian
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sprijin pentru ocuparea functiei de Presedinte al Tribunalului Bacau, Tn urma
examenului ce urma a se desfasura in primavara anului 2009 si in schimbul unei
sume de bani ce urma a fi stabilitd ulterior. Tot in acest context, Stefanescu Dana i-a
relatat lui Cojocaru Cristian c3 urmeaza sa respingd cererea de inscriere in fals a
unui creditor fatd de o factura fiscald care era evident falsd, cd urmeaza apoi sa
dispuna respingerea cererii creditorilor de a se intra in procedura simplificata de
faliment si s3 admitd cererea S.C. VINALCOOL S.A. de iesire din insolventa. Ulterior,
numitul Ciubotaru Lucian l-a intrebat pe Cojocaru Cristian dacd solutia propusa este
corectd tehnic procedural iar Cojocaru Cristian a confirma g, aceste conditii,
Ciubotaru Lucian a agreat solutia propusa de magistra %» a intreprinde
demersuri la nivel politic pentru a rezolva numirea inunctia de Presedinte al
Tribunalului Bacdu a acesteia. Ulterior, dupa ce Stéfanescu a aflase ca primarul
sediul P.N.L. Bacau, numitul

o

Stavarache dorea sd ajute o ajute o alta pe

Stavarache i-a relatat ca dorinta sa este ca de Presedinte al Tribunalului
Bacadu sa fie numita Munteanu (Presedinte ie la acea datd) motivele fiind atat
personale cat si faptul cd numita Qan@ySchmidt Haineala dorea acest lucru. Tn acest
sens, Stavarache Romeo a si apel ana Schmidt Haineald care nsa nu a

raspuns, primarul asigurandu-i din nodl de relatia sa impecabild cu aceasta si de

faptul ca aceasta este dorin Digmodalitatea de expunere a primarului parea cd
acesta nu vorbise nicio st subiect cu Oana Schmidt Haineaia, acesta fiind
un simplu pretext.
ok ok K
10. L a de 17.04.2015 pe rolul acestei unitdti de parchet, a fost atasat

prezentului dosar penal si procesul verbal de consemnare a denuntului oral formulat
de numitul Antohe Daniel-Gheorghe, in care a precizat imprejurari de fapt cu
posibile conotatii penale, dupa cum urmeaza "in anul 2006, in data de 12 decembrie,
am fost retinut de procurorii din cadrul D.I.I.C.O.T. — Bacdu, pentru sdvdrsirea
infractiunilor de detinere de echipamente in vederea falsificdrii instrumentelor de
plata electronicd si constituire a unui grup infractional organizat. Am fost arestat
aproximativ 9 luni de zile, pénd in data de 07.09.2007 dupd care instanta de
judecatd a inlocuit mdsura arestului preventiv cu controlul judiciar.  Dupd
aproximativ o lund de la momentul retinerii am fost asistat de apdratorul ales
Cojocaru Cristian, pdnd la finalul procesului penal. Spre sfarsitul anului 2007, dupd
ce am fost pus in liberate am avut o discutie cu avocatul Cojocaru Cristian, nu retin

exact locul desfasurdrii acesteia, cred cd la fratele meu acasd in municipiul Bacdu,
G



ocazie cu care Cojocaru Cristian mi-a relatat cd a discutat cu judecdtorul Anti Silviu
care la acel moment era judecdtor in dosarul in care fusesem trimis in judecatd, si
care ii propusese ca in schimbul unei sume de bani, fdrd a preciza la acel moment
cuantumul, sa obtin o pedeapsd cu suspendare. Am fost de acord si i-am spus lui
Cojocaru Cristian sG-mi comunice suma de bani care trebuia remisd lui Anti Silviu.
Ulterior, cred ca la termenul de judecata din data de 04.03.2008, Cojocaru Cristian
mi-a transmis cd suma de bani ce trebuia datd judecatorului Anti Silviu era de 20.000
euro. Am acceptat si in aceeasi zi i-a remis lui Cojocaru Cristian, in locuinta fratelui
meu, Antohe Emil, suma de 20.000 euro. Nu am pus preafmtilie intrebdri dar
Cojocaru Cristian mi-a spus cd o va rezolva el. Precizez cd -% 0.000 euro am
obtinut-o de la fratele meu care anterior instrdinase un rtament In municipiul

Bacdu contra sumei de 65.000 euro. Cu doud-trei 2 Fnai@ de data pronuntarii,
[ u Petru care I-a chemat la

biroul sGu de avocat din centrul orasului omertandu-i sa ,ma aducd si pe
fratelui meu, Antohe Emil, mi-a
propus sa ii remit o suma de bani, eurofpentru a obtine o pedeapsd de 3 ani
cu suspendare. Ivascu Petru, mi-a m ca poate rezolva el cu judecatorul Anti
Silviu si pentru Alistar Niculae i poat ine si acestuia o pedeapsa cu suspendare,

tot in schimbul unei sume deapaRi pe®care insd nu a individualizat-o. Eu i-am spus cd

ulae si nici de mine, ocazie cu care ivascu Petru a
sdarta lui”. Ulterior, la data de 19.03.2008, am fost
Anti Silviu la o pedeapsd de 3 ani inchisoare cu

nu ma intereseazd nici d
spus ca fiecare ,,me

fscutasem si stabilisem cu Cojocaru Cristian. Nu cunosc
modalitatea ojocaru Cristian a remis suma de bani judecGtorului Anti Silviu."

Fiind audiat, la data de 21.04.2015 martorul ANTOHE Emil Adrian a declarat c3
" In anul 2006, in data de 12 decembrie, fratele meu a fost retinut de procurorii din
cadrul DIICOT - Bacdu, pentru sdvdrsirea infractiunilor de detinere de echipamente
In vederea falsificdrii instrumentelor de plata electronica si constituire a unui grup
infractional organizat. Stiu cd a fost arestat aproximativ 9 luni de zile, pénd in data
de 07.09.2007 dupd care instanta de judecatd i-a inlocuit mdsura arestului preventiv
cu controlul judiciar. Cunosc faptul cd, dupd aproximativ o lund de la momentul
retinerii, fratele meu I-a angajat ca apdrator ales pe Cojocaru Cristian, mentindndu-!
pand la finalul procesului penal. Spre sfarsitul anului 2007, in locuinta mea din
Bacdu, a avut loc o discutie intre fratele meu si avocatul Cojocaru Cristian, acesta
relatdndu-i cd a discutat cu judecdtorul Anti Silviu care la acel moment era judecdtor

in dosarul in care fusese trimis in judecatd, si care ii propusese ca in schimbul unei
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sume de bani, félrd a preciza la acel moment cuantumul, sd obtind o pedeapsa cu
suspendare. Stiu cd fratele meu a fost de acord si i-a spus lui Cojocaru Cristian sa-i
comunice suma de bani care trebuia remisd magistratului Anti Silviu. In data de
04.03.2008, Cojocaru Cristian @ venit la locuinta mea, unde se afla si fratele meu,
Antohe Daniel, si i-a spus acestuia cd suma de bani ce trebuia datd judecatorului Anti
Silviu era de 20.000 euro. Fratele meu a acceptat solicitarea lui Cojocaru Cristian si
pentru a o onora, mi-a cerut imprumut suma de 20.000 de euro, lucru cu care am
fost de acord, remitdndu-i fratelui meu banii ceruti pe care ii aveam in casd, intrucét
anterior instrdinase un apartament in municipiul Bacdu copieg sumei de 65.000
euro. Imi aduc aminte faptul cd, inainte de pronuntarea solu @
Anti Silviu in dosarul in care era implicat fratele meu, an& contactat de avocatul
Ivascu Petru care m-a chemat la biroul sdu de @yocat dimNeentrul orasului Bacau,
solicitdndu-mi sa-1 iau cu mine si pe fratele m xDa%iel. Cu acest prilej, lvascu

ni pentru a obtine o pedeapsa

dtre judecdtorul

Petru i-a propus fratelui meu sa ii remitd o

si-a rezolvat problema” si urmare lui negativ al fratelui meu, i-a propus
sd-i remitd o sumd de bani, uro pentru a obtine o pedeapsd cu

suspendare, mai exact 3 ani. lvascu Petru i-a spus fratelui meu cd ar putea ,,rezolva”
A 2

care lvascu Petru i-a,sp aceste conditii fiecare merge ,,pe soarta lui”. Ulterior,
ele meu a fost condamnat de judecatorul Anti Silviu la o

n

pedeapsd de oare cu suspendare.

Prin ordoflanta din data de 24.02.2015 s-a dispus Inceperea urmaririi penale in
cauza cu privire la sdvdrsirea infractiunilor de dare de mitd, faptd prevazutd si
pedepsita de art. 290 alinl. C.pen rap. la art. 6 si art. 7 lit. a) din Legea 78 din 2000,
luare de mitd, faptd prev. si ped. de art. 289 alin. 1 C.pen raportat la art. 7 lit. b din
Legea 78/2000.

La data de 17.04.2015, prin ordonanta cu acelasi nr., in temeiul art. 311 al. (1)
C.pr.pen s-a dispus extinderea urmaririi penale in cauza cu privire la savarsirea
infractiunilor dare de mita, faptd prevazutad si pedepsita de art. 290 alinl. C.pen
raportat la art. 6 din Legea 78/2000, complicitate la infractiunea de dare de mita,
faptd prev. de art. 48 C. pen. rap. la art. 290 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea
78/2000, luare de mitd, fapta prev. si ped. de art. 289 alin.1 C.pen raportat la art. 7
lit. b din Legea 78/2000, complicitate la infractiunea de luare de mitd fapta prev. de
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art. 48 art. C.pen rap. la art. 289 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea 78/2000, totul
cu aplicarea art. 5 alin. 1 C.pen.

® % ok &

Cu ocazia audierii din data de 16.03.2015, martorul Marin Marin identitate
atribuitd in temeiul art. 125 C.p.p. si art. 126 C.p.p. a declarat ca "(...) numitii Bordot
lonut, Mereutd Oleg, Mereutd lon, (...) dupd trei luni au fost pusi in libertate printr-o
decizia a Curri}' de Apel Bacdu, anterior fiindu-le admise cdtevyd ceeri de eliberare
sub control judiciar de Tribunalul Bacdu, solutii nementi % urtea de Apel
Bacau (...) mi-au spus cd ei s-au achitat de toate obligatile intrucdt, la momentul
eliberdrii din arest i-au dat lui Cojocaru Cristian o We @ i pe care s@ o remitd
judecdtorilor pentru a avea situatia juridicd fa ilag, cadrul procesului penal, in

scopul obtinerii unei solutii de condamnare ¢ ea executdrii pedepselor. Nu

am cunostinta ca sumele de bani sa fi fos catre magistratii Curtii de Apel

a, "LPcas Laurian mi-a spus cd discutase

d

Bacau." Acelasi martor a mai decl
anterior cu Cojocaru Cristian, cd jude®ator®Anti Silviu pretinsese o suma mare de

bani pentru a dispune achitareq, Lucag Wurian avdnd suspiciuni cd din acea sumad o

mica parte ajungea la jude resul ramanand avocatului Cojocaru Cristian {...)

o

Lucas Laurian a spus ¢ rost de bani, insa uiterior nu m-¢ mai cdutat,

presupun ca a discut oj0Caru Cristian". In continuarea declaratiei, martorul a
flviu Dan era acuzat de o faptd minord, pedeapsa fiind

, el‘anterior fiind condamnat de Tribunalul Bacdu la o pedeapsa

mai precizat ca, "
cuprinsd intre
retin ce judecatori compuneau completul de judecatd (..) Am
avut suspiciuni cd, totusi, Cojocaru Cristian ,7i operase”, in sensul cd le ceruse o suma
de bani, intrucdt erau foarte linistiti la termenul de judecatd spundndu-mi cd dupd
pronuntare vorbim cu Cojocaru Cristian si rezolvdm tot."

Martorul Ciobotaru Lucian Manuel, la data de 21.04.2015, a declarat cd, " in
anul 2008 ocupam functia de administrator al S.C. Vinalcool Bacdu S.A. (...) cred cd
in anul 2008 Cojocaru Cristian mi-a facilitat o intdinire cu doamna judecdtor
Stefanescu Dana, pentru care la acel moment era judecdtor sindic in dosarul
comercial nr. 17/110/2003 (...) mi-a solicitat intr-un mod mai voalat, ajutorul pentru
a ocupa functia de presedinte al Tribunalului Bacdu, cu ocazia examenului ce urma
sd fie in primdvara anului 2009 (...) ardt cd nu am discutat cu numitul Stavarache
Romeo, asa cum mi-a solicitat doamna judecdtor Stefdnescu Dana, cunoscdnd

neoficial ¢d o altd persoand era sustinutd de un alt partid politic pentru a ocupa
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functia de presedinte al Tribunalului Bacdu. Consider cd solutia dispusa de doamna
judecdtor Stefdnescu Dana,, in dosarul comercial nr. 17/110/2003, nu a fost
influentatd de intdinirea care am avut-o cu aceasta, solutia fost motivatd si sustinutd
de actele dosarului si de faptul cd la momentul pronuntdrii solutiei S.C. Vinalcool S.A
Bacdu nu mai avea nicio datorie cdtre niciun creditor (...) factura fiscald depusd la
dosarul comercial nr. 17/110/2003 si la care a fdcut referire Cojocaru Cristian, ardt
ca,aceasta nu era falsd, aspect confirmat si de o solutie de neincepere a urmdririi
penald dispusd de Parchetul de pe lénga Judecétoria Bacgu."

La data'de 25.03.2016, fiind intrebat "ce cunoasteti in
pronunte in dosarele aflate pe rolul Curtii de Apel Bacdu, Trib @
pe numitii Antohe Daniel zis Baronul sau Alistar Nicoi&;im sl in judecatd de

D.I.C.O.T.- 5.T. Bacdau, pentru sGvdrsirea de fnfrac,tiwin
s

gaturda cu solutiile
Bacau, privind

mertul electronic ?"
martorul lvascu Petru a declarat ca " Nu imi a i0 momentul de fatd solutiile

pronuntate fatd de cei doi (...) nu i-am repr acestia in vreun dosar penal

sau civil,(...) Cdnd interlocutorul a facut re judecatorul Anti, eu am repetat ce

a spus el, fasa sa il intreb nimic fdrd S& aprecigz, fdrd sd intreb nimic altceva. Cand

n

am folosit replica "pdi da nu pot s la om..." m-am referit la faptul cd as

vrea sa vad mai intdi dosarul si apoi sd Md duc sd vorbesc cu viitorul client, prietenul

lui Antohe Daniel. Cand am foldsit @vantul "discret " am gandit cd voi vedea acel

{]-

(...) Este posibil ca anterior aceeasi persoand

(A

mi fi spus cd are un prie stat si sa ma interesez de dosar (...) Nu cunosc sd se
fi savarsit infractiugi ptie in legaturd cu solutionarea dosarului in care a fost

e Apel Bacau, inscrisurile care se regdsesc in dosarele nr.
17/110/2003, 5727.8/110/2008, 8314/110/2010, 5947/110/2009, 1704/180/2011.
La data de 30.03.2016 a fost audiat martorul Bordot lonut, iar cu aceasta

Bacau si Curtii

ocazie a declarat ca "avocatul Cojocaru Cristian mi-a spus la ureche "Anti e al meu,
Novac este al lui Codrin" zicdnd cd, eliberarea mea este conditionatd de eliberarea
fratilor Mereutd si cd dorea ca suma de bani sd fie predatd in aceeasi zi. Avocatul mi-
a spus cd eu trebuia sd ii conving pe fratii Mereutd sd dea si acestia suma de bani cu
tithu de mitd. Mie mi-a spus cu aceeasi ocazie cd trebuie s ii dou suma de 12.000
euro, cdte 4.000 fiecare inculpat. Cojocaru Cristian m-a abordat pe mine deoarece
avea incredere fiind apdrdtorul meu ales incd din aul 2008, eu recomandéndu-i
acestuia mai multi clienti cdrora le-a cerut sume de bani pentru se dispune solutii
favorabile fatd de acestia.”



Tot la data de 30.03.2016, cu ocazia audierii, martorul Lucas Laurian lulian a
declarat ca, "(...) am participat la o discutie care a avut loc la locuinta avocatului
Andoniu Codrin care nu era apdrdtor ales al niciunia dintre coinculpati, (..) La
aceastd intdlnire am participat eu, avocatul sus mentionat si judecdtorul din cadrul
Curtii de Apel Bacdu Anti Silviu. Acesta din urmd mi-a solicitat personal suma de
300.000 euro, in schimbul cdreia mi-a promis c¢d va mentine solutia de achitare
dispusd in fond de Tribunalul Bacdu iar cu acea ocazie mi-a solicitat sd las suma de
bani avocatului Andoniu Codrin dacd nu am incredere cd solutia de achitare va fi
mentinuta si de Curtea de Apel Bacdu. Precizez cd, Anti dcea parte din
completul investit cu solutionarea apelului fatd de solutig d are dispusa de
Tribunalul Bacdu. Am respins solicitarea judecdatorului AntRSilviu, intrucdt stiam cd

"este omul lui Romeo Stavarache" care reprezen unicjpiul Bacdu ca persoand
50 tioneze respectivul dosar

vatdmatd, in dosarul in care judecatorul

precum si faptul ca solutia de achitare car; rop®sese judecdtorul Anti Silviu nu

ar fi fost definitiva "

Ansamblul materialului probdgr “administrat in cauzd nu dovedeste
savargirea de cdtre persoanele, mentipn@te infractiunilor sesizate, in plus nu exist3
posibilitatea administrarii pr@be care sda sustina formularea unor acuze
zoncrete. Denunturile fo etaliate si prezentand cuccint faptele reclamate,

Fatd de cele expuse mai sus, in temeiul art. 315 alin. (1) lit. b) din C. proc.
pen., cu referire la art. 314 alin. (1) lit. a) din C. proc. pen. rap. la art. 16 alin. (1) lit.
a) din C. proc. pen

DISPUN:

1. Clasarea cauzei cu privire la Anti Silviu — judecétor in cadrul Curtii de
Apel Bacdu, pentru sdvérsirea a opt infractiuni de luare de mits, faptd prev. de art.
289 alin.1 C.pen, rap. la art. 7 lit. b) din Legea 78/2000(faptele nu existd asa cum au
fost descrise la punctele 1-8 ).

2 Clasarea cauzei cu privire la Novac Liliana — judecdtor in cadrul Curtii
de Apel Bacdu pentru sdvarsirea a doud infractiuni de luare de mit3, faptd prev. de
art. 289 alin.1 C.pen, rap. la art. 7 lit. b) din Legea 78/200(faptele nu exista asa cum
au fost descrise la punctele 4 si 6).
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3 Clasarea cauzei cu privire la Stefinescu Dana — judecator in cadrul
Tribunalului Bacdu pentru savarsirea unei infractiuni de luare de mita, fapta prev.
de art. 289 alin.1 C.pen, rap. la art. 7 lit. b) din Legea 78/2000(fapta nu exista asa
cum a fost descrisa la punctul 9).

4, Clasarea cauzei cu privire la Antohe Daniel Gheorghe pentru sdvarsirea
unei infractiuni de dare de mit3, faptd prev. de art. 290 alin.1 C. pen, rap. la art. 6
din Legea 78/2000(fapta nu exista asa cum a fost descrisa la punctele 1 si 10),

5. Clasarea cauzei cu privire la Antohe Emil Adrian pentru savarsirea unei
complicititi la infractiunea de dare de mitd, fapta prev. de art. 48 art. C. pen. rap.
la art. 290 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea 78/2000(faptasu exista asa cum a
fost descrisa la punctele 1si 10). Q

6. Clasarea cauzei cu privire la Cojocaru Cristiagf av cadrul Baroului
Bacdu, pentru sdvarsirea a sapte complicitati la infra&ea de dare de mitg,
fapta prev. de art. 48 art. C.pen rap. la art. 290 alifigd C. peg., rap. la art. 6 din Legea
78/2000 si sapte complicitati la infractiunea arelge mita fapta prev. de art. 48
C.pen rap. la art. 289 alin.1 C. pen., rap. la i gea 78/2000(faptele nu exista
asa cum au fost descrise la punctele 1-7).

[ Clasarea cauzei cu privi
S.C Vinalcool S.A. Bacau, pentr
prev. de art. 290 alin.1 C. pen, rap.
cum a fost descrisa la punctu

8. Clasarea cauzgj pfivire la Hasan Maricel pentru savarsirea unei
infractiuni de dare deagitN T3 prev. de art. 290 alin.1 C. pen, rap. ia art. 6 gin
Legea 78/2000(fapt asa cum a fost descrisa la punctul 3).
ei cu privire la Bordot lonut pentru sdvarsirea unei
mitd, faptd prev. de art. 290 alin.1 C. pen, rap. la art. 6 din
Legea 78/200 nu exista asa cum a fost descrisa la punctul 4).

10. rea cauzei cu privire la Lucas Laurian lulian, pentru savarsirea
unei infractiuni de dare de mitd, faptd prev. de art. 290 alin.1 C. pen, rap. la art. 6
din Legea 78/2000, (fapta nu existd asa cum a fost descrisd la punctul 5).

11. Clasarea cauzei cu privire la Andoniu Codrin avocat in cadrul Baroulu
Bacau, pentru savarsirea a trei complicitati la infractiunea de dare de mitd, fapta
prev. de art. 48 C. pen rap. la art. 290 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea 78/2000
si cinci complicitati la infractiunea de luare de mita fapta prev. de art. 48 C. pen rap.
la art. 289 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea 78/2000 (fapta nu exista asa cum a
fost descrisa la punctele 4,55si6 ).

12. Clasarea cauzei cu privire la Stavarache Romeo, la data faptei primar
al Municipiului Bacdu, pentru sdvarsirea unei infractiuni de dare de mita, fapta prev.
de art. 290 alin.1 C. pen, rap. la art. 7 lit. a) din Legea 78/2000(fapta nu existd asa
cum a fost descrisa la punctul 8).

otaru Lucian Manuel, administrator al
: nei infractiuni de dare de mitd, fapta
rt. 6 din Legea 78/2000(fapta nu exista asa

infractiuni de, dake



13. Clasarea cauzei cu privire la Ivascu Petru, avocat in cadrul Baroului
Bacau, pentru sdvarsirea unei complicitati la infractiunea de dare de mits, fapta
prev. de art. 48 C. pen rap. la art. 290 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea 78/2000
si aunei complicitdti la infractiunea de luare de mitd fapta prev. de art. 48 C. pen
rap. la art. 289 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din Legea 78/2000(faptele nu existd asa
cum au fost descrie la punctul 10).

14. Clasarea cauzei cu privire la Mereuta Oleg pentru sadvarsirea unei
infractiuni de dare de mitd, fapta prev. de art. 290 alin.1 C. pen., rap. la art. 6 din
Legea 78/2000(fapta nu existad asa cum a fost descrisa la punctul 4).

15.  Clasarea cauzei cu privire la Otobacu Dan Silviu pe savarsirea unei
infractiuni de dare de mita, faptd prev. de art. 290 alin.1 C. p. la art. 6 din
Legea 78/2000(fapta nu existd asa cum a fost descrisa la pufictu

16. Clasarea cauzei cu privire la Zaharia Mihai fpentru savarsirea unei
infractiuni de dare de mita, faptd prev. de art. 290%lin.1 G pen., rap. la art. 6 din
Legea 78/2000(fapta nu exista asa cum a fost a unctul 7).

17.  Clasarea cauzei cu privire la sav i infractiuni de dare de mits,
faptd prev. de art. 290 alin.1 C. pen., rafylaQct. 6 din Legea 78/2000 (fapta nu
existd asa cum a fost descrisad la punct@h2).

18.  Tn temeiul art. 275 aligf®
de 50 de lei rdman Tn sarcina statului.

19. Tn temeiul prev.
ordonante se comunica n
Antche Emil Adrian, Antiedll
Ciubotaru Lucian M
Andoniu Codrin, Sgav
Petru.

en., cheltuielile judiciare in cuantum

lin. (1) C.pr. pen., o copie a prezentei
flor €€ojocaru Cristian, Antohe Daniel Gheorghe,
vac Liliana, Stefanescu Dana, Cojccaru Cristian,
an Maricel, Bordot lonut, Lucas Laurian lulian,
Romeo, Otobacu Dan Silviu, Zaharia Mihai si Ivascu




