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REFERAT CU PROPUNERE LUARE

A MASURI I ARESTARI I
PREVENTIWE

19.04.2018

(...), procuror sef serviciu si )(...), procuror in cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie — Serviciul Tetitorial'Brasov,

Examinand lucrasifexdesarului cu numarul de mai sus,

CONSTATAM URMATOARELE:

In cauza se efectueazi cercetiri cu privire la sivarsirea unor infractiuni de
coruptie, respectiv, abuz in serviciu si dare/luare de mita, respectiv spdlare de bani.

In concret, urmirind obtinerea de foloase necuvenite pentru sine si pentru
altul, incalcandu-si atributiile de serviciu prev. de Legea 215/2001, inculpatul
TOMA DOREL, primarul localitatii Ghimbav, judetul Brasov, beneficiind de
ajutorul contabilului sef, inculpata GEOGEAN ANA ALINA si al inculpatei
DULCINATU LUCIA, in perioada 2008-2015, a atribuit si decontat cu incalcarea
prevederilor legale in materia achizitiilor publice, OUG 34/2006, o serie de
contracte publice de furnizare, lucrari sau prestari servicii in beneficiul inculpatului
GOMAN FLUTURE, cauzand un prejudiciu in valoare de 18.014.391,84 lei.

Din cercetarile efectuate a rezultat ca inculpatul TOMA DOREL este primar
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al localitatii Ghimbav din anul 1992, ocupand functia neintrerupt pana astazi, fiind
reales Tn urma alegerilor locale din anul 2016, fiind totodatd presedinte al filialei
Ghimbav a (...) . In aceasta calitate in decursul anilor si-a construit un aparat de
specialitate la nivelul primarieir format din persoane de incredere, care au adus la
indeplinire dispozitiile primite, chiar si atunci cand au fost contrare legii, fiind
recompensate la randul lor prin foloase necuvenite.

Principala persoand care a sprijinit activitatea primarului a fost astfel

inculpata GEOGEAN ANA ALINA, contabilul - sef al Primériei Ghimbav, care, in
schimbul efectuarii platilor pentru achizitii publice nelegale a primit importante
sume de bani cu titlu de mitd de la beneficiarul banilor, inculpatel Goman Fluture.

Intre inculpatii TOMA DOREL si GEOGEAN ANARALINA existd o relatie
de sustinere/sprijin reciproc(d) ce s-a consolidat, in vata anului 2014, cu ocazia
nuntii numitei (...) la care nasi au fost chiar sofiiRGEQGEAN.

In ceea ce-1 priveste pe inculpatif, G@MAN FLUTURE, din cercetiri a
rezultat ca este originar din Draganesti ‘@It § desi are doar studii gimnaziale a
infiintat mai multe societati comgreialpe gare le-a controlat prin interpusi, membri
ai familiei sale, respectiv fii sai, inculpatiic. GOMAN CRISTINEL zis Paul Fluture
si Tanase Radu sau prin, intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia, societdti prin
intermediul carora a d@mlat relatii comerciale cu Primaria Ghimbav urmare a
intelegerii prealabilefrauduloase cu primarul Toma Dorel.

Inculpata, DULEINATU LUCIA este persoana cu care inculpatul GOMAN
FLUTURE " J)\s1 cea care a initiat legatura dintre acesta si inculpatul TOMA
DOREL. Tot ea tine legatura intre inculpatiit GOMAN FLUTURE si GEOGEAN
ANA ALINA, se ocupd de intocmirea si transmiterea actelor necesare achizitiilor

efectuate de catre UAT Ghimbav.

Prin ordonantele din datele de  15.09.2014, 16.09.2015, 14.01.2016, s-a
dispus inceperea urmaririi penale, respectiv extinderea urmadririi penale si
schimbarea incadrdrii juridice a faptelor cu privire la achizitiile facute de UAT
Ghimbav de la firmele: SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL, (...)
RSL, SC (...) SRL, SC (...) SRL.



Prin ordonanta procurorului din data de 05.04.2018 s-a dispus extinderea
urmadrii penale si continuarea urmarii penale in cauza dupa cum urmeaza:

Fata de suspectul TOMA DOREL, pentru savarsirea infractiunilor de:

1.- abuz in serviciu, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal - 17
acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 28.04.2009 — 19.02.2010);

2.- abuz in serviciu, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si att. 309 Cod penal -
59 acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL 4din pefioada 08.09.2008 —
10.03.2014);

3.- abuz in serviciu, prev. de art. 134din Legcanr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art.935 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod penal si
art. 5 Cod penal - 61 acte materidle (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada
06.06.2008 — 26.11.2010);

4.- abuz in serviciu, prgv. desaft. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu'aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod penal si
art. 5 Cod penal - 39 “acte“materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada
15.04.2011 - 0840:201 3);

5.- abuzifsserviciu, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod"penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal -
35 acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 11.03.2013 —
27.03.2015);

6.- abuz in serviciu, prev. de art. 13 din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 7 acte materiale
(achizitiile de 1a SC (...) SRL din perioada 15.07.2014 — 22.06.2015);

7.- abuz in serviciu, prev. de art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 12 acte materiale
(achizitiile de 1a SC (...) SRL din perioada 17.10.2013 — 30.07.2015),

toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

Fata de suspecta GEOGEAN ANA-ALINA, (...), pentru savarsirea

infractiunilor de:



1.- abuz in serviciu, prev. de art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal - 17
acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 28.04.2009 — 19.02.2010);

2.- abuz in serviciu, prev. de art. 13” din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal -
59 acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 08.09.2008 —
10.03.2014);

3.- abuz in serviciu, prev. de art. 13” din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod¥penal, art. 309 Cod penal si
art. 5 Cod penal - 61 acte materiale (achizitiilgyde la SC (...) SRL din perioada
06.06.2008 — 26.11.2010);

4.- abuz in serviciu, prev. de art. 3 din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea®art. 35 @alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod penal si
art. 5 Cod penal - 39 acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada
15.04.2011 - 08.10.2013);

5.- abuz in serviciu, preys de art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, €u aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal -
35 acte materidlén(achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 11.03.2013 -
27.03.2015);

6.- abuz 1n serviciu, prev. de art. 13” din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 7 acte materiale
(achizitiile de 1a SC (...) SRL din perioada 15.07.2014 — 22.06.2015);

7.- abuz in serviciu, prev. de art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art.
297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 12 acte materiale
(achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 17.10.2013 — 30.07.2015);

8.- luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 C.pen. rap. la art. 6 din Legea nr.
78/2000 cu aplic. art. 35 alin 1 C.pen. si aplic. art. 5 C.pen. (5 acte materiale),

toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

Fata de suspecta DULCINATU LUCIA, pentru savarsirea infractiunilor de:



1.- complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal raportat

la art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal - 59 acte materiale

(achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 08.09.2008 — 10.03.2014);

2.- complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal raportat

la art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod penal si art. 5 Cod penal - 39 acte
materiale (achizitiile de la SC (...) SRL din perioada 15.04.2011 508.10.2013)

3.- complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 948 alin. 1 Cod penal raportat

la art. 13” din Legea nr. 78/2000 cu referire fa art. 297 alin. 1 Cod penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si aft. 309 Ced penal - 35 acte materiale
(achizitiile de 1a SC (...) SRL din perioada 11803.2013 — 27.03.2015);

4.- complicitate la abuz in semgiciu, ptev. de art. 48 alin. 1 Cod penal raportat

la art. 13° din Legea nr. 78/2000%u referire la art. 297 alin. 1 Cod penal, cu
aplicarea art. 35 alin. 1 Cod{penal®™”/ acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL
din perioada 15.07.2014 —22%06.2015);

5.- complicitate la abtiz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal raportat

la art. 13° din Legea, nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod penal, cu
aplicarea agt. 35 alin. 1 Cod penal - 12 acte materiale (achizitiile de la SC (...) SRL
din perioada 17:10.2013 —30.07.2015);

6.- spalarea banilor, prevazuta de 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr. 656/2002
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal (24 acte materiale) — 1n
legaturd cu transferurile efectuate de SC (...) SRL;

7.- spalarea banilor, prevazuta de 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr. 656/2002
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal (17 acte materiale) — 1n
legaturd cu transferurile efectuate de SC (...) SRL;

8.- spalarea banilor, prevazuta de 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr. 656/2002
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (23 acte materiale) — in legaturd cu

transferurile efectuate de SC (...) SRL;



9.- spalarea banilor, prevazutd de 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr. 656/2002
cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal (3 acte materiale) — in legatura cu transferurile

efectuate de SC (...) SRL,

toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

Prin ordonanta din data de 19.04.2018 s-a dispus punerea in migcare a actiunii

penale fata de cei trei inculpati pentru aceleasi infractiuni.

in fapt, s-au retinut urmitoarele:

in ceea ce-l priveste pe inculpatul TOMA DOREL:

1. In calitate de primar al orasului Ghimbav¥i ordonator principal de credite,
in exercitarea atributiilor de serviciu prevagute demart. 61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1
lit. ¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr. 215/200), avadministratiei publice locale, art. 20
alin. 1 lit. h), art. 23 alin. 1, alid", lithc) din Legea nr. 273/2006, privind finantele
publice locale, art. 5 din OG 119/1999 privind controlul intern si controlul financiar
preventiv, in perioada 28.04.2009 — 19.02.2010, in baza aceleasi rezolutii
infractionale, in intele@cre Gu inculpatul Goman Fluture si in scopul obtinerii de
foloase necuvenite \deedtre acesta, cu sprijinul contabilului gsef al Primariei
Ghimbav, ingulpata “Geogean Ana-Alina, a dispus, cu incdlcarea dispozitiilor
prevazute déatt. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006,
achizitionarea de produse, servicii sau lucrari, in valoare totald de 1.557.472 de lei,
de la SC (...) SRL, societate comerciala controlatd de inculpatul Goman Fluture prin
intermediul fiului sdu, Goman Cristinel, la valori supraevaluate, In mod
netransparent, neconcurential, discriminatoriu, fara o utilizare eficientd a fondurilor
publice, aplicind procedura de achizitie directd, divizand contractele de achizitie
publicd in mai multe contracte distincte de valoare mai mica, fard o estimare
prealabila a valorii contractelor de achizitie publicd si fara a include in valoarea
contractelor de furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor de
instalare, achizitii pentru care au fost incheiate contracte de furnizare, respectiv
eliberate facturi fiscale, fara existenta unui contract, astfel cum au fost detaliate n

actul de inculpare.



2. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod
penal - 59 acte materiale, constand in aceea ca, in calitate de primar al orasului
Ghimbav si ordonator principal de credite, in exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 61 alin. 1 s1 2, art. 63 alin. 1 lit. ¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr.
215/2001, a administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h), art. 23 alin. 1, alin. 2
lit. ¢) din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, art. 5 din OG

119/1999, privind controlul intern si controlul figanciar preventiv, In
perioada

08.09.2009 — 10.03.2014, in baza aceleasi rezolutii inffactionale, in Intelegere cu

inculpatul Goman Fluture si in scopul obtmeriifde foloase necuvenite de catre
acesta, cu sprijinul contabilului sef al Primari€t™@himbav, inculpata Geogean Ana-
Alina, a dispus, cu incélcarea dispozitiilorprevé@zute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25,
art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2000, ‘achizitionarea de produse, servicii sau lucrari,
in valoare totald de 4.106.133,30 de lei de la SC (...) SRL, societate comerciala
controlata de inculpatul Geman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia
(...), la valori supraevdltiatcy in mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu,
fard o utilizare eficient®a, fondurilor publice, aplicand procedura de achizitie directa,
divizand contsactele d€ achizitie publicd Tn mai multe contracte distincte de valoare
mai mica, fara, @ estimare prealabila a valorii contractelor de achizitie publica si fara
a include in valoarea contractelor de furnizare a produselor valoarea operatiunilor
sau lucrdrilor de instalare, achizitii pentru care au fost incheiate contracte de
furnizare, respectiv eliberate facturi fiscale, fara existenta unui contract, astfel cum
au fost detaliate in actul de inculpare.

Achizitiile au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbav, Geogean Ana-Alina, care, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute
de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, incalcand
prevederile art. 24 alin. 1, 2 s1 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 s1 6 din Legea nr.
273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7 lit. a), art.
10 alin. 1, 2 s1 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar

preventiv, a semnat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a efectuat fara a



se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fard a se
efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat formal,
lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand documente justificative
care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia bunurilor sau executarea
lucrarilor,

cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local al orasului Ghimbav in cuantum de
4.106.133,30 de lei, suma care reprezintd totodatd, un folos necuvenit pentru
inculpatul Goman Fluture.

3. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr.78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35S alin. 1"€od penal, art. 309 Cod
penal si art. 5 Cod penal - 61 acte matepialjconstind in aceea cd, in calitate de
primar al orasului Ghimbav si ordonatergprin€ipal de credite, In exercitarea
atributiilor de serviciu prevazute de,art. 61alift. 1 si 2, art. 63 alin. 1 lit. ¢), alin. 4
lit. a) din Legea nr. 215/2001, & adminusts@itier publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h),
art. 23 alin. 1, alin. 2 lit. ¢) din Legeainr. 273/2006, privind finantele publice locale,
art. 5 din OG 119/1999, priyind c¢éntrolul intern si controlul financiar preventiv, in

perioada 06.06.2008 %-"%26.11.2010, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in

intelegere cu inculpatulMGoman Fluture si in scopul obtinerii de foloase necuvenite
de catre acegta, \cu sprijinul contabilului sef al Primariei Ghimbav, inculpata
Geogean AnasAlina, a dispus, cu incdlcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19,
art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006, achizitionarea de produse,
servicii sau lucrari, in valoare totald de 3.706.433,50 de lei de la SC (...) SRL,
societate comerciala controlata de inculpatul Goman Fluture prin intermediul fiului
sdu, Goman Cristinel, la valori supraevaluate, in mod netransparent, neconcurential,
discriminatoriu, fard o utilizare eficientd a fondurilor publice, aplicand procedura de
achizitie directa, divizand contractele de achizitie publica in mai multe contracte
distincte de valoare mai mica, fard o estimare prealabila a valorii contractelor de
achizitie publica si fard a include in valoarea contractelor de furnizare a produselor
valoarea operatiunilor sau lucrdrilor de instalare, achizitii pentru care au fost
eliberate facturi fiscale, fara existenta unui contract de furnizare, astfel cum au fost

detaliate in actul de inculpare.



Achizitiile care au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbav, Geogean Ana-Alina, care, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute
de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, incalcand
prevederile art. 24 alin. 1, 2 s1 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 si1 6 din Legea nr.
273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7 lit. a), art.
10 alin. 1, 2 s1 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar
preventiv, a semnat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a efectuat fard a
se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelot de ‘@peratiuni, fard a se
efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea chelguielilofs-a efectuat formal,
lipsind avizele compartimentelor de specialitatefyneexistand documente justificative
care sa certifice exactitatea sumelor de plata) recgptia bunurilor sau executarea
lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciuttigetului local al orasului Ghimbav in
cuantum de 3.706.433,50 de lei, sdma carg reprezinta totodata, un folos necuvenit
pentru inculpatul Goman Fluture.

4. abuz in serviciu, prev. degart. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penalincu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod
penal si art. 5 Cod, penal™39 acte materiale, constand in aceea ca, in calitate de
primar al orasylui ‘Ghimbav si ordonator principal de credite, In exercitarea
atributiilor d&\Sexviciu prevazute de art. 61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1 lit. ¢), alin. 4
lit. a) din Leg®éanr. 215/2001, a administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h),
art. 23 alin. 1, alin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
art. 5 din OG 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar preventiv, in

perioada 15.04.2011 — 08.10.2013, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in

intelegere cu inculpatul Goman Fluture si in scopul obtinerii de foloase necuvenite
de catre acesta, cu sprijinul contabilului sef al Primariei Ghimbav, inculpata
Geogean Ana-Alina, a dispus, cu Incdlcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19,
art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006, achizitionarea de produse,
servicii sau lucrdri, in valoare totald de 2.468.871,58 de lei de la SC (...) SRL,
societate comerciald controlatd de inculpatul Goman Fluture prin intermediul
inculpatei Dulcinatu Lucia ((...)), la valori supraevaluate, in mod netransparent,

neconcurential, discriminatoriu, fara o utilizare eficienta a fondurilor publice,



aplicand procedura de achizitie directd, divizand contractele de achizitie publica in
mai multe contracte distincte de valoare mai mica, farda o estimare prealabild a
valorii contractelor de achizitie publica si fard a include in valoarea contractelor de
furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor de instalare, achizitii
pentru care au fost incheiate contracte de furnizare, respectiv eliberate facturi
fiscale, fara existenta unui contract, astfel cum au fost detaliate in actul de inculpare.

Achizitiile au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, in exercitar¢a atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, priyvind fiffantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 8 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publi€e 9caleyart. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 9/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de platid desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita contrelul™financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fard a se efectua lichidasea cheltuielilor, 1ar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind\&wizele compartimentelor de specialitate, neexistand
documente justificative, care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia
bunurilor sau ex€eutarea“lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local
al orasului Glfimbav in cuantum de 2.468.871,58 de lei, suma care reprezinta
totodata, un foles necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

5. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod
penal- 35 acte materiale, constand in aceea ca, in calitate de primar al orasului
Ghimbav si ordonator principal de credite, in exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 61 alin. 1 s1 2, art. 63 alin. 1 lit. ¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr.
215/2001, a administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h), art. 23 alin. 1, alin. 2
lit. ¢) din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, art. 5 din OG

119/1999, privind controlul intern si controlul financiar preventiv, In
perioada

11.03.2013 — 27.03.2015, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in intelegere cu

inculpatul Goman Fluture si in scopul obtinerii de foloase necuvenite de catre



acesta, cu sprijinul contabilului sef al Primariei Ghimbav, inculpata Geogean Ana-
Alina, a dispus, cu incélcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25,
art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006, achizitionarea de produse, servicii sau lucrari,
in valoare totala de 4.189.241,27 de lei de la SC (...) SRL, societate comerciala
controlata de inculpata Goman Fluture prin intermediul inculpata Dulcinatu Lucia
((...)), la valori supraevaluate, in mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu,
fara o utilizare eficienta a fondurilor publice, aplicAnd procedura de achizitie directa,
divizand contractele de achizitie publicd Tn mai multe contgacteydistincte de valoare
mai mica, fara o estimare prealabila a valorii contracteldr de @elizitie publica si fara
a include in valoarea contractelor de furnizareq@ produsélor valoarea operatiunilor
sau lucrarilor de instalare, achizitii pentyf ¢are “au fost incheiate contracte de
furnizare, respectiv eliberate facturi fisgalchfiira e€Xistenta unui contract, astfel cum
au fost detaliate in actul de inculpare,

Achizitiile au fost platife “apotwent” sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, in exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4ndinyLegea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 si 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10@hn3l, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fara a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand
documente justificative care sa certifice exactitatea sumelor de platd, receptia
bunurilor sau executarea lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local
al orasului Ghimbav in cuantum de 4.189.241,27 de lei, sumd care reprezintd
totodata, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

6. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal — 7 acte
materiale, constand in aceea cd, in calitate de primar al orasului Ghimbav si

ordonator principal de credite, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art.



61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1 lit. ¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr. 215/2001, a
administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h), art. 23 alin. 1, alin. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, art. 5 din OG 119/1999, privind
controlul intern si controlul financiar preventiv, in perioada 15.07.2014

2_2.06.2015, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in intelegere cu inculpatul
Goman Fluture si in scopul obtinerii de foloase necuvenite de catre acesta, cu
sprijinul contabilului sef al Primariei Ghimbav, inculpata Geogean Ana-Alina, a
dispus, cu incalcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26,
art. 27 din OUG nr. 34/2006, achizitionarea de produse, servicii sau lucrari, in
valoare totald de 410.532,59 de lei de la SC (...)¥SRL, societate comerciala
controlata de inculpatul Goman Fluture prin int¢tmediulginculpatei Dulcinatu Lucia
((...)), la valori supraevaluate, in mod netrafispatent, fleconcurential, discriminatoriu,
fara o utilizare eficienta a fondurilor publice;‘aplicand procedura de achizitie directa,
divizand contractele de achizitie publica in inai multe contracte distincte de valoare
mai mica, fara o estimare prealabila‘a, valorii contractelor de achizitie publica si fara
a include in valoarea contragtelor“d€ furnizare a produselor valoarea operatiunilor
sau lucrarilor de instalare, “achizitii pentru care au fost incheiate contracte de
furnizare, respectivgeliberate facturi fiscale, fara existenta unui contract, astfel cum
au fost detaliate in"agtul de inculpare.

Achizittilewau fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, in exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de plati desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fara a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand
documente justificative care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia

bunurilor sau executarea lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local



al orasului Ghimbav in cuantum de 410.532,59 de lei, suma care reprezinta totodata,
un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

7. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal — 12 acte
materiale, constand in aceea ca, in calitate de primar al orasului Ghimbav si
ordonator principal de credite, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art.
61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1 lit. c¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr. 215/2001, a
administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h), art. 23 @lin.§l, alin. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, ar¢\5 din"'®@G 119/1999, privind
controlul intern si controlul financiar prefentiv, 1w perioada 17.10.2013

30.07.2015, in baza aceleasi rezolutifyinfgdctionale, in intelegere cu inculpatul
Goman Fluture si  in scopul obtinerii déjfoloase necuvenite de catre acesta, cu
sprijinul contabilului sef al Primatiei ‘GHimbav, inculpata Geogean Ana-Alina, a
dispus, cu incalcarea dispozigiilor psevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26,
art. 27 din OUG nr. 34/20Q06y achizitionarea de produse, servicii sau lucrari, in
valoare totald de L1.578.70%60 de lei de la SC (...) SRL, societate comerciala
controlatd de ingfilpatul Goman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia
((...)), la valofi'supracvaluate, in mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu,
fara o utilizare“eficienta a fondurilor publice, aplicand procedura de achizitie directa,
divizand contractele de achizitie publicd Tn mai multe contracte distincte de valoare
mai mica, fara o estimare prealabila a valorii contractelor de achizitie publica si fara
a include in valoarea contractelor de furnizare a produselor valoarea operatiunilor
sau lucrarilor de instalare, achizitii pentru care au fost incheiate contracte de
furnizare, respectiv eliberate facturi fiscale, fara existenta unui contract, astfel cum
au fost detaliate 1n actul de inculpare.

Achizitiile au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, In exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din

Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7



lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de platid desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fara a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand
documente justificative care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia
bunurilor sau executarea lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local
al orasului Ghimbav in cuantum de 1.575.707,60 de lei, sima care reprezintd

totodata, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Elfiture:

fn ceea ce o priveste pe inculpata GEOGEAN ANA ALINA:

1. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicareajart)35S alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod
penal - 17 acte materiale, cof§tind, in Zfceea ca, in calitate de contabil sef al
Primarier Ghimbav, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art. 54 alin. 4
din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, in perioada 28.04.2009 —
19.02.2010, in baza ac€leasirezolutii infractionale, in intelegere cu inculpatul Toma
Dorel, primarul orasului‘Ghimbav si inculpatul Goman Fluture, actionand in scopul
obtinerii de fgloagse necuvenite de catre acesta din urma, a semnat ordine de plata
prin care atnfost platite facturile fiscale emise de SC (...) SRL (societate comerciala
controlata de inculpatul Goman Fluture prin intermediul fiului sdu, inculpatul
Goman Cristinel) pentru achizitii de produse, servicii si lucrari, in valoare totald de
1.557.472 de lei, incédlcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54
alin. 1, 3, 5 s1 6 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1
lit. a) si d), art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul
intern si controlul financiar preventiv, in conditiile in care angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fard a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand
documente justificative care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia
bunurilor sau executarea lucrdrilor, achizitii publice incredintate direct de inculpatul

Toma Dorel, cu incdlcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25,



art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006 cdtre SC (...) SRL la valori supraevaluate, in
mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu, fara o utilizare eficienta a
fondurilor publice, aplicand procedura de achizitie directd, divizdnd contractele de
achizitie publicd Tn mai multe contracte distincte de valoare mai mica, fard o
estimare prealabila a valorii contractelor de achizitie publica si fard a include in
valoarea contractelor de furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor
de instalare, achizitii pentru care au fost incheiate contracte de furnizare sau au fost
eliberate facturi fiscale fard existenta unui contract, platite pfin ordine de plata,
astfel cum au fost detaliate in actul de inculpare, caugandu-s€ astfel un prejudiciu
bugetului local al orasului Ghimbav in cuantdm de 1.557.472 de lei, suma care
reprezinta totodata, un folos necuvenit pentslt ingulpatul Goman Fluture.

2. abuz in serviciu, prev. de ar) 13%din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu apliearea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod
penal - 59 acte materiale, constand 9 aceea ca, in calitate de contabil sef al

Primariei Ghimbav, in exercitarea atsibutiilor de serviciu prevazute de art. 54 alin. 4

din Legea nr. 273/2006, priwind finantele publice locale, in _perioada 08.09.2009

10.03.2014, in bdza agel€asi rezolutii infractionale, in intelegere cu inculpatul Toma
Dorel, primarglerasului Ghimbav si inculpatul Goman Fluture, actionand in scopul
obtinerii de foldase necuvenite de catre acesta din urma, a semnat ordine de plata
prin care au fost platite facturile fiscale emise de SC (...) SRL, societate comerciala
controlata de inculpatul Goman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia
((...)) pentru achizitii de produse, servicii si lucrari, in valoare totala de 4.106.133,30
de lei, incalcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5
si 6 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d),
art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si
controlul financiar preventiv, in conditiile in care angajarea cheltuielilor s-a efectuat
fard a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fara
a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat
formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistaind documente

justificative care sd certifice exactitatea sumelor de platd, receptia bunurilor sau



executarea lucrarilor, achizitii publice incredintate direct de inculpatul Toma Dorel,
primarul orasului Ghimbav, cu incalcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19,
art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006 catre SC (...) SRL la valori
supraevaluate, in mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu, fara o utilizare
eficienta a fondurilor publice, aplicand procedura de achizitie directd, divizand
contractele de achizitie publica in mai multe contracte distincte de valoare mai mica,
fara o estimare prealabild a valorii contractelor de achizitie publica si fard a include
in valoarea contractelor de furnizare a produselor val@arca, operatiunilor sau
lucrarilor de instalare, achizitii pentru care au fost inghieiatc%edntracte de furnizare
sau au fost eliberate facturi fiscale fara existentagunui conteact, platite prin ordine de
plata, astfel cum au fost detaliate in actyl de i1ngulpare, cauzandu-se astfel un
prejudiciu bugetului local al orasului Ghimbdv in Cuantum de 4.106.133,30 de lei,
suma care reprezinta totodata, un fodos nectiyenit pentru inculpatul Goman Fluture.
3. abuz in serviciu, prev. de,art: 13" din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod
penal si art. 5 Cod penals, 61 acte materiale, constand in aceea ca, in calitate de
contabil sef al Primarter Ghimbav, In exercitarea atributiilor de serviciu prevazute
de art. 54 aling4 \dif®Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
in perioada 9©6.06.2008 — 26.11.2010, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in
intelegere cuwihculpatul Toma Dorel, primarul orasului Ghimbav si inculpatul
Goman Fluture, actionand 1n scopul obtinerii de foloase necuvenite de catre acesta
din urma, a semnat ordine de platd prin care au fost platite facturile fiscale emise de
SC (...) SRL (societate comercialda controlatd de inculpatul Goman Fluture prin
intermediul prin intermediul fiului sau, inculpatul Goman Cristinel) pentru achizitii
de produse, servicii si lucrari, in valoare totala de 3.706.433,50 de lei, incalcand
prevederile art. 24 alin. 1, 2 s1 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 s1 6 din Legea nr.
273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7 lit. a), art.
10 alin. 1, 2 s1 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar
preventiv, in conditiile In care angajarea cheltuielilor s-a efectuat fard a se exercita
controlul financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fard a se efectua

lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat formal, lipsind



avizele compartimentelor de specialitate, neexistand documente justificative care sa
certifice exactitatea sumelor de platd, receptia bunurilor sau executarea lucrarilor,
achizitii publice incredintate direct de inculpatul Toma Dorel, cu incdlcarea
dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr.
34/2006 catre SC (...) SRL la valori supraevaluate, in mod netransparent,
neconcurential, discriminatoriu, fara o utilizare eficientd a fondurilor publice,
aplicand procedura de achizitie directd, divizand contractele de achizitie publica in
mai multe contracte distincte de valoare mai mica, farafo ¢§timare prealabild a
valorii contractelor de achizitie publica si fard a includ€ in val@area contractelor de
furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor de instalare, achizitii
pentru care au fost incheiate contracte deffutmizane sau au fost eliberate facturi
fiscale fara existenta unui contract, platite%prin ordine de plata, astfel cum au fost
detaliate prin actul de inculpare, cauzandu<ge astfel un prejudiciu bugetului local al
orasului Ghimbav in cuantum d€ 3:706:438,50 de lei, suma care reprezintd totodata,
un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

4. abuz in serviciug'prey. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penalycu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod
penal si art. 5 Ged penal — 39 acte materiale, constind in aceea ca, in calitate de
contabil sef alNRrimariei Ghimbav, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute
de art. 54 dhn 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
in perioada 15.04.2011 — 08.10.2013, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in

intelegere cu inculpatul Toma Dorel, primarul orasului Ghimbav si inculpatul
Goman Fluture, actionand 1n scopul obtinerii de foloase necuvenite de catre acesta
din urma, a semnat ordine de platd prin care au fost platite facturile fiscale emise de
SC (...) SRL (societate comerciald controlatd de inculpatul Goman Fluture prin
intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia, (...)) pentru achizitii de produse, servicii si
lucrari, in valoare totala de 2.468.871,58 de lei, incdlcand prevederile art. 24 alin. 1,
2 s1 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 st 6 din Legea nr. 273/2006, privind
finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 s1 3 din
OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar preventiv, in

conditiile in care angajarea cheltuielilor s-a efectuat fara a se exercita controlul



financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fard a se efectua lichidarea
cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat formal, lipsind avizele
compartimentelor de specialitate, neexistind documente justificative care sa
certifice exactitatea sumelor de plata, receptia bunurilor sau executarea lucrarilor,
achizitii publice incredintate direct de inculpatul Toma Dorel, cu incdlcarea
dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr.
34/2006 catre SC (...) SRL la valori supraevaluate, in mod netransparent,
neconcurential, discriminatoriu, fard o utilizare eficientd aWfondurilor publice,
aplicand procedura de achizitie directd, divizand contgdcCtele“de”achizitie publica in
mai multe contracte distincte de valoare maignica, fard o estimare prealabild a
valorii contractelor de achizitie publica si fafa“a include in valoarea contractelor de
furnizare a produselor valoarea operatiunilof sau”lucrarilor de instalare, achizitii
pentru care au fost incheiate contgacte de furnizare sau au fost eliberate facturi
fiscale fara existenta unui contfactyplatité’ prin ordine de plata, astfel cum au fost
detaliate prin actul de inculpare, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local al
orasului Ghimbav 1n cuantam'de 2.468.871,58 de lei, suma care reprezintd totodata,
un folos necuvenit pentsu culpatul Goman Fluture.

5. abuz insser¥iciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin{InCed penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod
penal - 35 aete materiale, constind in aceea ca, in calitate de contabil gef al
Primariei Ghimbav, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art. 54 alin. 4

din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, in perioada 11.03.2013

27.03.2015, in baza aceleasi rezolutii infractionale, in intelegere cu inculpatul Toma
Dorel, primarul orasului Ghimbav si inculpatul Goman Fluture, actionand in scopul
obtinerii de foloase necuvenite de cétre acesta din urma, a semnat ordine de plata
prin care au fost platite facturile fiscale emise de SC (...) SRL (societate comerciald
controlata de inculpatul Goman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia,
(...)) pentru achizitii de produse, servicii si lucrari, in valoare totala de 4.189.241,27
de lei, incdlcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5

si 6 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d),



art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si
controlul financiar preventiv, in conditiile in care angajarea cheltuielilor s-a efectuat
fard a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fara
a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat
formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistaind documente
justificative care sd certifice exactitatea sumelor de plata, receptia bunurilor sau
executarea lucrarilor, achizitii publice incredintate direct de inculpatul Toma Dorel,
cu incalcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 28, aft, 25, art. 26, art. 27
din OUG nr. 34/2006 catre SC (...) SRL la valbori swpfaevaluate, in mod
netransparent, neconcurential, discriminatoriu, féra o utilizare eficienta a fondurilor
publice, aplicand procedura de achizitie difccta, diyizand contractele de achizitie
publica In mai multe contracte distingteWd¢” valdare mai mica, fard o estimare
prealabila a valorii contractelor deyachizifie publica si fard a include in valoarea
contractelor de furnizare a produselémsValoarea operatiunilor sau lucrarilor de
instalare, achizitii pentru care au fosf incheiate contracte de furnizare sau au fost
eliberate facturi fiscale fdrd existenta unui contract, platite prin ordine de plata,
astfel cum au fost detaliatesprin actul de inculpare, cauzandu-se astfel un prejudiciu
bugetului local alorasulwi Ghimbav in cuantum de 4.189.241,27 de lei, suma care
reprezintd tot@data, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

6. abuz¥in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 7 acte
materiale, constand in aceea ca, in calitate de contabil sef al Primariei Ghimbav, in
exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr.

273/2006, privind finantele publice locale, in perioada 15.07.2014 — 22.06.2015,

in baza aceleasi rezolutii infractionale, in Intelegere cu inculpatul Toma Dorel,
primarul orasului Ghimbav si inculpatul Goman Fluture, actionand  in scopul
obtinerii de foloase necuvenite de cdtre acesta din urma, a semnat ordine de plati
prin care au fost platite facturile fiscale emise de SC (...) SRL (societate comerciala
controlata de inculpatul Goman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia,
(...)) pentru achizitii de produse, servicii si lucrari, in valoare totala de 410.532,59

de lei, incalcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5



si 6 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, art. 6 alin. 1 lit. a) si d),
art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si
controlul financiar preventiv, in conditiile in care angajarea cheltuielilor s-a efectuat
fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fara
a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat
formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistaind documente
justificative care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia bunurilor sau
executarea lucrarilor, achizitii publice incredintate direct degfinc@lpatul Toma Dorel,
primarul orasului Ghimbav, cu incédlcarea dispozitiilogprevazute de art. 2, art. 19,
art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006 catee SC (...) SRL la valori
supraevaluate, in mod netransparent, necongéirentialjdiscriminatoriu, fara o utilizare
eficientd a fondurilor publice, aplicand pse€edura de achizitie directd, divizand
contractele de achizitie publicd in mai multg contracte distincte de valoare mai mica,
fara o estimare prealabild a valdriitgonteaetelor de achizitie publica si fara a include
in valoarea contractelor de furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau
lucrarilor de instalare, achiziti, pentru care au fost incheiate contracte de furnizare
sau au fost eliberate fagtutinfiscale fara existenta unui contract, platite prin ordine de
platd, astfel cunmau\tost detaliate prin actul de inculpare, cauzandu-se astfel un
prejudiciu bu@etului local al orasului Ghimbav in cuantum de 410.532,59 de lei,
suma care reprezinta totodatd, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.
7. abuz in serviciu, prev. de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu referire la
art. 297 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 12 acte
materiale, constand in aceea cd, in calitate de contabil sef al Primarier Ghimbav, in
exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr.

273/2006, privind finantele publice locale, in perioada 17.10.2013 — 30.07.201S5,

in baza aceleasi rezolutii infractionale, in intelegere cu inculpatul Toma Dorel,
primarul orasului Ghimbav si inculpatul Goman Fluture, actionand  in scopul
obtinerii de foloase necuvenite de cétre acesta din urma, a semnat ordine de plati
prin care au fost platite facturile fiscale emise de SC (...) SRL (societate comerciala
controlata de inculpatul Goman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia,

(...)) pentru achizitii de produse, servicii si lucrari, in valoare totala de 1.575.707,60



de lei, incalcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5
si 6 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d),
art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 s1 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si
controlul financiar preventiv, in conditiile in care angajarea cheltuielilor s-a efectuat
fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de operatiuni, fara
a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a efectuat
formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand documente
justificative care sa certifice exactitatea sumelor de platd rcéeptia bunurilor sau
executarea lucrarilor, achizitii publice incredintate diredt de Thetilpatul Toma Dorel,
cu incalcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, agt, 19, art.23, art. 25, art. 26, art. 27
din OUG nr. 34/2006 catre SC (..) SRI) la“yalori supraevaluate, in mod
netransparent, neconcurential, discriminatotiuf fara’o utilizare eficienta a fondurilor
publice, aplicand procedura de achizitie directa, divizand contractele de achizitie
publicd in mai multe contracte distiflete” de valoare mai micd, fard o estimare
prealabild a valorii contractelor dg_achizitie publica si fard a include in valoarea
contractelor de furnizarefda, produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor de
instalare, achizitii pentxu“edase au fost incheiate contracte de furnizare sau au fost
eliberate facturidfiscale™fara existenta unui contract, platite prin ordine de plata,
astfel cum au(festidetaliate prin actul de inculpare, cauzandu-se astfel un prejudiciu
bugetului locakal orasului Ghimbav in cuantum de 1.575.707,60 de lei, suma care
reprezintd totodatd, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

8. luare de mita, prev. de art. 289 alin. 1 Cod penal rap. la art. 6 din
Legea nr. 78/2000 cu aplic. art. 35 alin 1 Cod penal si aplic. art. S Cod penal - 5
acte materiale, constind in aceea ca, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, in
perioada 12.09.2008 — 27.05.2010, a primit, Tn mod direct sau prin intermediul
sotului sau Geogean Aurelian, iIn 5 randuri suma totala de 81.700 de lei, de la
inculpatul Goman Fluture (prin persoane apropiate acestuia), banii fiind depusi in
contul personal al acesteia la data de 12.09.2008 suma de 9.000 de lei, la data de
03.11.2008 suma de 3.000 de lei, la data de 05.12.2008 suma de 50.000 de lei si la
data de 25.05.2010 suma de 4.700 de lei, precum si in contul personal al sotului

sau, Geogean Aurelian, la data de 27.05.2010 suma de 15.000 de lei, pentru ca, in



calitatea detinutd, de contabil sef in cadrul Primariei Orasului Ghimbav, in
exercitarea atributiilor de serviciu prev. de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006,
privind finantele publice locale si incalcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 s1 3, art. 51
alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 si 6 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice
locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7 lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr.
119/1999, privind controlul intern si controlul financiar preventiv, sa semneze
ordine de plata, indicate la punctele de mai sus, prin care sa fie platite facturile
fiscale emise de societdtile comerciale controlate de inculpdtul"Goman Fluture, SC
(...) SRL, SC (...) SRL si SC (...) SRL, pentru achizitii d¢ produse, servicii si lucrari
incredintate direct de inculpatul Toma Dorely primaruh orasului Ghimbav, cu
incalcarea dispozitiilor prevazute de art. 2, aft. 19, agt, 23, art. 25, art. 26, art. 27 din
OUG nr. 34/2006 catre aceste sogietdtid la Valori supraevaluate, in mod
netransparent, neconcurential, discraminatotiu, fard o utilizare eficientd a fondurilor
publice, aplicand procedura de“achizitiesdirectd, divizand contractele de achizitie
publicd in mai multe contracte distihcte de valoare mai micd, fard o estimare
prealabild a valorii contrdetelor de achizitie publica si fard a include in valoarea
contractelor de furnizare™a) produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor de

instalare.

in ceea ce o priveste pe inculpata DULCINATU LUCIA, s-a retinut ci:

1. complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal

raportat la art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod
penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal - 59 acte
materiale, constand 1n aceea cd, in perioada in_perioada 08.09.2009 -
10.03.2014, in calitate de administrator legal al SC (...) SRL, in baza aceleasi
rezolutii infractionale si in scopul obtinerii de foloase necuvenite pentru inculpatul
Goman Fluture ((...)), urmare a intelegerii prealabile cu acesta si cu inculpatul Toma
Dorel primarul orasului Ghimbav, a incheiat contracte de livrare, a emis si depus

facturi fiscale, oferte, avize de insotire a marfii, devize estimative, situatii de



lucrari (indicate mai sus la punctul II), pentru a inlesni ca inculpatul Toma Dorel, n
calitate de primar al orasului Ghimbav si ordonator principal de credite, in
exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art. 61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1
lit. ¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr. 215/2001, a administratiei publice locale, art. 20
alin. 1 lit. h), art. 23 alin. 1, alin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 273/2006, privind finantele
publice locale, art. 5 din OG 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, cu sprijinul contabilului sef al Primdriei Ghimbav, inculpata
Geogean Ana-Alina, sa achizitioneze produse, servicii sau dickdri, in valoare totala
de 4.106.133,30 de lei de la SC (...) SRL, societate comercCiala controlata de
inculpatul Goman Fluture prin intermediul _ inculpatei Dulcinatu Lucia, cu
incdlcarea dispozitiilor prevazute de art.

2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, arty, 27%dm OUG nr. 34/2006, la valori
supraevaluate, in mod netransparent, necoficuréntial, discriminatoriu, fara o utilizare
eficienta a fondurilor publice,daplicand procedura de achizitie directa, divizand
contractele de achizitie publica in matimulte contracte distincte de valoare mai mica,
fara o estimare prealabild g valoridcontractelor de achizitie publica si fara a include
in valoarea contractefom,de furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau
lucrarilor de instalarg,“achizitii pentru care au fost incheiate contracte de furnizare,
respectiv eliberate faCturi fiscale, fard existenta unui contract, astfel cum au fost
detaliate in d@etul de inculpare.

Achizitiile au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, In exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10 alin. 1, 2 s1 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fard a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand

documente justificative care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia



bunurilor sau executarea lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local
al orasului Ghimbav in cuantum de 4.106.133,30 de lei, sumad care reprezintd
totodata, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

2. complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal

raportat la art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod
penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal, art. 309 Cod penal si art. 5 Cod
penal - 39 acte materiale, constand in aceea cd, in perioada 15.04.2011 —
08.10.2013, in calitate de administrator de fapt al SC (..f) SRL, in baza aceleasi
rezolutii infractionale si in scopul obtinerii de foloasefecuvenite pentru inculpatul
Goman Fluture ((...)), urmare a intelegerii prealdbile cu aceSta si cu inculpatul Toma
Dorel primarul orasului Ghimbav, a incheiat contragte de livrare, a emis si depus
facturi fiscale, oferte, avize de insotire @ymatfii, devize estimative, situatii de lucrari
(indicate mai sus la punctul 1V), entru @ inlesni ca inculpatul Toma Dorel, in
calitate de primar al orasului Ghimbav si ordonator principal de credite, in
exercitarea atributiilor de segviciu psevazute de art. 61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1 lit.
c), alin. 4 lit. a) din Legeaiin,215/2001, a administratiei publice locale, art. 20 alin.
1 lit. h), art. 23 alin. W, akin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 273/2006, privind finantele
publice locale, aftwd din"'OG 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar
preventiv, cu\Spiijinul contabilului sef al Primariei Ghimbav, inculpata Geogean
Ana-Alina, sa%achizitioneze produse, servicii sau lucrdri, in valoare totald de
2.468.871,58 de lei de la SC (...) SRL, societate comerciald controlata de inculpatul
Goman Fluture prin intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia, cu incalcarea
dispozitiilor prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr.
34/2006, la wvalori supraevaluate, in mod netransparent, neconcurential,
discriminatoriu, fard o utilizare eficientd a fondurilor publice, aplicand procedura de
achizitie directa, divizand contractele de achizitie publicd in mai multe contracte
distincte de valoare mai mica, fard o estimare prealabila a valorii contractelor de
achizitie publica si fara a include in valoarea contractelor de furnizare a produselor
valoarea operatiunilor sau lucrarilor de instalare, achizitii pentru care au fost
incheiate contracte de furnizare, respectiv eliberate facturi fiscale, fard existenta

unui contract, astfel cum au fost detaliate in actul de inculpare.



Achizitiile au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, In exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10 alin. 1, 2 s1 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiy aswpra proiectelor de
operatiuni, fard a se efectua lichidarea cheltuielilor, iar grdonantérea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de% specialitate, neexistand
documente justificative care sa certifice g€xagtitatea sumelor de platd, receptia
bunurilor sau executarea lucrarilor, caugandusSe astfel un prejudiciu bugetului local
al orasului Ghimbav in cuantumqde 2.468.871,58 de lei, sumd care reprezinta
totodata, un folos necuvenit penfrutinctlpatul Goman Fluture.

3. complicitate la abuz in_ serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal

raportat la art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod
penal, cu aplicarea axt. 35 alin. 1 Cod penal si art. 309 Cod penal - 35 acte
materiale, congtand\ 1" aceea ca, in perioada in_perioada 11.03.2013 -
27.03.2015, T“ealitate de administrator de fapt al SC (...) SRL, in baza aceleasi
rezolutii infractionale si in scopul obtinerii de foloase necuvenite pentru inculpatul
Goman Fluture ((...)) urmare a intelegerii prealabile cu acesta si cu inculpatul Toma
Dorel primarul orasului Ghimbav, a incheiat contracte de livrare, a emis si depus
facturi fiscale, oferte, avize de insotire a marfii, devize estimative, situatii de
lucrari (indicate mai sus la punctul V), pentru a inlesni ca inculpatul Toma Dorel, in
calitate de primar al orasului Ghimbav si ordonator principal de credite, in
exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art. 61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1
lit. ¢), alin. 4

lit. a) din Legea nr. 215/2001, a administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h),
art. 23 alin. 1, alin. 2 lit. ¢) din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
art. 5 din OG 119/1999, privind controlul intern si controlul financiar preventiv, cu

sprijinul contabilului sef al Primariei Ghimbav, inculpata Geogean Ana-Alina, sa



achizitioneze produse, servicii sau lucrari, in valoare totala de 4.189.241,27 de lei de
la SC (...) SRL, societate comerciald controlatd de inculpatul Goman Fluture prin
intermediul inculpatei Dulcinatu Lucia, cu incalcarea dispozitiilor prevazute de art.

2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006, la valori
supraevaluate, in mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu, fara o utilizare
eficienta a fondurilor publice, aplicand procedura de achizitie directa, divizand
contractele de achizitie publica in mai multe contracte distincte de valoare mai mica,
fara o estimare prealabild a valorii contractelor de achizitie publica si fard a include
in valoarea contractelor de furnizare a produselor valoarea operatiunilor sau
lucrarilor de instalare, achizitii pentru care au fost incheiaté comntracte de furnizare,
respectiv eliberate facturi fiscale, fara existenta unui gonttact,/astfel cum au fost
detaliate prin actul de inculpare.

Achizitiile au fost platite apoi cu spriginul contabilului sef al Primariei

Ghimbav, inculpata Geogean Ana-Alina, caf€,in eXercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea ng, 293/2006, privind finantele publice locale,
incalcand prevederile art. 24 alin. lg,2 si 3%art."51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele pubfice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG a'119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a setuat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita) controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fara asse &fectua lichidarea cheltuielilor, iar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat forfial, Wipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand
documente jusfificative care sd certifice exactitatea sumelor de plata, receptia
bunurilor sau executarea lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local
al orasului Ghimbav in cuantum de 4.189.241,27 de lei, sumad care reprezinta
totodata, un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

4. complicitate la abuz in serviciu, prev. de art. 48 alin. 1 Cod penal

raportat la art. 13% din Legea nr. 78/2000 cu referire la art. 297 alin. 1 Cod
penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 7 acte materiale, constand 1n aceea
cd, in perioada_in perioada 15.07.2014 — 22.06.2015, in calitate de administrator de
fapt al SC (...) SRL, in baza aceleasi rezolutii infractionale si In scopul obtinerii de
foloase necuvenite pentru inculpatul Goman Fluture ((...)), urmare a intelegerii
prealabile cu acesta si cu inculpatul Toma Dorel primarul orasului Ghimbav, a

incheiat contracte de livrare, a emis si depus facturi fiscale, oferte, avize de insotire



a marfii, devize estimative, situatii de lucrari (indicate mai sus la punctul VI), pentru

a inlesni ca inculpatul Toma Dorel, in calitate de primar al orasului Ghimbav si

ordonator principal de credite, in exercitarea atributiilor de serviciu prevazute de art.
61 alin. 1 si 2, art. 63 alin. 1 lit. ¢), alin. 4 lit. a) din Legea nr. 215/2001, a
administratiei publice locale, art. 20 alin. 1 lit. h), art. 23 alin. 1, alin. 2 lit. ¢) din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale, art. 5 din OG 119/1999, privind
controlul intern si controlul financiar preventiv, cu sprijinul contabilului sef al
Primariei Ghimbav, inculpata Geogean Ana-Alina, sd achizitionéze produse, servicii
sau lucrari, in valoare totala de 410.532,59 de lei de\la SC (...) SRL, socictate
comerciald controlatd de inculpatul Goman Fluture prin intermediul inculpatei
Dulcinatu Lucia, cu incalcarea dispozitiilof prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art.
25, art. 26, art. 27 din OUG nr. 34/2006, la valori supraevaluate, in mod
netransparent, neconcurential, discriminatotiu, fara o utilizare eficienta a fondurilor
publice, aplicand procedura de achigiti¢ directd, divizand contractele de achizitie
publicd in mai multe contracte distincte de valoare mai mica, fard o estimare
prealabild a valorii contraeteldr de achizitie publicd si fara a include in valoarea
contractelor de fumizare & produselor valoarea operatiunilor sau lucrarilor de
instalare, achizifitpontru care au fost incheiate contracte de furnizare, respectiv
eliberate factusi“fiScale, fara existenta unui contract, astfel cum au fost detaliate in
actul de inculpare.

Achizitiile au fost platite apoi cu sprijinul contabilului sef al Primariei
Ghimbayv, inculpata Geogean Ana-Alina, care, in exercitarea atributiilor de serviciu
prevazute de art. 54 alin. 4 din Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale,
incilcand prevederile art. 24 alin. 1, 2 si 3, art. 51 alin. 3, art. 54 alin. 1, 3, 5 51 6 din
Legea nr. 273/2006, privind finantele publice locale art. 6 alin. 1 lit. a) si d), art. 7
lit. a), art. 10 alin. 1, 2 si 3 din OG nr. 119/1999, privind controlul intern si controlul
financiar preventiv, a semnat ordinele de plata desi angajarea cheltuielilor s-a
efectuat fara a se exercita controlul financiar preventiv asupra proiectelor de
operatiuni, fard a se efectua lichidarea cheltuielilor, i1ar ordonantarea cheltuielilor s-a
efectuat formal, lipsind avizele compartimentelor de specialitate, neexistand

documente justificative care sa certifice exactitatea sumelor de plata, receptia



bunurilor sau executarea lucrarilor, cauzandu-se astfel un prejudiciu bugetului local

al orasului Ghimbav in cuantum de 410.532,59 de lei, suma care reprezinta totodata,

un folos necuvenit pentru inculpatul Goman Fluture.

5. spalarea banilor, prevazuta de art. 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr.
656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. 5 Cod penal - 24 acte
materiale, constdnd 1n aceea cd, in perioada 12.10.2010 — 28.11.2013, in baza
aceleasi rezolutii infractionale, in calitate de administrator legal al SC (...) SRL, in
intelegere cu inculpatul Goman Fluture, pentru a disimula originea ilicitd a sumei
totale de 2.178.775 de lei, obtinutda de SC (...) SRE\din relatii contractuale cu
Primaria Ghimbav, cunoscand faptul cad acestea psovin din savarsirea de infractiuni,
a transferat-o prin 24 operatiuni bancare,£u tiflul deplati pentru operatiuni fictive
de furnizare marfa, in conturile bancare ale unor societdti comerciale controlate prin
persoane interpuse tot de inculpatul"Goman Fluture, respectiv SC (...) SRL, SC (...)
SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL s1'8C (...) SRL, de unde au fost retrase in numerar
de administratorii legali §sau “de fapt ai acestor societdti comerciale,
inculpatii/martorii Dulcinatu“kiicia, (...) , Goman Cristinel, Tanase Radu, (...) si (...),
fiind remise apoi imeulpatului Goman Fluture sau insusite de inculpata Dulcinatu
Lucia, fiind efeéftfatcyin concret operatiuni bancare, astfel cum au fost indicate in
actul de ingulpare:

6. spalarea banilor, prevazuta de art. 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr.
656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal si art. S Cod penal - 17 acte
materiale, constind 1n aceea cd, in perioada 05.12.2011 — 02.09.2013, in baza
aceleast rezolutii infractionale, in calitate de administrator de fapt al SC (...) SRL, in
intelegere cu inculpatul Goman Fluture, pentru a disimula originea ilicita a sumei
totale de 2.014.100 de lei, obtinutd de SC (...) SRL din relatii contractuale cu
Primaria Ghimbav, cunoscind faptul ca acestea provin din sdvarsirea de infractiuni,
a transferat-o prin 17 operatiuni bancare, cu titlul de plati pentru operatiuni fictive
de furnizare marfa, in conturile bancare ale unor societati comerciale controlate prin
persoane interpuse tot de inculpatul Goman Fluture, respectiv SC (...) SRL, SC (...)
SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL si SC (...) SRL, de

unde au fost retrase in numerar de administratorii legali sau de fapt ai acestor



societati comerciale, inculpatii/martorii Dulcinatu Lucia, Goman Cristinel, Tanase
Radu, (...) st (...), fiind remise apoi inculpatului Goman Fluture sau insusite de
inculpata Dulcinatu Lucia, fiind efectuate in concret operatiuni bancare, astfel cum
au fost detaliate 1n actul de inculpare.

7. spalarea banilor, prevazuta de art. 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr.
656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 23 acte materiale, constind in
aceea cd, in perioada 30.04.2013 — 24.12.2014, in baza aceleasi rezolutii
infractionale, in calitate de administrator de fapt al SC (.4) SRL, in intelegere cu
inculpatul Goman Fluture, pentru a disimula origing@ ilicitaé”a sumei totale de
2.543.000 de lei, obtinutd de SC (...) SRL din relatii¢ontractuale cu Primaria
Ghimbav, cunoscand faptul ca acestea pfOvin din sdvarsirea de infractiuni, a
transferat-o prin 23 operatiuni bancare,qcutitltil d€"plati pentru operatiuni fictive de
furnizare marfa, in conturile bancate ale Wnor societati comerciale controlate prin
persoane interpuse tot de inculp@tulGomafi Fluture, respectiv SC (...) SRL, SC (...)
SRL, SC (...) SRL, SC (...).SRL, S€ (...) SRL, SC (...) SRL si SC (...) SRL, de
unde au fost retrase in dwmerar“de administratorii legali sau de fapt ai acestor
societati comerciale, inculpatii/martorii Dulcinatu Lucia, Goman Cristinel, Tanase
Radu, (...), (...), &) §1 (%), fiind remise inculpatului Goman Fluture sau insusite de
inculpata Duleinatu Lucia, fiind efectuate in concret operatiuni bancare, astfel cum
au fost detalidte¥in actul de inculpare.

8. spalarea banilor, prevazuta de art. 29 alin. 1 lit. a) si ¢) din Legea nr.
656/2002 cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 3 acte materiale, constind in
aceea ca, in perioada 06.08.2014 — 01.07.2015, in baza aceleasi rezolutii
infractionale, in calitate de administrator de fapt al SC (...) SRL, in intelegere cu
inculpatul Goman Fluture, pentru a disimula originea ilicita a sumei totale de
320.000 de lei, obtinutd de SC (...) SRL din relatii contractuale cu Primaria
Ghimbav, cunoscand faptul ca acestea provin din sdvarsirea de infractiuni, a
transferat-o prin 3 operatiuni bancare, cu titlul de plati pentru operatiuni fictive de
furnizare marfa, in conturile bancare ale unor societati comerciale controlate prin
persoane interpuse tot de inculpatul Goman Fluture, respectiv SC (...) SRL, SC (...)

SRL si SC (...) SRL, de unde au fost retrase in numerar de administratorii legali sau



de fapt ai acestor societati comerciale, numitii (...), (...) si (...), fiind remise

inculpatului Goman Fluture, fiind efectuate in concret operatiuni bancare, astfel

cum au fost indicate 1n actul de inculpare.

Din probele administrate pdnd in prezent, a rezultat urmatorul mod de
desfasurare a activitatii infractionale:
In baza dispozitiilor inculpatului Toma Dorel (date in calitate de ordonator

principal de credite), In perioada 06.06.2008 — 30.07.2015,"Primaria Ghimbav

a achizitionat in mod frecvent produse, lucrari sau™§ervicii de la aceste firme
controlate prin persoane interpuse de inculpatil, Goman Fluture, cu incalcarea
prevederilor OUG nr. 34/2006, privind atmbuirga contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrdri publiee si a contractelor de concesiune de
servicii, valoarea totala a achizitiilog, fiind/de 18.014.391,84 de lei, cu care UAT
Ghimbav a fost prejudiciata.

Aceste achizitii de ptodus€lucrari sau servicii s-au efectuat la valori
supraevaluate, in mod netransparent, neconcurential, discriminatoriu, fara o
utilizare eficienta @ fondurilor publice, in urma intelegerii frauduloase intre
inculpatii TOMADOREL, GOMAN FLUTURE si GEOGEAN ANA ALINA,
aplicinduzse \precedura de achizitie directa desi valoarea depasea pragul
limitativ prev. de art. 19 din OUG 34/2006, recurgindu-se inclusiv la divizarea
contractele de achizitie publica in mai multe contracte distincte de valoare mai
mica, fara a se face o estimare prealabila a valorii contractelor de achizitie
publica si fara a se include in valoarea contractelor de furnizare a produselor
valoarea operatiunilor sau lucririlor de instalare, incalcindu-se astfel
dispozitiile legale prevazute de art. 2, art. 19, art. 23, art. 25, art. 26, art. 27 din
OUG nr. 34/2006, privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune de
servicii.

Modalitatile prin care s-au eludat dispozitiile OUG nr. 34/2006 au fost
multiple:

Astfel, de exemplu, in cursul unui an, s-au achizitionat in mai multe randuri



aceleasi tipuri de produse de la una dintre societatile comerciale controlate de
inculpatul Goman Fluture; s-au achizitionat n mai multe randuri aceleasi tipuri de
produse de la doua sau mai multe societati comerciale controlate de inculpatul
Goman Fluture; s-au achizitionat produse care necesitau operatiuni de instalare sau
montare pentru a putea fi date in functiune, apoi fiecare dintre acestea se
achizitionau separat, de la aceeasi societate comerciala sau de la o alta societate
comerciala controlata de inculpatul Goman Fluture, lucrari de instalare sau
montare a respectivului produs.

Prin aplicarea acestor metode de divizare a achizitiilor publice fiecare

achizitie luata separat nu depasea pragul limitativ prevazut de lege pentru aplicarea
procedurii de achizitie directa, dar cumulate toate achizitiile dé produse similare
efectuate pe parcursul unui an depaseau acest prag.

In unele situatii s-au efectuat achizitii de pteduse prin aplicarea procedurii de
achizitie directd, a caror valoare, pentfu o' singura achizitie, depasea pragul
limitativ de lege prevazut pentru aceastafprocedura de achizitie.

In alte situatii, desi Primaria\Qrasulii Ghimbav intentiona si achizitioneze
produse, care ar fi necesitat operatiini de instalare sau montare, s-au achizitionat
lucrari de confectionare si montar®a acestora, achizitia fiind considerata drept
achizitie de lucrari si nu deMurnizare de produse. S-a procedat in acest fel pentru
a evita aplicarea altor proceduri de achizitie publica, avand in vedere ca pragul
maxim prevazut{dédege pentru care se puteau achizitiona direct lucrari era mai mare
decat cel pentru aehizitia de produse.

De altfel,” pe parcursul perioadei in care s-au efectuat aceste achizitii de la
societatile comerciale controlate de Goman Fluture, se poate observa cd, pe masura
ce interveneau modificari ale legislatiei achizitiilor publice referitoare la pragul
maximal pand la care se puteau efectua achizitii directe, cresteau si valorile
achizitiilor efectuate de la aceste societati comerciale.

Un alt lucru care se poate observa in aceasta perioada este faptul ca in fiecare
luna se efectuau achizitii publice de la cel putin una dintre societatile comerciale
controlate de inculpatul Goman Fluture, media lunara a valorii acestor achizitii

fiind de aproximativ 200.000 de lei.



O altd observatie care rezulta din analiza achizitiilor publice efectuate de la
aceste societdti comerciale este ca preturile la care au fost achizitionate o mare
parte dintre produse sunt identice, respectiv 1.800 de lei/bucata (fara TVA),
ceea ce este practic imposibil.

Pentru a justifica preturile mari la care au fost achizitionate unele produse,
acestea au fost facturate pe parti componente, astfel incat valoarea produsului finit
achizitionat a fost cu mult peste pretul pietei la acel moment.

In acest fel s-a procedat cu achizitiile de stalpi de ifuminat stradal, bancile
stradale, cosurile de gunoi stradale, panourile - aviziese de afisaj, indicatoarele de
intrare in localitate, produsele pentru utilarea patcurilor de¥joaca, containere zincate
pentru gunoi, indicatoarele rutiere, statiile d¢ autobuz

Cu titlu exemplificativ, urmare4a aplicari acestor procedee de divizare a
produsului pe parti componente s-dyajuns‘a se plati un pret supraevaluat pentru
fiecare bucata din respectivul produs, dup& cum urmeaza:

- stalpii de iluminat stradalgy fost achizitionati de primadrie in anul 2009 la
pretul de 22.253 de lei/bucatia eu TV A, in conditiile in care cel mai scump produs de
acest tip comercializat ‘de Gatre SC (...) SRL (producator de profil) ajungea la suma
de 6.660 de lei fasd TVA, respectiv 8.258 de lei cu TVA, la nivelul anului 2014 —
pret supraevaluatde aproximativ 3 ori

- indicatoarele de intrare in localitate au fost achizitionate in anul 2009 de la
SC (...) SRL pe parti componente, ajungandu-se le pretul de 38.250 de lei fiara TVA,
in conditiile in care la comerciantii de profil (SC (...) SRL) un astfel de produs s-a
comercializat cu preturi cuprinse 4.500 de lei cu TVA si 8.500 lei cu TVA, montajul
fiind inclus in pret, cu asigurarea postamentului turnat de primarie —pret
supraevaluat de aproximativ de 5 ori

- panourile - aviziere de afisaj au fost achizitionate in anul 2009 de la SC (...)
pe parti componente, ajungandu-se le pretul de 18.580 de lei fara TVA, in conditiile
in care la comerciantii de profil (SC (...) SRL) un astfel de produs s-a comercializat
cu preturi cuprinse 2.000 de lei cu TVA s1 3.200 lei cu TVA, montajul fiind inclus

in pret - pret supraevaluat de aproximativ de 6 ori



- statiile de autobuz au fost achizitionate 8 bucati in anul 2009 pe parti
componente, ajungandu-se le pretul de 18.236,75 de lei cu TVA, in conditiile in care
la comerciantii de profil (SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL) cele mai scumpe
astfel de produse s-au comercializat cu preturi cuprinse intre 3400 lei/ bucata fara
TV A si 4280 de lei/bucata fara TVA- pret supraevaluat de aproximativ de 6 ori

De asemenea, o serie de produse au fost achizitionate la valori supraevaluate,
pretul acestora fiind in unele cazuri de peste 100 de ori mai mari decat cele
practicate de catre comerciantii de profil, cu titlu exemplificativ fiind achizitiile
urmatoarelor produse:

- puietii de mesteacdn au fost achizitionatijin perioada 2009 — 2010 cu preturi
cuprinse intre 1.510 lei/bucatd fara TVAFs11)1.800, de lei/bucatd fara TVA, in
conditiile in care pretul pe bucatd 4pentsli un astfel de produs practicat de
comerciantii de profil (RNP ROMSILVA) ¢ra cuprins intre 12 lei/bucata fara TVA
si 48 lei/bucatda fara TVA, In functie®™de soi, indltime si circumferinta — pret
supraevaluat de aproximativ 1000x1

- puietii de salcie atin{Ost achizitionati in perioada 2009 — 2010 cu preturi
cuprinse intre 1600 [&i/bueata fara TVA si 1.800 de lei/bucata fard TVA, in
conditiile in cag@ypretul“pe bucatd pentru un astfel de produs practicat de RNP
ROMSILVA “efa,Cuprins intre 5 lei/bucatd farda TVA si 50 lei/bucata fara TVA, in
functie de sorj¥inaltime si circumferintd, iar pretul pe bucatd pentru un astfel de
produs practicat de SC (...) SRL era de 12 let/bucata cu TVA - pret supraevaluat
de aproximativ 30 ori

- puietii de tei au fost achizitionati in perioada 2009 — 2010 cu pretul de 1.600
lei/bucata fara TVA, in conditiile in care pretul pe bucata pentru un astfel de produs
practicat de RNP ROMSILVA era cuprins intre 4 lei/bucata fara TVA si 48
lei/bucata fara TVA, in functie de modul de livrare, inaltime si circumferinta, iar
pretul pe bucatd pentru un astfel de produs practicat de SC (...) SRL era cuprins intre
8,40 de let/bucata cu TVA s1 60 de lei/bucata cu TVA - pret supraevaluat de
aproximativ 30 ori

- stingatoarele de incendiu tip P50 pe carucior au fost achizitionate in

perioada 2009 — 2010 cu pretul de 4.900 lei/bucata fara TVA, in conditiile in care



pretul pe bucatd pentru un astfel de produs practicat de comerciantii de profil (SC
(...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL) era cuprins intre
290 lei/bucata fara TVA si 648 lei/bucata farda TVA - pret supraevaluat de
aproximativ 8 ori

- cosurile de gunoi stradale din lemn si fier au fost achizitionate in perioada
2013 — 2015 cu pretul de 1.800 de lei/bucatd fard TVA, in conditiile in care pretul
pe bucatd pentru un astfel de produs practicat de comerciantii de profil (SC (...)
SRL, SC (...) SRL, SC (...) SRL si SC (...) SRL) era cuprinis intée 145 de lei/bucata
fara TVA s1 499 lei/bucata farda TVA, in functie de medel - pret supraevaluat de
aproximativ 3 ori.

in plus pentru a da aparenta unorgrocedurireale, s-au depus in anumite
cazuri la dosarele de achizitii inscrisugi falSe, respectiv oferte pretins a fi emise

de comercianti din respectivul dofaeniu.

()

Toate achizitiile efectliate d¢"1a societatile comerciale controlate de Goman
Fluture au fost realizate, prin procedura de achizitie directa, pand in anul 2013 fara
implicarea compartimentului achizitii publice, facturile sau contractele de achizitie
publica fiind semndteyde primire de catre inculpatul Toma Dorel sau de inculpata

Geogean Ama Alinha.
(...)

Din (...) rezultd ca acesta tinea o evidenta separatd si concreta (Inscrisuri
olografe) asupra platilor ce urmau a fi efectuate in beneficiul firmelor controlate de
Goman Fluture. De asemenea au fost identificate o serie de referate, oferte, note
justificative, situatii firme care apartineau inculpatului Goman Fluture, precum si
facturi si avize de insotire care figureaza ca si delegat inculpata Dulcinatu Lucia.
Aceste inscrisuri sunt Tntocmite si pentru perioada ulterioara anului 2015 (perioada
savarsiril activitatii retinute pand acum in sarcina inculpatilor) dovada a faptului ca
activitatea infractionald a continuat, inculpatii folosindu-se si de alte firme, respectiv

(...) SRL.



Nicio achizitie publica efectuata de la aceste societati comerciale nu a fost
supusa controlului financiar preventiv anterior angajarii cheltuielilor. De
asemenea, pentru aceste achizitii nu exista referat de necesitate din partea
compartimentelor de specialitate din cadrul primariei, bunurile fiind achizitionate la
simpla dispozitie a inculpatului Toma Dorel.

Dupd depunerea facturilor la Primdria Orasului Ghimbav, cu sprijinul
inculpatei Geogean Ana Alina, inculpatul Toma Dorel a dispus efectuarea cu
celeritate a platii acestora fara a se efectua lichidarea cleltuielilor, ordonantarea
cheltuielilor efectudndu-se formal, farda avizele compartimefitclor de specialitate,
fara documente justificative care sa certifice exactitatea samelor de plata, receptia

bunurilor sau executarea lucrarilor.

Niciuna dintre facturile gentige de' societdtile comerciale controlate de
inculpatul Goman Fluture nu poa#td mentiunea ,bun de platd” si semndtura
persoanei care ar fi trebuit s efectueze procedura de lichidare a cheltuielilor, prin
care sa se confirme ca buntrilesfurnizate au fost receptionate, cu specificarea datei si
a locului primirii, ed Yucrarile au fost executate si serviciile prestate, bunurile
furnizate au fost{infegistrate in gestiune si In contabilitate, cu specificarea gestiunii
si a notei centabilelde inregistrare.

Desi toate facturile sunt insotite de documentele de angajare si ordonantare a
cheltuielilor, vizate pentru control financiar preventiv, acestea au fost intocmite
formal, fara a se respecta procedura prevazuta de lege.

Propunerile de angajare a wunei cheltuieli, angajamentele bugetare
individual/global si ordonantarile de plata au fost intocmite, In toate cazurile, in
aceeasi zi, de obicei in ziua in care s-a efectuat plata sau o zi inaintea acesteia,
desi ar fi trebuit intocmite la momente diferite.

Din cercetdri a reiesit ca, in cvasitotalitatea cazurilor UAT Ghimbav a
achitat contravaloarea facturilor imediat dupa depunerea lor, iar apoi, imediat
dupa efectuarea platilor de catre aceasta cdtre societatile comerciale beneficiare, o
parte din sumele de bani au fost retrase in numerar de citre persoanele

imputernicite a efectua operatiuni pe conturile bancare ale acestor societati



comerciale, iar o alta parte a sumelor, printr-un mecanism specific de spalare a
banilor, au fost virate incrucisat in conturile bancare ale acestor societiti, cu
titlu de contravaloare achizitie marfd sau Imprumut firmd, operatiuni fictive, si
aceste sume fiind apoi retrase in numerar de catre persoanele imputernicite a
efectua operatiuni pe conturi sub diverse pretexte.

De asemenea, tot pentru a disimula adevarata provenientd a banilor si pentru
ca inculpatul Goman Fluture sd poata intra n posesia lor, o alta parte a sumelor de
bani incasate de la UAT Ghimbav de catre aceste socigtati €omerciale au fost
virate in conturile altor societati comerciale controlate de cdtre inculpatul Goman
Fluture prin persoane interpuse (rude, afini, aprépiati ai acestuia) respectiv catre SC
(...) SRL, administrata de inculpatul Tanase/Radu; S€,(...) SRL, administrata de (...);
SC (...) SRL, administrata de (...), (...)8SC..) SRL, administrata de (...); SC (...)
SRL, administratd de (..., SC (%) SRL; administratd de (...) si SC (...) SRL,
administrata de (...).
impreund cu fiul sau, inculpatil Goman Cristinel, s-au implicat personal in relatiile
comerciale cu PrimariayOragului Ghimbav, prin intermediul societatilor comerciale
SC (...) SRL si 8€, () SRL, fiind cei care semnau facturile fiscale emise de aceste

societati comereiale, (...).

(..)

Ulterior, de relatia comercialda cu UAT Ghimbav a devenit responsabila
inculpata  DULCINATU LUCIA, prin intermediul celorlalte cinci societati
comerciale al caror administrator legal sau de fapt era, urmare a intelegerii cu
inculpatul Goman Fluture si cu cei doi inculpati TOMA DOREL si GEOGEAN
ANA ALINA, (...).

(..

Desi inculpata Dulcinatu Lucia a preluat sarcinile legate de derularea
achizitiilor efectuate Tn modul aratat mai sus, inculpatul Goman Fluture a controlat
tot timpul relatiille comerciale derulate cu UAT Ghimbav, ceilalti inculpati
adresandu-se cu apelativul “saful” cea mai mare parte a sumelor de bani platite de

aceastd autoritate publica pentru produsele sau lucrarile achizitionate ajungand la



acesta prin intermediul celor doi fii ai sdi, inculpatii Goman Cristinel si Tanase
Radu.

(-.)

Pentru a intra in posesia sumelor de bani provenite de la UAT Ghimbav,
inculpatul Goman Fluture a creat un circuit financiar, prin care sumele de bani virate
de catre aceastd autoritate in conturile societatilor comerciale cu care s-a aflat in
relatii de afaceri erau transferate In contul altor societdti comerciale controlate de
acesta, prin intermediul celor doi fii ai sdi, de unde, inffinaly au fost retrase in
numerar de cdtre persoanele imputernicite sa efectu€ze op€ratiuni pe conturile
bancare si predate inculpatului Goman Fluture.

Astfel, inculpatul Goman Fluture adentificat, persoane de pe raza orasului
Draganesti-Olt sau din alte localitati, 4flatéfin nevoi financiare si fara instruire
scolara, pe care le-a determinat sa¥infiinteze societati comerciale, de tip fantoma,
prin intermediul carora sa ruleze sumeléde bani, sub aparenta derularii unor relatii

comerciale. In acest mod a procedatetl numitii (...), (...), (...), (...), (...) si (..).

(..)

De asemeneafsumele de bani provenite de la Primaria Orasului Ghimbav au
fost rulate si prifjconturile SC (...) SRL, administratd de inculpatul Tanase Radu si
SC (...) SR&, adntimistratd in fapt de inculpatul Goman Cristinel.

Pentru a se asigura cd intra in posesia sumelor de bani virate in conturile
societatilor comerciale infiintate de persoanele interpuse, inculpatul Goman Fluture
isi lua masuri ca acestea sa fie tot timpul insotite la unititile bancare de catre o
persoana de incredere a sa, de reguld inculpatul Goman Cristinel sau soferul sau
(...) , carora le erau predati banii dupa ce erau retrasi in numerar.

Pentru ajutorul acordat, inculpatul Goman Fluture le-a remis acestor
persoane sume modice de bani, in jur de 300 de lei pentru fiecare retragere in

numerar sau 1.500 de lei pentru infiintarea societatii comerciale.

(..)

Pentru a-si exercita defectuos atributiile de serviciu si pentru a obtine
foloase necuvenite pentru inculpatul Goman Fluture, inculpata Georgean Ana-

Alina a primit direct sau prin intermediul sotului siau, in 5 transe suma totala



de 81.700 lei, virate de inculpatul Goman Cristinel, sau chiar de inculpata la
unitati bancare din Draganesti si Slatina.

in plus, verificAind situatia veniturilor inculpatilor Toma Dorel si
Geogean Ana-Alina prin raportare la nivelul de trai afisat si inscrisurile
ridicate cu ocazia perchezitiilor domiciliare (din care rezulta constructia unei
alte case in localitatea Ghimbav, contracte de imprumut intre inculpatul Toma
Dorel si membrii apropiati ai familiei), sau verificari efectuate cu privire la
veniturile sotilor celor doi inculpati rezulta indicii cert¢ privitoare la primirea
unor importante sume de bani nedeclarate, posibilgrovenite din savarsirea de
infractiuni. in concret, inculpata Geogean Aria- Alina detine impreuni cu sotul
un imobil in oras Ghimbav, avand dotari/si mtindere peste veniturile justificate
in mod legal in declaratia de avege, potrivit careia, inculpata a incasat
impreuna cu sotul siu venituri déaproximativ 70.000 lei pe an (de exemplu in
anul 2016 inculpata a incasat 32.576 I€if"iar sotul 34.828 lei).

La domiciliul inculpatului Zeéma Dorel s-au gasit documente justificative
referitoare la achizitia uffer\importante cantititi de materiale de constructii,
achizitia unor autoturisme de lux, sau planuri constructie imobil, desi din
declaratia de aVere\a acestuia rezulti ca a incasat venituri de aproximativ
60.000 lei anuih(de exemplu in anul 2016 inculpatul a incasat 43.092 lei si sotia
11.280 lei).

(...)

Avand 1n vedere toate aceste aspecte, in temeiul art. 224 C.p.p., art. 223 alin. (2)
C.p.p. rap. la art. 202 alin. (1) si (3) C.p.p.,

SOLICITAM:

Arestarea preventiva a inculpatilor:

- TOMA DOREL, (...),

- GEOGEAN ANA-ALINA, (...)



- DULCINATU LUCIA, (...),

pe o perioadd de 30 de zile, incepand cu data de 19.04.2018 si pana la data de
18.05.2018, inclusiv.

Fatd de inculpati a fost luata mdasura preventiva a retinerii pentru 24 de ore,
masura care expird la data de
- 19.04.2018, ora 17,00 - inculpatul TOMA DOREL

- 19.04.2018, ora 18,05 - inculpata DULCINAT%@

- 19.04.2018, ora 21,19 - inculpata GEOGEAN ANA ALINA

Toti inculpatii sunt detinuti in Ce etl ere si arestare din cadrul IPJ

Brasov.

Prezentul referat, insotit de dosarul de urmarire penald, in copie conforma cu

~

originalul, se inainteaza judecatorului de drepturi si libertati de la Tribunalul Brasov

careia 1i revine compe ecare a cauzei in prima instanta.

PROCUROR SEF SERVICIU PROCUROR
(..) (..)



