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MINISTERUL PUBLIC a fost reprezentat prin procuror ... din cadrul Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie —- DIRECTIA NATIONALAANTICORUPTIE —

Serviciul Teritorial ...

S-a intrunit in sedinta publici astizi, data de mai sus, luAnd/Sprelexamindre cauza penala de
fatd ce are ca obiect apelului declarat de ...impotriva sentintei pénale Mi,289 din data de 19 iunie
2017 pronuntate de Tribunalul Prahova privind pe intimatul inculpatg...

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedinta publicédin 17 ianuarie 2018, fiind
consemnate in incheierea de sedinti de la acea data, partesintegrantd@ prezentei decizii, datd la care,
pentru a da posibilitatea reprezentantului ...si avocatifor inghlpatlui sa depuna concluzii, in temeiul
disp. art. 391 Cod proc. penald, instanta a stabilit c@pydntififarea sa aiba loc la 25 ianuarie 2018,
data la care a pronuntat urmétoarea decizie:

CURTEA,
Deliberand asupra cauzei penale de fatd) avand ca obiect apelul formulat de ... impotriva
sentintei penale nr. 289/19.06.2017 (pronuntate de Tribunalul Prahova, Sectia penald in dosarul nr.

7944/105/2015*, privind pe inCiilpatul)..., constatd urmatoarele:

Actul de sesizare @\instanfei

Prin rechizitoriul®g, $234/P/2015 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie- DNA¢S@nvicial Teritorial ... s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului a inculpatului
..., sub aspectul\§avarsiuid infractiunii de trafic de influentd, prev. de art. 291 alin.l C.pen. rap. la
art.7 lit.c difNhegea nr. 78/2000 cu aplic art. 5 C.pen.

in fapt, pfimjactul de sesizare a instantei s-a retinut in esentd ca la data de 12 mai 2009, la
societateaeermerciala ..., a inceput efectuarea unei inspectii fiscale de cétre ..., avnd ca obiectiv
principal verificarea obligatiilor fiscale datorate statului constdnd in impozitul pe profit, taxa pe
valoarea adiugats, impozitul pe venit §i contributiile sociale de stat si s-a desfasurat in perioada
12.05.2009-06.08.2009, 15-17.12.2009, 12.01.2010.

Potrivit mentiunilor din registrul unic de control apartindnd ...., activitatea de inspectie
fiscald a inceput la data de 12.05.2009, echipa de inspectie fiind formatd din inculpatul ... si
inspectorul ..., componenta echipei suferind modificari prin plecarea acestora si inlocuirea lor la
data de 06.07.2009 respectiv la data de 09.06.2009 cu inspectorii ...§i ....

In acea perioada, inculpatul ... indeplinea functia de inspector in cadrul ....

Ulterior, in timpul desfisurdrii controlului, inc. ... a fost transferat in cadrul structurii ....

Verificarile fiscale efectuate au fost finalizate prin intocmirea Raportului de inspectie fiscala
nr. 100/12.01.2010, care a constatat in sarcina ..., obligatii suplimentare de platd la bugetul
consolidat al statului constand in impozit pe profit in cuantum de 148.395 Iei, in TVA in cuantum
de 406.573 lei, in impozit pe salarii in cuantum de 441.176 lei, in fond de solidaritate in cuantum de
105.485 lei, in CAS in cuantum de 3.540.520 lei, in CASS in cuantum de 1.466.353 lei, in alte



.

contributii in cuantum de 539.897 lei la care au fost calculate accesorii, foate acestea cumulind
suma de 13.034.043 lei.

Prin Decizia de impunere nr.100/15.01.2010, .... - ... au fost stabilite in sarcina ..., obligatii
fiscale suplimentare de plati la bugetul statului in valoare totald de 13.034.043 lei.

impotriva Deciziei nr.100/15.01.2010, ... a formulat contestatie, inregistratd la ... sub nr.
907323/12.04.2010, aceasta fiind inaintatd spre solutionare catre ... din cadrul ....

Conform rechizitoriului, martorul ...avea cunostintd despre aceste aspecte, fiind implicat in
mod direct prin insisi natura functiei detinute in cadrul ... respectiv aceea de contabil sef.

De asemenea, martorul ..., in prezent actionarul majoritar al ..., a avut cunostintd de aceste
aspect, fiind informat in momentul preludrii pachetului majoritar de ac‘;lum al clubului de fotbal.

Dupa depunerea contestatiei, in vara anului 2010, inculpatul ... l-a contactat pe ..., care avea
calitatea de presedinte al consiliului de administratie i director general in cadrul .... §i In cadrul unei
intalniri avute la restaurantul "..." din mun. ...., acesta i-a propus si ajute ..., prin interventia sa la
factorii decizionali din cadrul pentru soluuonarea favorabila a contestatiei depuse. In schimbul
acestui sprijin, inculpatul ... a s011c1tat suma de 5.000 euro, pe care a sustinut ci o va da la randul
sau acelorasi factori decizionali din cadrul ... si ii va determina pe acestia si solutionezesfavorabil
contestatia formulatd in sensul urgentdrii §i diminudrii obligatiilor fiscale suplimeng@re stabilite in
urma controlului.

La data introducerii contestatiei, inculpatul ... isi desfisura activitatea jif Tuntidide ebnsilier
superior in cadrul structurii ....., pozitie care ii permitea acestuia s aiba acegs la datg referitoare la
modul de solutionare a contestatiei si si poatd crea convingerea cd are posibilitatea reald de a
influenta decizia persoanelor desemnate sd solutioneze contestatia.

In cursul procedurii de contestatie, respectiv in vara anulmip20R0, ...%avand calitatea de
contabil sef al ... a fost incunostintat verbal de cétre ...despré” faptul ca acebta a fost contactat
personal de citre inculpatul ..., care in mod explicit i-a pretin§ysufa“@e»5000 euro, in schimbul
interventiei sale la factorii de decizie din cadrul ...., lasand saige infgleaga ca are influentd pe langa
acestia si promitand ca o si-i determine, sa solutionezegfavorabiljcontestatia formulata de clubul de
fotbal ...... impotriva deciziei de impunere nr.100/15,04,2010/emisa de cdtre ..., prin care se
instituiau in sarcina contribuabilului mentionat obligatii Saplim€ntare de plati la bugetul statului in
cuantum de 13.034.043 lel.

Martorul ... nu a dat un raspuns imediat propunerii formulate de inculpatul ..., caruia i-a
cerut un ragaz, timp in care 1-a informat péwontabilul“sef al societatii, ...despre intdlnirea avuta si
aspectele discutate.

fn urma consultarii, denuntitoii .. Wgi %.., au hotarat si satisfaca pretentiile materiale injuste
ale inculpatului ..., in sensul de asi cumpdra influenta prin remiterea echivalentului in lei a sumei de
5000 euro. ,

In acest sens, ...a apelat,]la‘ajutorul martorului ... care, in cadrul clubului de fotbal ..., era
reprezentantul actionarilor $i\carui@aiba solicitat cu titlu de imprumut suma de 5000 euro. Martorul

.. a acceptat solicitaréahui .\dn sensul ca 1-a imprumutat pe acesta cu echivalentul in lei, la acea
data, a sumei de 5000 euto, #@a cunoaste motivul imprumutului sau destinatia sumei.

Dupi obtinere@suthei de bani de la martorul ..., ...a inménat suma respectiva lui ... pentru ca
acesta la randul sau s o remita lui ..., conform intelegerii avute.

Dupa primirea banilor de Ia ..., martorul ... 1-a contactat telefonic pe inculpatul.... cu care a
stabilit sa se intalneascd la restaurantul .....,, din mun. ...

Ajuns la locul de intalnire ... a fost apelat telefonic de cétre inc...., care i-a transmis cd se afla
in masina personald stationatdi in parcarea restaurantului, solicitindu-i acestuia si vina la
autoturism.

In autoturismul inculpatului ..., denuntitorul ... i-a remis acestuia echivalentul in lei al sumei
de 5000 euro, suma pe care inculpatul a luat-o si introdus-o in buzunar.

Ulterior derularii evenimentelor, ...a avut reprezentarea faptului ca actiunea de pretindere
urmati de primirea efectiva a sumei de 5000 euro de cétre inc. ..., a avut finalitatea urmaritd si
promisa de acesta din urma, in sensul ci influenta exercitatd sau lasata a se infelege ca a fost
exercitatd, a avut efectul scontat materializat in desfiintarea deciziei de impunere si dispunerea unei
reverificéri fiscale.




La data de 31.08.2010, ..., a emis decizia nr.237 prin care, la punctul 1, respingea
contestatia formulata de ..., pentru suma de 1.097.923 lei, mentindnd astfel dispozifia deciziei de
impunere nr.100/15.01.2010 doar pentru aceastd suma, jar la punctul 2, dispunea desfiintarea
partiald a aceleiasi decizii de impunere pentru diferenta de suma impusa respectiv pentru suma de
11.936.120 lei si efectuarea unei noi verificari fiscal. Practic, in urma contestatiei formulate, suma
stabilita initial a fost redusa de la 13.034.043 lei la 1.097.923 lei.

Aceasta perceptie a fost transmisd de catre ...viitorului actionar majoritar al clubului de
fotbal ... ..., ... care, la momentul desfasurdrii procesului de preluare a actiunilor clubului, a fost
asigurat de citre acesta dar si de citre ... despre faptul ca sumele stabilite la platd de organele fiscale
in sarcina clubului, vor fi diminuate ca urmare a interventiei facute de inculpatul ... la functionarii
din cadrul structurilor ...

Pentru a intdri spusele lor adresate lui ..., denuntatorii l-au asigurat despre faptul cé
finalitatea demersurilor lor este certd deoarece ei au dat bani, respectiv suma de 5000 euro lui ..., sef
in cadrul ..., sumi dati tocmai pentru ca acesta, prin folosirea relatiilor sale, sd diminueze
obligatiile citre stat stabilite prin raportul de inspectie fiscald in sarcina clubului de fotbal ....

Aceeasi perceptie referitoare la rezolvarea problemelor finaciare im legatura cu obligatiile
fiscale stabilite in urma controlului efectuat, a avut-o si martorul ...care,fin urmatanei discutii avute
cu ..., a aflat de la acesta ca, problemele cu organele fiscale s-au rezolvat, in/sensul diminudrii
obligatiilor de plati citre stat in urma solutiondrii contestatiei, tocifiai Urmarg,adnterventiei lui ... In
schimbul unui folos material asigurat inculpatului.

In legaturd cu aspectele rezultate din declaratiile martorilor @énuntatori, inculpatul ... a negat
comiterea faptei, recunoscand doar faptul ci s-a intalnit of... ulterior participarii sale la efectuarea
controlului fiscal la ... si sustindnd cd doar din curjezitateyl-a ifitrebat pe acesta despre stadiul
solutiondrii contestatiei depuse.

In acelasi context inculpatul ... a sustinut,ca Thcunioasterpe ... din anul 2000 cind a organizat
botezul fiului siu la locatia restaurantului ... dinfgnunigipiul ... inducénd ideea unei vechi relatii
dezvoltate cu denuntatorul.

Situatia de fapt a fost retinuta indactulide sesizare a instantei pe baza urmétoarelor mijloace
de proba : declaratiile martorilor denuntatori™.... si ... declaratia martorului ..., declaratia
martorului ... , declaratiile martomilor ..., ..., .5 ..., ..., ...; Taport de constatare criminalisticd asupra
comportamentului simulat nr. 317.882 din 08.09.2015 intocmit de expertul criminalist psiholog din
cadrul ...; proces verbal de reddre,a \unor convorbiri purtate in mediul ambiental si inregistrate de
parti, respectiv intre denumgatorii ... Si%..... - copii certificate pentru conformitate de pe registrul de
control al ...; copia raportului'de inspectie fiscald nr. 100/15.01.2010 emis de ... - emis de catre ....
- .... intocmit pentriinspectia efectuats la ...in perioada 2009 — 2010; copia deciziei de impunere
nr.100/15.01.2010 erisa'de eitre ...; copia Deciziei nr. 237/31.08.2010 de solutionare a contestatiel
nr.907323/12.042010 ormulati de ..., copiile fiselor posturilor ocupate de inculpatul ...; procese
verbale de efectiare a perchezitiilor domiciliare, declaratii inculpat.

Sentinta penald nr. 289/19.06.2017 pronuntatd de T ribunalul Prahova, Sectia penald in
dosarul n¥nZ944/105/2015*

Prin sentinta penald impotriva careia ... a exercitat calea de atac a apelului, s-au dispus
urmatoarele masuri:

In baza art. 396 alin.1 §i 5 cod procedura penald rap.la art. 16 lit.a cod procedurd penald
achitd inculpatul ..., (...) pentru sdvdrsirea infractiunii de trafic de influentd prev. de art. 291
alin.1. cod penal , rap.la art. 7 lit.c. din Legea 78/2000 cu aplicarea art. 5 cod penal, faptd din luna
iulie 2010.

Dispune ridicarea sechestrului asiguratoriu instituit prin ordonanta nr. 213/P/2015 din
9.11.2015 a D... asupra sumei de 21.305 lei depusd de inculpatul ... cu ordinul de platd nr. 1/6
noiembrie 2016 in contul nr. .... deschis la Trezoreria ....

Cheltuielile judiciare avansate de stat rdmdn in sarcina acestuia.”

Pentru a pronunta aceastd solutie, instanta de fond a refinut in esentd ca prezumtia de
nevinovitie de care beneficiaza inculpatul nu a fost rasturnata. Potrivit art. 396 c.p.p. condamnarea



se pronuntd dacd instanfa constata, dincolo de orice indoiald rezonabild, ca fapta exista, constituie
o infractiune si a fost savarsitd de inculpat.

Astfel, se mai retine in considerentele sentintei penale apelate, din analiza probelor
administrate atat in faza de urmdrire penala cét si in fata instantei, rezultd cd acuzarea se sprijina in
principal pe depozitiile denuntatorilor ...... si ..., audiati in calitate de martori, depozitiile celorlali
martori referindu-se la constituirea echipei de inspectori ...ce au efectuat controlul la ..., tematica
controalelor efectuate la cluburile de fotbal si modul de solutionare a contestatiilor formulate de
cluburi (..., ..., ..., ...) , Ori aspecte ce ar fi ajuns la cunostinta lor de la denuntatori ( martorul ... §i ...).
Singura persoana care sustine ca a luat legatura in mod direct cu inculpatul ... care ar fi pretins si
primit o suma de bani cu scopul de a obfine pentru .... 0 solutie favorabild la contestatia formulata
la..., este denuntatorul ...... , audiat in calitate de martor.

Toate celelalte declaratii de martori 1in legdturd cu acest aspect provin de la aceeasi
persoand, martorul .....

Instanta de fond a mai retinut ca intre declaratiile date de martorii denundtori .81 ... existd
mai multe contradictii. Astfel, se mai refine in considerentele sentintei apelate, Intre cei doi existd
contradictii referitoare la obiectul traficérii de influentd, martorul .... declarand inifialse@ remiterea
sumei de bani s-ar fi facut cu un dublu scop, acela al solutiondrii favorabilefa contestatiel
formulate de ..., dar si cu celeritate. Rezolvarea cu celeritate este afirmata exclusivi, de ..., Befiind
sustinuta de ...

in rechizitoriu se retine ci in vara anului 2010 inculpatul ... l-ar fi dontactagpe ..., care avea
calitatea de presedinte al Consiliului de Administratie al SC ... propunandt-i sa ajute aceasta
societate in sensul de a interveni la factorii de decizie din cadrul ... pentru solu{iénarea favorabila a
contestatiei, in sensul urgentarii solutiei, dar si al indepliniriigumui@ct cofitrar indatoririlor de
serviciu prin desfiintarea actului de control.

Martorul denuntitor ...aratd ca in vara anului 2010, 4.2 luaidegstura cu el relatdndu-i ca ... I-
ar fi contact si s-ar fi oferit sa ajute clubul in sensul solufienaripin mod favorabil a contestatiel
formulate, pretinzand pentru aceasta interventie sumade 5000 Stro despre care ar fi afirmat cd o va
da la randul sau persoanelor din cadrul ... care se oéUpa de rezolvarea contestatiilor,

A relatat martorul ... ca intreaga discutie i-a fost'telatata de ...care i-a cerut ajutorul intrucat
era cel in masurd si decida asupra oportunifatii continuarii demersurilor la propunerea facutd, la
acea datd detinand functia de contabil sef.

A mai ardtat martorul ca impreuna ey, martorul denuntator ...a decis sa satisfaca cererea lui
... in sensul de a-i remite suma de 5000 eur@,.

fn acest sens, sustine marforulWgala apelat la ajutorul martorului ..., reprezentantul
actionarilor, céruia i-a solicitatieu titla, de imprumut suma de 5000 euro fard a-i aduce la cunostintd
motivul imprumutului si destinatia Bagilor.

De asemenea, instantande fond a mai retinut ca existd contradictii intre depozitia martorului
denuntitor ...si depgzitiaSmartoralui ... referitoare la suma imprumutata pentru a-i fi remisa
inculpatului. Astfel, \\afata € a imprumutat suma de 5000 euro de la ... fird si-i spund motivul si
destinatia banilény, imprumutul fiind restituit ulterior, iar martorul ... aratd ca suma a fost
imprumutatd pentru rézglyarea unor probleme urgente de la club, fiindu-i restituitd integral.

Un alt aspect de naturd s creeze indoiald, referitor la scopul urmarit de martorul ..., este
acela ci la momentul la care a avut loc pretinsa pretindere si primire de catre inculpat a sumei de
5000 euro, la nivelul ... se crease deja o practicd in ceea ce priveste contestatiile formulate de
cluburile de fotbal, practicd confirmata de solutiile anterioare, relatiile obtinute de la ..., depozitiile
martorilor ...( director la Directia de solutionare a contestagiilor din cadrul ...), ... (sef serviciu
Directia de solutionare a contestafiilor din cadrul ...), publicarea pe site-ul ... a solutiilor anterioare.
De altfel, martorul ...arata in fata instantei ca la momentul intilnirii cu inculpatul, in luna iulie
2010, avea cunostinti de practica in ceea ce priveste contestatiile formulate de cluburile de fotbal,
in sensul solutionarii favorabile a acestora.

Un alt mijloc de proba invocat de acuzare il constituie procesul verbal de redare a unor
convorbiri purtate in mediu ambiental si Inregistrate de parti, respectiv intre denuntatorii ... SI ..o ,
din cuprinsul ciruia rezultd situatia de fapt refinuta de acuzare.



Referitor la aceste inregistriri instanta de fond a refinut ca, intr-adevir, potrivit art. 139
alin.3. c.p.p., inregistrarile efectuate de parti sau de alte persoane , constituie mijloc de proba cand
privesc propriile convorbiri sau comunicari pe care le-au purtat cu tertii.

in ceea ce priveste inregistrarile din prezenta cauza instanta de fond a mai retinut cd acestea
vizeaza discutiile purtate de martorii denuntatori ST in data de 2.09.2017, anterior formuldrii
denunturilor la DNA 1in data de 3.09.2017, procesul verbal de redare a acestora fiind atasat la filele
7-22 din vol.I dosar urmérire penala.

Suportul optic contindnd inregistrarea convorbirilor in mediul ambiental a fost ascultat de
instanta in sedinta de judecatd de la termenul din 27 februarie 2017, la solicitarea apératorilor
inculpatului, aceste inregistrari ridicind serioase semne de intrebare referitoare la credibilitatea
martorilor ...$i .......

In legdturd cu acest aspect martorul ...aratd ca in cursul anului 2015 se afla sub masura
controlului judiciar si avea interdictie de a lua legdtura cu martorul .... Ca atare, pentru a nu exista
riscul revocarii controlului judiciar, a discutat cu avocatul si a hotirat si meargd la ... pentru a
anunta ci va lua legitura cu martorul si va inregistra convorbirea pentru a nu exista nicio indoiald
referitoare la continutul discutiei ( declaratie martor ... fila 101-102 desaginstantd) . Mai aratd
martorul ci reportofonul 1-a luat de la o persoana fizica, iar dupi ce a aftuntat .Sjinculpat, a mers la
club si a luat legitura cu martorul ..., pornind reportofonul inainte de ageasta intélnire , probabil in
cursul diminetii zilei de 2.09.2015, suportul tehnic fiind predat orghnelor de,anehieta la 3.09.2015.

Din ascultarea suportului tehnic mentionat a reiesit €a, indfara discutiilor purtate intre
martorii denuntitori ...si ...in data de 2.09.2015, inregistrarile sufprind, atdt inainte cat si dupd
aceste discutii, si vocile altor persoane, probabil persgane care €pau implicate in desfasurarea
anchetei si care faceau referire la cauza. :

Ca atare, sustinerile martorului ... referitbare la pregarea suportului tehnic in data de
3.09.2015 nu sunt credibile in conditiile in care,cel€lalté voeimsunt inregistrate in data de 2.09.2015,
atat inainte cAt si ulterior discutiilor purtate cu martoral ..., dar inainte de a se formula denunturile
cu privire la ... (3.09.2015).

Revenind la continutul discutiilér pustate in data de 2.09.2015 intre martorii denuntatori ...si
...... , instanta de fond a apreciat ci aceste diSQuiH iU sunt de natura si formeze convingerea, dincolo
de orice indoiali rezonabils, ca fapta de trafic de influentd existd si a fost savarsita de inculpatul ....

Astfel, se mai retine in considerentelc sentintei apelate, in conditiile in care martorul ... avea
interdictia de a lua legatura euNmarterul ..., acestia nu se vazuserd de mult timp datorita stérii de
arest in care s-a aflat masgerul & , dis@utia incepe brusc astfel:

...... - ... (neinteligibif™®an.) acum vin de la avocat, am vorbit cu il... si vreau sd fac un
denunt pe ..., stii!?

.- Ce?

...... -€3%am dat banii aia atunci...

.- Ce bani, ma?

...... » inleciziile alea atunci cand ... stii cum a fost ... in 2010 a fost el in control, nu stii ?
N-affsce saifac, adica sunt chiar, crede-ma, disperat si dacd nu o fac eu, o face altcineva, o face ...
stii cine -w@ face !

..-Pece? (....)”

Instanta de fond a mai apreciat ca fnregistrarea in mediul ambiental a fost facutd de martorul
...pentru ca depozitia sa sa fie credibild, acesta fiind de altfel interesat si de obtinerea unui inscris
care si ateste cd a formulat un denunt, scopul fiind acela de a beneficia de reducerea pedepset intr-
un alt dosar. Martorul ...nu a participat in mod direct la asa-zisa operatiune de traficare de influenta,
singura persoand care a fost de fatd la pretinsa pretindere si predare a banilor fiind martorul ...

in ceea ce priveste raportul de constatare criminalistica asupra comportamentului simulat
nr.317892 din 8.09.2015 intocmit de expertul criminalist psiholog din cadrul ..., din care rezultd cd
raspunsurile denuntitorilor ...... si ... la intrebarile specialistului nu au provocat modificari specifice
comportamentului simulat, instanta de fond a apreciat cd testarea sincerititii unor persoane prin
aceste metode nu trebuie supraestimats, in conditiile in care aceasta tehnicd, pe de o parte, nu face
parte din mijloacele de proba enumerate in art. 97 c.p.p., iar pe de alti parte, nu se coroboreaza cu
alte elemente de fapt, suficiente pentru a risturna prezumtia de nevinovitie a inculpatului.



Practica judiciard a statuat cd testul poligraf poate fi modificat din cauza starilor de
nervozitate, manie, jend, frici ori a unor afectiuni medicale -care pot afecta caracteristicile
fiziologice masurate, rezultatele unei astfel de testéri putdnd fi influentate si de perioada de timp
trecutd de la fapta.

In opinia acuzarii, vinovatia inculpatului ... este dovediti si cu martorul ... , care arati ci la
momentul preludrii clubului ,,...” (2012) martorii ... ...si ...i-au spus ci sumele de plata stabilite de
organele fiscale in sarcina clubului vor fi diminuate intrucat ,,am dat bani, respectiv suma de 5000
euro, lui ... sef in cadrul ... ..., suma datd tocmai pentru ca acesta , prin folosirea relatiilor sale, sa
diminueze obligatiile catre stat stabilite prin raportul de inspectie fiscala”.

Depozitia acestui martor apare de asemenea ca fiind lipsitd de credibilitate, se mai retine in
motivarea sentinfei apelate, in conditiile in care in anul 2012, la momentul preludrii clubului, se afla
in derulare a doua contestatie formulata de club impotriva raportului de inspectie intocmit ca urmare
a reverificarii dispusa prin decizia din 31.08.2010, decizie datd de ... ulterior pretinsei traficéri de
influenta.

Este adevérat ci inculpatul ... nu neaga cé in vara anului 2010 a avut o intalnire cu martorul
denuntétor ...( declaratie filele 212 si urmat. Vol.I), insd aceasta nu conduce automat lag@ngluzia ca
in acea imprejurare a pretins ori a primit vreo suma de bani in vederea intervgnirii pellanga
functionarii publici din cadrul ... pentru solutionarea favorabila ori cu celeritaté\a conteStatiei
formulaté de ....

Apérarea acestuia, in sensul ca martorul ...I-a intrebat despre modil\de sélugionare a unei
spete similare este credibild in conditiile in care chiar martorul aratd ci avea cusiostintd de faptul ca
... solutionase favorabil contestatiile declarate de alte cluburi de fothal in situafip aseméanatoare (
recalificarea modului de impozitare a activitétii fotbalistilor si pessonalului @ngajat la cluburile
sportive, desfiintarea actului contestat si refacerea inspectiei fiscdle).

In concluzie, instanta de fond a retinut ci probatoriuladministrat9#cauza nu este de natura
a determina concluzia ca, dincolo de orice indoiala rezonabilajfaptaexista, constituie infractiune si
a fost savarsita de inculpat, pentru a se putea dispune, condamparea acestuia .In cauzi, pretinsa
pretindere si primire a banilor de cétre inculpat est€ §sustinutd/doar de martorul denuntétor ...,
celelalte depozitii fiind doar probe indirecte, astfel cd nu'Sunt®de natura sa fundamenteze o solutie
de condamnare si sa rastoarne prezumtia de nevinovatie a imculpatului.

In consecinti, constatand inexistenta conduitei deScrise de verbum regens in continutul art.
291 c.p.p. (pretinderea, primirea si acceéptarca‘de bani ... si promisiunea de a determina un
functionar public sd indeplineascd, s@gnu indeplingasca , si urgenteze ori sa intarzie indeplinirea
unui act), in baza art. 396 al.1. si 5 @p.pgrap.la art. 16 al.l lit.a c.p.p. instanta de fond a dispus
achitarea inculpatului ... sub aspeetul infractiunii de trafic de influenta prev. de art. 291 alin.1. c.p.

Procedura in fata igstantei de control judiciar

Impotriva acesteiselutii pronuntate in primi instanta de Tribunalul Prahova — Sectia penald,
... a exercitat caleayde atdc a apelului, solicitdnd desfiintarea solutiei pronuntate de prima instanta si
condamnarea inculpat@ilai.. pentru sdvéarsirea infractiunii de trafic de influentd prev. de art. 291
alin. 1 C.pen. rap. la art. 71it. ¢ din Legea nr. 78/2000, apreciind ca, fatd de dispozitiile Deciziei nr.
265/06.05.2014 a Curtii Constitutionale, legea penald mai favorabild este legea penald aflatd in
vigoare.

In dezvoltarea scrisa a motivelor de apel, s-a aratat in esentd ca in mod gresit instanta de
fond a pronuntat o solutie de achitare a inculpatului .... Astfel, cu titlu preliminar s-a retinut ca, desi
instanta de fond a sustinut in considerente ci a procedat la analiza tuturor mijloacelor de probi
administrate, contradictiile la care se face referire in motivarea solutiei de achitare sunt retinute doar
intre depozitiile date de martori exclusiv in cursul cercetarii judecitoresti. Martorii audiati in faza
de judecatd si-au mentinut In totalitate declaratiile date anterior, iar aspectele sesizate de instanta de
fond ca fiind contractorii se referd la stari de fapt neesentiale pentru stabilirea vinovitiei
inculpatului. In plus, se mai aratd in motivele scrise de apel, faptele pentru care s-a dispus trimiterea
in judecata au avut loc in vara anului 2010, martorii fiind audiati la 5, respectiv 7 ani de la derularea
acestora, fiind firesc ca acestia sd nu poata fi in masurd si redea fidel cele intdmplate, in memoria
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acestora raméanand doar aspectele esentiale, relevante pentru organul judiciar 1n stabilirea existentei
faptei.

Analizand comparativ depozitiile martorilor, se poate observa ca, in esentd ambii martori
declara in acelasi sens cu privire la aspectele refinute in rechizitoriu, vizand retinerea sumei de bani
catre inculpat, interesind mai putin sub aspectul realizirii elementului material al laturii obiective a
infractiunii de trafic de influentd, asa — zisele contradictii vizand finalitatea demersului intreprins,
respectiv solutionarea favorabild si cu celeritate a contestatiei.

Desi in considerentele sentintei apelate sunt redate pasaje din rechizitoriu, dar si din
depozitiile date de martorul denuntator ... ... , nu sunt identificate acele contradictii care ar fi
justificat inlaturarea acelor declaratii ca fiind contrare adevirului. Astfel, in considerentele sentinei
se aratd ci ,,In rechizitoriu se refine cd in vara anului 2010 inculpatul ... I-ar fi contactat pe ..., care
avea calitatea de presedinte al Consiliului de Administrafie al SC ... propundndu-i sd ajute aceastd
societate in sensul de a interveni la factorii de decizie din cadrul ... pentru solutionarea favorabild
a contestatiei, in sensul urgentdrii solufiei, dar §i al indeplinirii unui act contrar indatoririlor de
serviciu prin desfiintarea actului de control. Martorul denuntdtor ...aratd cd in vara anului 2010,
..a luat legdtura cu el relatdndu-i cd ... l-ar fi contact si s-ar fi oferit sdmgjute clubul in sensul
solutiondrii in mod favorabil a contestatiei formulate, pretinzénd pentfu acedSid intervenfie suma
de 5000 euro despre care ar fi afirmat cd o va da la rdndul sdu persoauelor difi cadrul ... care se
ocupd de rezolvarea contestatiilor,

A relatat martorul ... cd intreaga discutie i-a fost rélatatdfde ..care i-a cerul ajutorul
intrucdt era cel in mdsurd sd decidd asupra oportunitdfii continy@rii demersurilor la propunerea
ficutd, la acea datd detindnd functia de contabil sef.

A mai ardtat martorul ¢d impreund cu martorulderigldtor®..a decis sd satisfacd cererea lui
.. in sensul de a-i remite suma de 5000 euro .

In acest sens, sustine martorul cd a , apelatfla™ajutorul martorului ... , reprezentantul
actionarilor, cdruia i-a solicitat cu titlu de tgprumgut suma de 5000 euro fird a-i aduce la
cunostintd motivul imprumutului si destinagia banilor.”

in realitate, analizand si coroborfnd probele/administrate in cauza, se constata ca depozitiile
martorilor denuntitori ..si ...sunt sincercisi®s€ coroboreazd cu celelalte mijloace de probd
administrate in cauza, iar instantagnu a inlituraf motivat aceste declarafil.

De altfel, inculpatul ..., astfel cunt tezulta din continutul ambelor declaratii date, atit in
cursul urmaririi penale cat $i.¥mfafa primei instante, nu neaga existenta intélnirii cu martorul ...,
insd, in declaratia datd im,curSul uFmririi penale a ardtat ca: ,,in cursul anului 2010, nu refin cu
exactitate data si nu imi amimiésc in ce context, m-am intalnit cu ..la restaurantul ... din .... In
cadrul discutiei puftate, desta mi-a spus cd ...... SA a formulat o contestatie la decizia de impunere
si cd trebuie sd cunigaSed eu exactitate valoarea debitelor, intrucdt clubul ar fi trebuit preluat de
cdtre Primdria Municipiulii .... Tot cu acea ocazie, ...m-a intrebat dacd cunosc ceva in legdturd cu
solutionarea contesiafiei pe care o formulase si dacd cunosc modul de solutionare al unei spefe de
genul respeetiv.\WNu imi amintesc exact, dar stiu cd la acel moment i-am spus despre un mod de
solufienaréya unes spete similare, in care parte a fost unul din Cluburile ... sau .... Spefe pe care i-
am prezéwtdi-o nu refin dacd a fost solutionatd la nivelul ... sau..”. In fata instantei, la termenul
din 25.04.2017, dupa ce initial s-a prevalat de dreptul la tacere si dupa administrarea intregului
material probator, inculpatul a declarat urmatoarele: ,,Cu privire la intdlnirea pe care am avut-0 cu

... m-am intdlnit cu acesta la solicitarea acestuia s§i am discutat cu acesta despre spefa
respectivd, despre contestafia pe care ei o ficuserd la actul de impunere. Din discutia cu el, acesta
era foarte ancorat in realitate, stia foarte bine despre solutiile date in acelasi gen cu Clubul ... stia
chiar de la avocatul lor care formulase contestatia despre practica la nivelul ... in ceea ce priveste
solutionarea contestatiilor la cluburile de fotbal. A vrut sd afle pdrerea mea, dacd §i eu stiu despre
aceastd situatie, in sensul de a-i confirma practica .... Lucrdnd in aparatul central in ... §i fiind
spete de notorietate (respectiv solutionarea contestatiilor de la cluburile de fotbal) nu numai in ...,
cdt si in societatea civild §i in mass-media, i-am spus cd, intr-adevdr practica la nivelul ... este de a
solutiona favorabil contestatiile cluburilor de fotbal, ceea ce se si intdmplase la cateva cluburi din
cdte stiam eu, insd nu imi aminteam numele acestora.”

In opinia apelantului .... ..., relevantd in cauza este prima declaratie a inculpatului, acesta
nefiind consecvent in sustinerile sale. Or, pentru acceptarea ca veridicd a uneia dintre declaratii si
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pentru inlturarea celeilalte ca nesincerd sau eronatd, este necesar ca instanta sa facd o analizd a
fiecareia dintre ele pentru a observa care dintre acestea oferd convingerea cd pune in evidenta
elemente de fapt reale. Este adeviarat ci declaratiile inculpatului au caracter retractabil si divizibil,
insa valoare probatori au doar cele care se coroboreaza cu celelalte probe administrate in cauza. Din
analiza declaratiei date de inculpat in fata instantei de judecats, se refine cd aceasta nu a fost facutd
cu scopul de a oferi informatii conforme adevarului, ci pentru a construi o aparare care sa
fundamenteze inliturarea raspunderii penale. In conditiile in care inculpatul recunoaste cd s-a
intalnit cu martorul denuntitor la restaurantul ... din ..., se pune intrebarea legitima: dacd nu avea
nimic de ascuns, de ce trebuia si se intilneascd cu martorul la adadpostul clandestinitatii, in
conditiile in care, astfel cum declard, aceste lucruri puteau fi discutate prin telefon, fiind de
_notorietate” fie, eventual, la intilnirile de la competitiile sportive, in prezenfa altor persoane.
Practic, se mai arati in motivele scrise de apel, la momentul intélnirii cu martorul denuntator,
inculpatul cunostea ci aceste contestafii se vor solutiona in mod favorabil, astfel incat a pretins
suma de bani in schimbul promisiunii ci va rezolva problema. La acel moment era esential ca
martorului denuntdtor si-i fie creati convingerea ca, prin pozitia sa in cadrul ..., inculpatul poate
interveni pentru solutionarea favorabild a contestatiei, acesta recunoscénd cé s-a Intélnitsen martorul
inainte de solutionarea contestatiei, cerinti esentiald pentru realizarea elementului méaterial allaturii
obiective a infractiunii de trafic de influenta.

In mod eronat s-a retinut de instanta de fond ca: ,,Un alt aspect fle Raitigysd creeze
indoiald, referitor la scopul urmdrit de martorul ..., este acela cd la momégtul laseare a avut loc
pretinsa pretindere i primire de cdtre inculpat a sumei de 5000 euro, la nivelyl ... se crease deja o
practicd in ceea ce priveste contestaiile formulate de cluburile de fotbal, practigd confirmatd de
solutiile anterioare, relatiile obtinute de la ..., depozitiile martgpiler % diréetor la Directia de
solufionare a contestatiilor din cadrul ...) , ... (sef serviciu Dipéctia de solugionare a contestatiilor
din cadrul ...), publicarea pe site-ul ... a solufiilor anteriogre \DRegaltfélwmartorul ...aratd in fata
instantei cd la momentul intdlnirii cu inculpatul, in luna iulie2010, avea cunostintd de practica in
ceea ce priveste contestatiile formulate de cluburile de fotbal,Nin sensul solufiondrii favorabile a
acestora.” In dezacord cu cele retinute de instantigfifydezvoltarea scrisa a motivelor de apel, s-a
aritat ci, in realitate, nu era cristalizata o practica unitardy iiml€gaturd cu solutionarea contestatiilor
vizand cluburile de fotbal, la momentul intalnirii dintre in€ulpat si martorul .... In acest sens, sunt
redate depozitiile date de martorii ..., ... §i .... D@asemenea, din raspunsul ... dat la solicitarea primei
instante, rezulta ca la data de 31.08.2010data‘emiterii deciziei de solutionare nr. 237 privind ...,
Directia Generald de Solutionare a Gontestatiiléx pronuntase patru decizii de solutionare, la data
intalnirii dintre inculpat si martorul dénungitonnefiind cristalizata o practicd in acest sens.

Pentru verificarea veridigitatiiadepozitiilor date de cei doi martori denuntitori, in cursul
urmaririi penale a fost efectuati'e tésate poligraf, din raportul de constatare criminalistica asupra
comportamentului simulagnfd17:892 din 08.09.2015 rezultind c& raspunsurile martorilor ...- ... s
...la intrebarile specialistuluiynu atiprovocat modificari specifice comportamentului simulat. Cei doi
martori au dat declaragiinatatiin cursul urmdririi penale cat si in cursul cercetdrii judecatoresti sub
prestare de jurdndént. Impreéjurarea ci scopul urmdirit de martorul denuntitor ...a fost acela de a
obtine reducerea pedépsei fiind cercetat Intr-un alt dosar, refinutd de instantd in motivarea solutiei,
nu afecteaza denunturile formulate in cauzi, avand in vedere scopul licit, conferit chiar de legiuitor.
Prin acordarea impunititii cumpardtorului de influentd, legiuitorul a urmdrit si determine
denuntarea, se mai arat in motivele scrise de apel depuse la dosar.

Aprecierea probelor permite instantei de judecatd si determine mdsura in care acestea
reflectd adevirul. Prin aprecierea tuturor probelor administrate in ansamblul lor, instanta isi
formeaza convingerea cu privire la temeinicia sau netemeinicia invinuirii, cu privire la masura in
care prezumtia de nevinovitie a fost sau nu inlturata prin probe certe de vinovitie. Desi prima
instantd a constat ci singura proba directd este declaratia martorului ...si cé toate celelalte declaratii
de martor in legiturd cu intilnirea dintre inculpat si martorul denuntitor sunt probe indirecte, in
cauzi, un numir mare de probe indirecte administrate, coroborate intre ele, demonstreaza vinovitia
inculpatului in comiterea infractiunii de trafic de influenta. Inexistenta unor probe directe este pe
deplin explicabila, in conditiile in care, in cazul infractiunilor de coruptie, probatiunea este cu atat
mai greu de fcut cu cat, pe de o parte, faptele sunt reclamate la un interval mare de timp iar, pe de
altd parte, nivelul la care se afld persoana acuzati este mai inalt. Este lesne de inteles ca
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infractiunile de coruptie sévérgite de persoane cu functii importante in stat, cum este cazul
inculpatului, se mai aratd in motivele de apel depuse la dosar, nu sunt de reguld, comise in prezenta
mai multor persoane, ci in conditii de maxima clandestinitate, fapt care aproape exclude, de plano,
existenta unor marturii relevante, incriminatoare pentru autorul infractiunii de coruptie.

Referitor la contestarea de catre inculpat a unor procese verbale de redare a convorbirilor
toate celelalte mijloace de proba, iar imprejurarea ca martorul ...ar fi avut interes, in sensul de a-si
crea o situatie juridicd favorabild, nu echivaleaza cu incalcarea principiului loialitatii probelor,
reglementat de art. 101 C.proc.pen., dar fiind ca legiuitorul a prevdzut drept cauzd de impunitate
denuntarea faptei inainte ca organul de urmadrire penald sa fi fost sesizat, situatie in care se afla atat
martorul ...cat i martorul ... ....

In concluzie, s-a solicitat instantei de control judiciar sa constate ci in cauzi sunt intrunite
toate elementele constitutive ale infractiunii de trafic de influenta de care este acuzat inculpatul ....

In sustinerea motivelor de apel, ... a solicitat instantei de apel audierea martorilor ...... 5 erry een
reey evey ens ey wey «eo $1 ... De asemenea, au mai fost solicitate efectuarea unei confruntari intre
inculpatul ... si martorul ..., emiterea unei adrese citre ..., din care s rezult®daci pani la data de
31.08.2010 (data emiterii deciziei de solutionare nr. 237 privind £.) Diregtia Generald de
Solutionare a Contestatiilor a pronuntate patru decizii de solutionare, precum si solutiile date in
aceste cauze, emiterea unei adrese catre ... - Directia Generald defSolutionases@ Contestatiilor din
care sd rezulte cé solutiile date de aceasta institu];ie erau publicdte pe Sitequl institutiel si remiterea
pagmﬂor cu publicatiile din anul 2010; copia deciziei de solutionaréfa contestatiei formulate de SC

.. §i ..., emise de catre .. .

La termenul de Judecata din 12.10.2017, dupa adugerea la c@hostinta a dispozitiilor art. 420
alin. (4) C.proc.pen., instanta de apel a procedat lagudieréa inéplpatului ..., iar prin incheierea de
sedintd pronuntatd la termenul din 18 octombrie 20¥% affostSficuviintata sohcltarea de reaudiere a
martorilor ...... Sl ...

De asemenea a fost admisd solicitagea formulatd ‘intimatul inculpat ... privind audierea in
sedin{d nepublicd a suportului optic pe €are Sunt redate convorbirile purtate in mediul ambiental
dintre ...... si ..., aflat la fila 6 din vol.I dosar urima#ife penala nr.234/P/2015.

La termenul de judecatd dim 13 noiembrie 2017, instanta de control judiciar a procedat la
audierea martorilor ...... Si.. depozi';iile acestora fiind consemnate si atasate la dosar, cauza fiind
améanatd pentru data de 17 ianuarie,2018 in scopul audieriin sedintd nepublica a suportului optic.

In fata instantei de eontroljudieiar, asmten;a juridica a inculpatului intimat ... a fost asigurati
prin intermediul apéaratoriler alési,‘avocat .... si avocat ...

Dispozitii normative incidente in cauzdi

Verificind hotdr@rea apelati pe baza lucrdrilor si a materialului din dosarul cauzei,
conform artN420alin. (8) Cpp, instanta de control judiciar va retine ¢i prin rechizitoriul nr.
234/P/2015 Nal “Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie- DNA -Serviciul
Teritorial “Wys<a dispus trimiterea in judecatd a inculpatului a inculpatului ..., pentru sivarsirea
infractiunii de™trafic de influentd, prev. de art. 291 alin.] C.pen. rap. la art.7 lit.c din Legea nr.
78/2000 cu aplic art. 5 C.pen., faptd constand in aceea c4, in cursul anului 2010, lisand si creadd ca
are influentd asupra unor functionari publici din cadrul ... ar fi pretins si primit in mod direct
echivalentul in lei al sumei de 5000 euro, in schimbul cdreia a promis cd ii va determina pe acestia
sd solutioneze favorabil contestatia depusd de cdtre reprezentantii SC ... ... , in sensul urgentdrii
solutiei, dar §i al indeplinirii unui act contrar indatoririlor lor de serviciu, prin desfiintarea actului
de control, cu consecinta diminudrii sumelor datorate bugetului consolidat al statului .

Situatia de fapt a fost retinuta in actul de sesizare a instantei pe baza mijloacelor de proba
administrate in cauza de la data inceperii urmdririi penale si pani la data deschiderii procedurii de
camerd preliminard, respectiv declaratiile martorilor denuntitori ...... si ...; declaratia martorului ..
declaratia martorului ..., declaratiile martorilor ..., ..., .., .., .., ..; raport de constatare
criminalisticd asupra comportamentulul simulat nr. 317.892 din 08 09.2015 intocmit de expertul
criminalist psiholog din cadrul .....proces verbal de redare a unor convorbiri purtate in mediul
ambiental si inregistrate de pér;i, respectiv intre denuntitorii ... si ...... ; copii certificate pentru
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conformitate de pe registrul de control al ...; copia raportului de inspectie fiscala nr. ... emis de ... -
emis de catre .... - .... intocmit pentru inspectia efectuatd la ...in perioada 2009 — 2010; copia
deciziei de impunere nr..... emisa de catre ....; copia Deciziei nr. 237/31.08.2010 de solutionare a
contestatiel nr..... formulata de ..., copiile fiselor posturilor ocupate de inculpatul ...; procese
verbale de efectuare a perchezitiilor domiciliare, declaratii inculpat.

In fata instantei de apel, la solicitarea formulati de reprezentantul ... s-a procedat la
reaudierea inculpatului intimat, precum si la reaudierea celor doi martori denuntatori, depozitiile
acestora fiind consemnate si atasate la dosar.

Materialul probator administrat in cauzi de la data inceperii urmaririi penale demonstreaza
dincolo de orice dubiu ci la data de 12 mai 2009, la societatea comerciali ..., a inceput efectuarea
unei inspectii fiscale de catre ....

Inspectia fiscala a avut ca obiectiv principal verificarea obligatiilor fiscale datorate statului
constand in impozitul pe profit, taxa pe valoarea addugata, impozitul pe venit si contributiile sociale
de stat si s-a desfasurat in perioada 12.05.2009-06.08.2009, 15-17.12.2009, 12.01.2010.

Potrivit mentiunilor din registrul unic de control apartinind ...., inspectia fiscald a fost
demaratd la data de 12.05.2009, echipa de inspectie fiind formatd din inculpatul gfitifhat ... si
inspectorul ..., componenta echipei suferind apoi modificari prin plecarea acestora gi inlocuitea lor
la data de 06.07.2009 respectiv la data de 09.06.2009 cu inspectorii ...si ....

Verificdrile fiscale efectuate au fost finalizate prin intocmirea Raportul#i dejinspeeti€ fiscala
nr. 100/12.01.2010, care a constatat in sarcina ..., obligatii suplimentate, degplata,la bugetul
consolidat al statului constand in impozit pe profit in cuantum de 148.395 Iei,in TVA in cuantum
de 406.573 lei, in impozit pe salarii in cuantum de 441.176 lei, in fond®@e solidaritate in cuantum de
105.485 lei, in CAS in cuantum de 3.540.520 lei, in CASS in cuaitumpde 19466.353 lei, in alte
contributii in cuantum de 539.897 lei la care au fost calculate’accesorii, toate acestea cumulind
suma de 13.034.043 lei.

Prin Decizia de impunere nr...., ... - .... au fost stabiliteé}in sarcina ..., obligatii fiscale
suplimentare de plata la bugetul statului in valoare total@de 13.034.043 lei.
P p g
Impotriva Deciziei n..., ... a formulat contestafie, thregistrata ...... sub nr. ..., aceasta fiind

inaintatd spre solutionare catre ...r din cadrul ....

Martorul denuntétor ...avea cunostinti¢despre acesté aspecte, fiind implicat in mod direct
prin nsasi natura functiei detinute in cadrul ..., réspectiv aceea de contabil sef.

Si martorul ..., actionar majoritar al\.W,a ayut cunostintd de aceste aspect, fiind informat in
momentul preludrii pachetului majoritag,de a¢tiunital clubului de fotbal.

Conform rechizitoriului, dupaideptihgréa contestatiei, in vara anului 2010, inculpatul ... l-ar
fi contactat pe martorul ..., care agea calitatea de presedinte al consiliului de administratie si director
general in cadrul .... si in cadrul Wnciintilniri avute la restaurantul "..." din mun. ..., acesta i-ar fi
propus si ajute ..., prin iftcfuentia sa la factorii decizionali din cadrul ..., pentru solutionarea
favorabild a contestatiei depuse. In'8¢himb,se mai retine de cétre acuzare, inculpatul ... ar fi solicitat
suma de 5.000 euro, pe‘earc'a sustinut ca o va da la rdndul sdu acelorasi factori decizionali din
cadrul ... si 11 vaedetermina pe acestia sd solutioneze favorabil contestatia formulata, in sensul
urgentdrii si diminuaritebligatiilor fiscale suplimentare stabilite in urma controlului.

La data introduceril contestatiei, inculpatul ... isi desfdsura activitatea in functia de consilier
superior in cadrul structurii ..., pozitie care 1i permitea acestuia si aiba acces la date referitoare la
modul de solutionare a contestatiei §i sd poatd crea convingerea ca are posibilitatea reald de a
influenta decizia persoanelor desemnate si solutioneze contestatia.

In cursul procedurii de contestatie, respectiv in vara anului 2010, ..., avand calitatea de
contabil sef al ... a fost informat de catre martorul ...despre faptul ci acesta a fost contactat personal
de cétre inculpatul ..., care In mod explicit i-ar fi pretins suma de 5000 euro, in schimbul interventiei
sale la factorii de decizie din cadrul .... ldsdnd si se inteleagd ca are influentd pe 1angi acestia si
promitand ca o si-i determine, sa solutioneze favorabil contestatia formulatd de clubul de fotbal ...
... impotriva deciziei de impunere nr.... emisd de citre .... ... - ..., prin care se instituiau in sarcina
contribuabilului mentionat obligatii suplimentare de platd la bugetul statului in cuantum de
13.034.043 lei.
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Conform propriilor depoziii, martorul ... nu a dat un riaspuns imediat la pretinderea
inculpatului ..., ciruia i-a cerut un rdgaz, timp in care 1-a informat pe contabilul sef al societatii,
..despre intalnirea avuti si aspectele discutate.

in urma consultirii, se mai retine ci denuntatorii ... §i ..., ar fi hotarat sa satisfaca pretentiile
materiale injuste ale inculpatului ..., in sensul de a-i cumpara influenta prin remiterea echivalentului
in lei a sumei de 5000 euro.

In acest sens, ...a apelat la ajutorul martorului ... care, in cadrul clubului de fotbal ..., era
reprezentantul actionarilor si cdruia i-a solicitat cu titlu de imprumut suma de 5000 euro. Martorul
... a acceptat solicitarea lui ...in sensul ¢ 1-a imprumutat pe acesta cu echivalentul in lei, la acea
data, a sumei de 5000 euro, fard a cunoaste motivul imprumutului sau destinatia sumei. Dupa

obtinerea sumei de bani de la martorul ..., ...a inmanat suma respectiva lui ... pentru ca acesta la
randul siu s o remita lui ..., conform intelegerii avute.

Dupa primirea banilor de la ..., ... 1-a contactat telefonic pe inc.... cu care a stabilit sa se
intalneasca la restaurantul ..., din mun. .... Ajuns la locul de intlnire ... fost apelat telefonic de

citre ..., care i-a transmis cd se afld in masina personald stationatd in parcarea restaurantului,
solicitindu-i acestuia s vina la autoturism. .

Desi probatoriul administrat demonstreaza ca in autoturismul in€ulpatul@i intimat ... a avut
loc o discutie intre acesta si denuntatorul ..., singurul care a sustinut caar fi fostanterior contactat
si cd i-ar fi remis inculpatului echivalentul in lei al sumei de 50004£1uro)este maftorul ... - ...

Chiar daca ulterior derulirii evenimentelor, la data de 34,08.2010, .. .. din cadrul ..., a emis
decizia nr.237 prin care, la punctul 1, respingea contestatia fofmulatd de ..., pentru suma de
1.097.923 lei, mentinand astfel dispozitia deciziei de impunere nr.. .- doar pentru aceastd sumad, iar
la punctul 2 se dispunea desfiintarea partiald a aceleiasi decizii de impunere pentru diferenta de
sumd impusa respectiv pentru suma de 11.936.120 lei si efectuarea unei noi verificari fiscale, nu
existd nici un mijloc de probd cd o asemenea sglufie af 'fi'fost promisd martorului denuntdtor sau
pronuntatd prin diligentele inculpatului intimat g,

Desigur ci suma stabilita initialga fost tedusa in mod considerabil, respectiv de la
13.034.043 lei la 1.097.923 lei, insd ofasemenea solutie nu are caracter singular in jurisprudenta
organelor de contencios fiscal, solutii similare fiind pronuntate si cu privire la contestatiile
formulate de alte cluburi profesiosiste de fotbal.

Faptul cd aceastd perceptiGjar fi fost transmisa de catre ...viitorului actionar majoritar al
clubului de fotbal .... ..., .. \Gage, la momentul desfasurarii procesului de preluare a actiunilor
clubului, a fost asigurat de,catréacesta dar si de citre ... despre faptul ca sumele stabilite la platé de
organele fiscale in sarcina clibului, vor fi diminuate ca urmare a interventiei facute de inculpatul ...
la functionarii dingeadruljstructurilor ..., nu reprezinta nicidecum un mijloc de probd directa in
sensul retinerii unei inft@etini de trafic de influenta.

Nici faptlilycatcei doi denuntatori l-au asigurat pe martorul ... despre faptul cé finalitatea
demersurilor 10k este Gerta, deoarece ei au dat bani, respectiv suma de 5000 euro lui ..., sef in cadrul
.. ..., sumawdatafocmai pentru ca acesta, prin folosirea relatiilor sale, sd diminueze obligatiile catre
stat Stabilite, priftraportul de inspectie fiscald in sarcina clubului de fotbal ..., nu poate constitui un
element Garehsd permiti retinerea unei activitafi infractionale in sarcina inculpatului intimat, cét
timp singura persoand care a asistat la discutia cu inculpatul intimat este martorul ..., in cauzd
nefiind administrat nici un alt mijloc de probd directd care sa demonstreze continutul discufiei
dintre martorul denundtor ...— ... si inculpatul .... Faptul ca existd ulterior relatdri ale continutului
acestei discutii de catre martorul ... altor persoane audiate in cauza in calitate de martori, nu conferd
acelor depozitii de martor caracterul de probe directe.

Desigur c3, asa cum se aratd si in motivele scrise de apel depuse la dosar, audiafi atét in fata
primei instante, cat si in cursul judecarii apelului declarat de ..., cei doi martori denuntatori au
pastrat aceeasi pozitie. Martorul ...... a ardtat ca mentine integral declaratiile date in faza de
urmirire penal si in fata instantei de fond i a reiterat c4, in calitate de presedinte al consiliului de
administratie al ... il cunostea tangential pe inculpatul ..., acesta fiind si el suporter al echipei
....Stiam cd lucreazd in structura centrald de la ... iar in cadrul unei discutii care a avut loc in ...
fnsd nu imi amintesc cu exactitate unde anume, acesta mi-a propus s ajute clubul sa pliteasca o
sumii mai micd decit cea stabilitd in urma controlului efectuat, solicitind insd pentru sine suma
de 5.000 euro. Eu nu cunosteam speta si nici cu precizie obligatiile financiare ale societdtii, insa
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am comunicat mai departe cererea formulatd de inculpat domnului ..., acesta fiind contabilul ... cu
o vechime consistentd in aceastd meserie. La aproximativ o lund de zile de la data solicitdrii
formulatd de inculpat martorul ... mi-a pus la dispozitie suma de 5.000 euro echivalent in lei, bani
pe care i-am numdrat pentru a md convinge cd sunt la valoarea solicitatd. L-am contactat telefonic
pe inculpat iar acesta a venit cu magsina lui in parcarea de la restaurantul ..., am urcat in masind §i
i-am remis acestuia suma de bani solicitatd. Ulterior la cdteva luni am primit un rdspuns favorabil
de la ... in sensul cd suma de bani pe care clubul trebuia sd o achite era mult mai micd decdt cea
initial stabilitd. (...) Despre solicitarea formulatd de inculpat au aflat mai multe persoane din club,
eu initial referindu-md la solicitdrile inculpatului in prezenta mai multor persoane din club cum ar
fi ... Ulterior a aflat si martorul ..., ‘acesta insd ca urmare a faptului cd a devenit actionar al
clubului. Nu am avut vreodatd tangentd cu legea penald si nu am fost obligat sd fac un denunf
pentru a beneficia de anumite dispozitii favorabile.(...) Am avut mai multe discufii cu martorul ...
deoarece asteptam un rdspuns favorabil de la ... §i in mdsura in care un asemenea rdspuns ar fi
venit mai repede situatia clubului ar fi fost una mult mai avantajoasd. Apreciez cd interesul de a
remite suma de bani solicitatd apartinea in primul rénd proprietarilor clubului §i nu consiliului de
administratie, acesta fiind format din consilieri locali.”

Pozitia adoptatd de martorul ...... in fata instantei de apel (unicul mijloc dirgct de préba cu
privire la continutul discutiei purtate cu inculpatul intimat ...) este confirmata prin depozitia data de
martorul ..., acesta sustinand de asemenea ci mentine integral declaraiile dafe Incursulmaririi
penale si in fata instantei de fond, avand cunostintd ca incepand cu anul 2009 la%aiyelul clubului
...au fost demarate mai multe actiuni de control de catre ... iar in urma unui céfitrol de fond a fost
emisa o decizie de impunere la o sumi foarte mare, aproximativ 13 ndilioane lei. WFiind convins de
nelegalitatea solutiei pronuntate de ... am angajat o casd de aveeatur@,si afr contestat folosind
cdile legale , obtindnd in primd instantd o decizie relativ favordbild. Am aflat insd in acelasi timp
de la martorul... despre faptul ci inculpatul ..., persoand care ffiictise parte din echipa de control
s-ar fi oferit si urgenteze solutionarea in mod favorabil a contestagiei in schimbul sumei de 5.000
euro echivalent in lei. Precizez cd am vorbit cu fostul presedintédal .”, ..., de la care imprumutasem
si altd date sume de bani, i-am spus acestuia cadaverniyuevoig de bani pentru rezolvarea unor
probleme financiare fird a-i da insd detalii, iar acestaNd Jo8t de acord si mi-a remis suma, eu
remitand-o la randul meu martorului .... Acest@ mi-a spus ¢6 a dat-o mai departe iar ulterior clubul
a primit un rdspuns favorabil , suma stabilitdyin decizia de impunere inifiald fiind semnificativ
redusd. Martorul ... mi-a spus cd a fost abowdat de inculpat §i cd acesta a cerut o sumd de bani pe
care sd o dea mai departe pentru rezglvareg sithafiei insd detalii suplimentare nu cunosc. Nu pot
sustine cd solutionarea favorabild & conteStatiei a fost consecinta remiterii sumelor de bani.
Recunosc cd am avut a numite daugenfe cu legea penald fiind cercetat in stare de arest preventiv,
aflind de la martorul ...in calitate de fost actionar al clubului cd in momentul punerii sale in
libertate va merge sd fornfulégeumdenunt prin care va relata situatia mentionatd de mine mai sus.
Eu am vorbit atunci cu avecatulmeu si am aflat cd dacd martorul ...va formula un denunt in
mdsura in care eu nu\Voinspune nimic voi putea fi acuzat de complicitate. In aceste conditii am
Sformulat denuntulila ..

In legatura cu @spektele rezultate din declaratiile martorilor denuntatori, inculpatul ... a negat
in mod constant comiterea faptei, recunoscand insa faptul cd s-a intalnit cu ... ulterior participdrii
sale la efectuarea controlului fiscal la ... si sustinind ca doar din curiozitate 1-a intrebat pe acesta
despre stadiul solutionarii contestafiei depuse. In acelasi context inculpatul ... a sustinut ci il
cunoaste pe ... din anul 2000 cand a organizat botezul fiului sau la locatia restaurantului ,,...” din
municipiul ..., inducand ideea unei vechi relatii dezvoltate cu denuntatorul.

Desi in cauzi s-a ardtat ci depozitiile celor doi martori denuntatori contin mai multe
incongruente, aspect care nu poate conduce la Inliturarea prezumtiei de nevinovitie, instanta de
apel va retine ci din ambele declaraii rezultd ca inculpatul intimat ... este persoana care, avind
calitatea de functionar in cadrul ..., i-ar fi solicitat martorului ...... suma de 5000 euro pretinzénd ci
ar putea interveni la nivelul unor structuri de resort ale ... pentru solutionarea favorabild a
contestatiei formulate de ..., insd unicul martor direct, respectiv persoana céreia i s-ar fi pretins
suma de 5000 euro si care ar fi si remis inculpatului intimat suma de bani, este martorul ...... , toti
ceilalti martori, inclusiv ... afland despre potentialul trafic de influentd de la acest martor.
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Desigur cd martorul care a purtat discutia initiald cu inculpatul intimat ... si cel care i-ar fi
remis acestuia suma de bani nu este cunoscut cu antecedente penale, insd faptul ¢i denuntul initial a
fost realizat de martorul ... poate conduce la inldturarea situatiei de fapt retinute prin rechizitoriu in
baza depozitiei acestuia, cit timp pozitiile procesuale ale martorilor denuntitori nu sunt
coroborabile cu celelalte mijloace de proba administrate in cauza, iar martorul ... a relatat doar ceea
ce cunostea de la martorul ...—....

Examinand declaratiile martorilor denuntitori, instanta de apel va retine ¢d martorul ... era
primordial interesat in formularea unui denunt cu privire la o pretinsa activitate infractionala la care
insd nu asistase personal, fiindu-i doar relatata, fiind cercetat sub aspectul unor activitati
infractionale extrem de grave, iar martorul ..., in masura in care nu ar fi adus la cunostinta organelor
judiciare activitatea infractionald, putea fi acuzat de o altd faptd de coruptie, fiind de asemenea
initial interesat in solutionarea favorabild a contestatiei de catre organele fiscale.

in concluzie, instanta de control judiciar va retine cd prin formularea denunturilor, ambii
martori au fost interesati in mod prioritar de stabilirea unor situatii personale favorabile, martorul ...
sd fie condamnat la o pedeapsd in limite cit mai reduse, iar martorul ... si nu fie la randul sidu
cercetat pentru activitati infractionale aduse la cunostinta organului de angfi€tychiar prin denuntul
formulat de martorul ....

Contrar motivelor de apel formulate in scris de .., in cauzi se p@ate stabili deci un interes
personal al martorilor denuntatori, chiar daca in cazul martorului g nu S*ar pun€ problema obtinerii
unui tratament penal atenuat si nici nu exista date din care sa reZulte cd'organele de urmdirire penala
sau altcineva le-a cerut martorilor si denunte faptele ori ¢ au fost influentati in atitudinea lor.
Obtinerea unei situatii procesuale favorabile de catre marforul ... era practic imposibila in absenta
declaratiilor date de martorul ......, iar pastrarea ticerijgd@gatre, acesta din urma ar fi condus atit la
lipsa oricadrui suport probator pentru depozitiile pf@rtorului ... Weét si la efectuarea unor acte de
urmdrire penald fatd de martorul ....

Potrivit art. 291 alin (1) Cpen, ,.pretinderea, phimirea ori acceptarea promisiunii de bani
sau alte foloase, direct sau indirect, pentruSine sau pentru altul, savarsitd de cdtre o persoand care
are influentd sau lasd sd se creadd cd afe fluentd @supra unui functionar public §i care promite
cd il va determina pe acesta sd indeplineascéh, S& nu indeplineascd, sd urgenteze ori sd intdrzie
indeplinirea unui act ce intrd in indatoririle sale de serviciu sau sd indeplineascd un act contrar
acestor indatoriri, se pedepseste cu tchisogrea de la 2 la 7 ani.”

Conform alin.(2) al acelwmiasiarticol, ,.banii, valorile sau orice alte bunuri primite sunt
supuse confiscérii, iar cAndyacestéa nu'se mai gasesc, se dispune confiscarea prin echivalent.”

Obiectul juridic specialfal infractiunii de trafic de influentd este reprezentat de acele relatii
sociale referitoare landesfdsurarea activitatilor publice sau private in conditii care si asigure
increderea si prestigiulidcteare trebuie sa se bucure personalul acestora.

Subiectdl “detiv ‘al infractiunii acesta este necalificat, putdnd fi orice persoana care are
influentd sau lasd)sa sc'ereada ca are influentd asupra unui functionar public sau functionar, aceste
aspecte nefiifid, conditii ale subiectului activ, ci mijloace prin care se sivarseste infractiunea.
Participatia o§te posibila in toate formele sale. De cele mai multe ori fapta este sivarsita de rude,
prieteni, cufiggtinte sau alte persoane care nici micar nu cunosc functionarul respectiv.

Subiectul pasiv este reprezentat de organul sau institutia de stat sau orice altd persoani
juridica a cérei imagine a fost puternic afectati.

Sub aspectul continutului constitutiv, elementul material al laturii obiective se poate realiza
prin trei actiuni distincte: primirea, pretinderea sau acceptarea de promisiuni de bani sau alte
JSoloase, direct sau indirect, in vederea determindrii unui functionar si nu indeplineasca, si
urgenteze ori s intdrzie indeplinirea unui act ce intrd in indatoririle sale de serviciu sau si
indeplineasca un act contrar acestor tndatoriri.

Initiativa comiterii traficului de influentd poate porni de la subiectul activ sau de la
cumpdratorul de influentd. Daci initiativa comiterii infractiunii o are cumpdaritorul de influenta,
pentru existenta infractiunii se cere ca subiectul activ sa fi primit efectiv banii sau bunurile sau s fi
acceptat promisiunile facute.

Conform literaturii de specialitate, pentru Intregirea elementului material se cer indeplinite si
urmétoarele conditii:

a).féptuitorul sa aiba influenta sau sa lase sa se creads acest lucru.
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In aceasta varianta infractiunea de trafic de influenta este similari cu inseldciunea;

b). faptuitorul sa promitd interventia sa pe l1anga un functionar public sau functionar;

c). actiunea ce constituie elementul material al infractiunii sa fie realizata mai Inainte ca
functionarul pe langa care se intervine sa fi indeplinit actul care il intereseazi pe cumparatorul de
influenta, sau cel tarziu in timpul indeplinirii acestuia.

Pentru realizarea sub aspectul laturii subiective a infractiunii de trafic de influenta, intentia
directd nu este suficientd, fiind necesard o intentie calificatd si este suficient si se constate ci
aceastd finalitate a fost urmaritd ( sau macar afirmati) de catre faptuitor, pentru ca — indiferent daca
s-a realizat orl nu — s existe intentie calificatd si deci s existe infractiunea de trafic de influenta.

Ca urmare intentia directd afirmatd sau reald trebuie sé fie calificata respectiv caracterizata
printr-un scop special, acela al determinarii functionarului public sau altui functionar sa faca sau sa
nu facd ori s intdrzie un act ce intra in atributiunile sale de serviciu ori sd faca un act contrar
acestor atributiuni. Din punct de vedere al cumpdrdtorului de influentd intentia este directd si reald
caracterizatd prin scopul definit de legiuitor in modalitdtile mai sus ardtate, iar din punct de vedere
al traficantului de influentd scopul poate fi real sau numai afirmat atunci cdnd acesta lasd sd se
creadd cd are influenta necesard asupra unui functionar public sau a unui alt funefienar deci
intentie directd caracterizatd de un scop special previzut de lege.

Mijloacele de proba administrate in cauza nu pot demonstra dincolo de orice @ubiu rezonabil
ca in vara anului 2010, ...a fost contactat personal de cétre inculpatul ..., care iéar fi pretinss§uma de
5000 euro, in schimbul interventiei sale la factorii de decizie din cadrul ... 1484nd$amse inteleagi ci
are influentd pe langa acestia si promitind ca o sa-i determine, s solutioneze $avorabil contestatia
formulatd de clubul de fotbal .. impotriva deciziei de impunere nr.100/445.01.2010@mise de citre ...
... - ..., prin care se instituiau in sarcina contribuabilului mentionatebligatii suplimentare de plati la
bugetul statului in cuantum de 13.034.043 lei.

Singurele elemente de certitudine constau in existenta actiyiti#fii d€%ontrol fiscal, activitatea
fiind initial efectuatd de o echipa din care ficea parte si inculpatuljintimat, adoptarea unei decizii
initiale de impunere care ulterior a fost contestata prin intermeditll procedurii reglementate de lege,
precum si obtinerea unei solutii favorabile de catre  Nileauza existd si dovada certd a faptului ca
au fost purtate discutii intre martorul ...... si inculpatul .Sjin@utoturismul acestuia din urma, insd
continutul discutiei purtate cu inculpatul nu gezultd in mod direct decit din depozitia martorului
..., martor interesat atét sa-i creeze fostului sidu‘eoleg, respectiv martorului denuntator ... o situatie
procesuald favorabila cat si sd nu fie cercetatypenttu participarea la activitatea infractionald adusi la
cunostinta organelor judiciare tocmai prih déamntul formulat de martorul ... Or, fati de
considerentele mentionate in cadrul \analizei ‘elementelor constitutive ale infractiunii de trafic de
influentd, probarea temeinicd ageontimutului discutiei purtate in masina inculpatului intimat era
esentiala pentru retinerea infractivmii

In mod constant, ma¥terii \denuntitori ... si .., au sustinut cd au hotarat sa satisfaci
pretentiile materiale injustefale 1n€ulpatului ..., in sensul de a-i cumpdra influenta prin remiterea
echivalentului in lei a Stmei de 5000 euro si in acest sens, ...a apelat la ajutorul martorului ... care,
in cadrul clubuluigde fotbal™ era reprezentantul actionarilor si cdruia i-a solicitat cu titlu de
imprumut suma de 500Qeuro.

Martorul ... a acceptat solicitarea lui ...In sensul ¢ 1-a imprumutat pe acesta cu echivalentul
in lei, la acea data, a sumei de 5000 euro, fard a cunoaste insd motivul imprumutului sau destinatia
sumei.

Dupi obtinerea sumei de bani de la martorul ..., ...a Inméanat suma respectivi lui ... pentru ca
acesta la randul sdu s o remiti lui ..., conform intelegerii stabilite initial.

Probatoriul administrat mai demonstreaza ca in autoturismul inculpatului intimat ..., a avut
loc o discutie, denuntatorul ... afirménd ca i-ar fi remis inculpatului echivalentul in lei al sumei de
5000 euro.

In opinia instantei de control judiciar, in cauzi se poate retine doar existenta discutiei intre
martorul ... si inculpatul intimat, continutul acestei discutii si remiterea sumei de bani nefiind
demonstrate dincolo de orice dubiu rezonabil, astfel incat si fie posibild retinerea unei infractiuni de
trafic de influentd. Relatérile ulterioare ale continutului acestei discutii ficute de martorul direct
participant, ca si solufionarea favorabild a contestatiei de citre organele jurisdictionale competente
in materie fiscald, nu pot demonstra dincolo de orice dubiu rezonabil faptul ci inculpatul ... I-ar fi
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contactat pe martorul ... si i-ar fi cerut acestuia o sumi de bani, afirménd cd ar putea influenta
favorabil solutionarea contestatiei si nici faptul ¢ inculpatul ar fi incasat acea suma de bani de la
martor cu ocazia discutiei purtate in interiorul masinii.

Interceptarea unor convorbiri purtate in mediul ambiental, aspect analizat pe larg de instanta
de fond, nu prezinta nici un fel de relevantd in sustinerea acuzirii. Asa cum s-a retinut in mod
Judicios In considerentele sentintei apelate, din ascultarea mediului de stocare a reiesit c&, in afara
discutiilor purtate intre martorii denuntitori ...si ...In data de 2.09.2015, inregistrarile surprind, atat
inainte cat si dupd aceste discutii, §i vocile altor persoane, probabil persoane care erau implicate in
desfasurarea anchetei si care ficeau referire la cauzi. In conditiile in care martorul ... avea
interdictia de a lua legétura cu martorul ..., acestia nu se vazuserd de mult timp datorita starii de
arest in care s-a aflat martorul ... , discutia incepe brusc astfel:

...... - ... (neinteligibil - n.n.) acum vin de la avocat, am vorbit cu il... si vreau si fac un
denung pe ..., stii!?

.- Ce?

...... - Cé i-am dat banii aia atunci...

...- Ce bani, ma?

...... — In deciziile alea atunci cand ... stii cum a fost ... in 2010 a fost el ingontrol, nu stii ?
N-am ce sa fac, adicd sunt chiar, crede-ma, disperat si daca nu o fac eu, 0 face altgineva, o face ...
stii cine ... o face !

...- Pe ce?

...... - Pe faptul cd i-am dat dia 5 mii de euro atunci... Nu stii%a i-m dat 5 mii de euro!? Doar
cu tine vorbise. Dar eu i-am explicat toat3 situatia avocatulii si mi-a zi8 ,,Bai, daci o faci singur... ,,
si nu o fac cu tine pici tu §i eu nu vreau si dau pesginéd, .adi€d nu tu m-ai bagat in (limbaj
indecent) acesta si nu e nici vina ta!

Or, in conditiile in care cei doi martori au adeptdt eX@et aceeasi pozitie in mod constant in
fata organelor de anchetd, o interceptare de discutiei purtate chiar intre martori in cursul anului
2015, cu privire la pretinsa activitate infracgionald cejar {1 avut loc in cursul anului 2010, nu poate
aduce nici un element de proba suplimefitar % sprijinul acuzatiei pentru care inculpatul ... a fost
trimis in judecata, instanta de fond retinidnd TymMed judicios ca scopul interceptarii unei asemenea
discutii provocate la initiativa magtorului ... alfost aceea de a avea la dispozitie un element in
sustinerea propriei sale pozitii cu privire la activitatea infractionala in care inculpatul intimat ar fi
fost implicat.

Curtea nu poate centestaytottsi weridicitatea sustinerilor celor doi martori denuntitori, ci,
fatd de calitatea acestora de pefseane interesate in formularea unui denunt la aproximativ 5 ani de la
data comiterii pretinsei actiyitati infractionale, are in vedere doar insuficienta materialului probator
necesar pentru pronunfareyunei solutii de condamnare pentru infractiunea de trafic de influenta,
organul de urméfite,penala limitdnd aproape inexplicabil aria actelor investigative specifice.

Potrivit art. W03 alig (1) CPP, probele nu au o valoare dinainte stabilita prin lege si sunt supuse
liberei apregiesi a‘erganelor judiciare, in urma evaluarii tuturor probelor administrate in cauza. De
asemengea, altn. (208l aceluiasi articol precizeaza ca, in luarea deciziei asupra existentei infractiunii
si a vinOvagicl, inculpatului, instanta hotaraste motivat, cu trimitere la toate probele evaluate.
Condamnarea Se dispune doar atunci cand instanta are convingerea ca acuzatia a fost dovedita
dincolo de orice indoiala rezonabila.

Prin urmare, Curtea va retine ca in materie penala, s-a impus standardul probei dincolo de
orice dubiu rezonabil (,,proof beyond any reasonable doubt”), pentru condamnare nefiind suficient
sd existe o probabilitate cu privire la vinovatia autorului, ci trebuie ca probele in acest sens si creeze
judecatorului o convingere, care desi admite ex1sten;a unui dubiu, el trebuie sd se pastreze in limite
rezonabile. In cazul in care dubiul cu privire la vinovatia autorului depiseste aceste limite
rezonabile, atunci nu se poate dispune o solutie de condamnare a acuzatului, impunandu-se
aplicarea principiului in dubio pro reo, potrivit cdruia, in cazul in care acuzarea nu reuseste si
rastoarne deplin aceastd prezumtie, faptul va fi interpretat ca o probi in favoarea nevinovitiei
inculpatului.

Caracterul vadit al incalcarii standardului probei dincolo de orice indoiald rezonabili in
stabilirea existentei faptelor care fac obiectul acuzdrii inculpatului intimat conduce, in opinia
instantei de control judiciar, la concluzia ci pronuntarea unei solutii de achitare constituie un
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remediu efectiv restrangerii dreptului la un proces echitabil prin nemotivarea solutiei de trimitere in
judecata de catre ..., in urma evaludrii tuturor probelor administrate in cauza si a asigurdrii in calea
de atac a apelului a plenitudinii dreptului la apérare.

In sustinerea celor de mai sus. Curtea opineaza cé odata cu intrarea in vigoare a noului Cod de
procedurd penald a fost consacrat prin art. 97 alin. (2) lit. f) principiul libertatii probelor potrivit
ciruia in procesul penal poate fi administrat orice mijloc de probi (judiciar sau extrajudiciar) cu
conditia sa fie respectatd exigenta de legalitate. in aceste conditii respectarea principiului legalitétii
stipulat de art. 2 Cod de procedura penald conduce la posibilitatea administrérii oricdrui mijloc de
proba indiferent dac# acesta este prevazut de Codul de procedurd penald sau de legislatia speciala,
daca are natura judiciard sau extrajudiciar, ori de subiectul procesual care solicitd administrarea.

Este insd necesar ca retinerea sau inliturarea unui mijloc de proba sa aibé loc motivat in special
atunci cind proba este propusd si administratd in exercitarea dreptului la aparare. Tot astfel,
evaluarea fiabilititii mijloacelor de proba administrate trebuie motivata.

Astfel, Codul de proceduri penald a preluat standardul de probd din common law in ceea ce
priveste gradul de convingere al judecatorului stipuland in art. 103 alin. (2) teza a Il-a Cod de
procedurd penala ci o solutie de condamnare se dispune doar atunci cand instanta argseepvingerea
ci acuzatia a fost dovedita dincolo de orice indoiala rezonabild. Acest standard joag#l un roliyital in
cadrul procesului penal si constituie principalul instrument pentru reducerea riscului comiferii de
erori judiciare.

Fati de aceasti modificare de optica, instanta de control judiciar cofisider@igd interpretérile
jurisprudentiale ale standardului din jurisprudenta anglo-saxona se impun a fiy@vute in vedere si in
prezenta cauza. Astfel in jurisprudenta britanicé (cauza Blackford) jusiul trebuie ipformat ci trebuie
s3 fie sigur cu privire la vinovétia acuzatului inainte de a-1 condamna. Tot astfely dubiu rezonabil nu
echivaleazd cu o gravi incertitudine sau cu un dubiu substantid! actual (Clirtea Suprema a Statelor
Unite ale Americii, cauza Cage contra Louisiana). In acesteycofdifiimexigenta de siguranta in
evaluare trebuie transpusa si in sistemul de drept procesudh romén in interpretarea standardului
dincolo de orice indoiald rezonabila.

In consecintd, Curtea considerd ca pot fi retintite, i, cauza numai situatiile de fapt care sunt
rezultate din probe fiabile si care se afld in vecindfate@™Certitudinii, iar orice dubiu profitd
inculpatului in scopul garantarii prezumtiei e nevinovafie. Curtea apreciazd ca, prin adoptarea
prezumtiei de nevinovitie ca principiu de baza distinéte celelalte drepturi care garanteaza si ele
libertatea persoanei, s-au produs o serigde Testructurdri ale procesului penal si a conceptiei
organelor judiciare, care trebuie si raspunddurmagoarelor cerinte:

1. vinovitia se stabileste in cadgul Ui proces, cu respectarea garantiilor procesuale, deoarece
simpla invinuire nu inseamna sigstabilizea vinovatiei;

2. sarcina probei revine organeleg judiciare, motiv pentru care interpretarea probelor se face in
fiecare etapd a procesuldi pemalj\concluziile unui organ judiciar nefiind obligatorii si definitive
pentru urmatoarea faza a precesului :

3. la adoptarea unleihairari de condamnare, panad la ramanerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoami néyinovatd, la adoptarea unei hotaréri de condamnare definitive prezumtia de
nevinovitie este rastuinatd cu efecte erga omnes;

4. hotararea de condamnare trebuie si se bazeze pe probe certe de vinovitie, administrate in
mod legal si loial, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inliturata prin probe, trebuie sa se
pronunte o solutie de achitare.

Toate aceste cerinte sunt argumente pentru transformarea conceptiei asupra prezumtiei de
nevinovatie, dintr-o simpld reguld, garantie a unor drepturi fundamentale, intr-un drept distinct al
fiecdrei persoane, de a fi tratatd ca nevinovatd pana la stabilirea vinovatiei printr-o hotarére penald
definitiva.

Curtea considerd cé, pentru a retine comiterea infractiunii de care a fost acuzat inculpatul
intimat ..., acuzarea trebuia si probeze dincolo de orice indoiald rezonabila faptul c3, In contextul
discutiei initiale purtate intre martorul ...... si inculpatul intimat, acesta din urmd i-a promis
martorului denuntator ci va interveni la factorii decizionali pentru solutionarea favorabila si cu
celeritate a contestatiei formulate de clubul sportiv de fotbal, in schimbul unei sume de bani $i ca
aceastd sumi de bani ar fi fost apoi si remisa inculpatului in acest scop. Or, in opinia instantei de
control judiciar, pentru cercetarea acestui aspect s-ar fi impus si administrarea altor mijloace de
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proba, respectiv efectuarea altor procedee investigative, doar depozifia constantd a martorului ......
nefiind suficientd pentru a demonstra confinutul unor discutii purtate cu inculpatul intimat si
remiterea citre acesta din urmi a unei sume de bani in urma cu aproximativ 5 ani, in conditiile in
care acest martor avea chiar obligatia legala de a da declaratii in cauza, sub sanctiunea inculparii
sale pentru o activitate infractionald conexa. Singurul mijloc de probd direct care a permis
formularea acuzatiei este declaratia martorului ...~ .... Or, daca din punct de vedere al legalitétii un
asemenea mijloc de proba poate permite folosirea unor procedee investigative specifice in cursul
urmaririi penale, eventual dispunerea unei masuri preventive mai putin restrictive, in nici un caz
doar pe baza declaratiilor date de martorul denunator, nu este posibild pronuntarea unei solutii de
condamnare.

Chiar daca suplimentarea probatoriului administrat in cursul urmaririi penale ar fi condus la
prelungirea fazei de urmdrire penald, o asemenea modalitate de lucru ar fi condus fie la temeinicia
solutiei de trimitere in judecatd, in mésura in care materialul probator ar fi demonstrat comiterea
faptei, fie la dispunerea unei solutii de clasare.

Fata de toate considerentele expuse mai sus, retinand in esentd ¢ mijloacele de proba
administrate nu sunt in misurd sia demonstreze dincolo de orice dubiu rezonabil implicarea
inculpatului intimat in comiterea faptei pentru care a fost trimis in judecatd, Curtea va dispune o
solutie de achitare a inculpatului ....

Desi instanta de fond, in urma unei judicioase analize a méterialuluipsebator a pronuntat tot
o solutie de achitare, Curtea nu va putea retine totusi incidentdlfemeidtlui mentionat de art. 16 alin.
(1) lit. a C.proc.pen - fapta nu exista. fn cauza existd mai multe ffijloace de proba care justificd o
presupunere a implicarii inculpatului intimat in comitere@activitati licite - existenta unei solicitéri
formulate de martorul ... citre martorul ... si remitergamaneiigume @e 5000 euro echivalent in lei de
citre martorul ... in scopul aritat de martorul denyaitator; Martésul ... sustine ci i-a remis martorului
.. suma de bani pentru ca acesta sa o remité la randul’satr inculpatului. De asemenea, probatoriul
mai demonstreaza dincolo de orice dubiu existéhta tnei discutii intre martorul ... si inculpatul ...,
continutul acestei discutii, element esential pentrt)refinerea traficului de influentd, nefiind insa
demonstrat dincolo de orice dubiu. Pfinfurmare, Curtea nu poate retine cd fapta de traficare a
influentei nu ar exista in materialitatea ei, G V@ retine ci in cauza nu existd probe ca inculpatul
intimat este autorul infractiunii, témeiul incidént de achitare fiind cel prevazut de art. 16 alin. 1 lit. ¢
C.proc.pen.

Avand in vedere cele“exptse mai sus, in temeiul art. 421 alin. 1) pet. (2) lit. a)
C.proc.pen. Curtea va admite @peltliformulat de ... impotriva sentintei penale nr. 289/19.06.2017,
pronunfate de Tribunalul Praliova, Sectia penald in dosarul nr. 7944/105/2015%, privind pe
inculpatul ..., va dispunéjdesfiinfarea in parte a sentintei penale apelate si va pronunta 0 noua
hotarare, dupd cum Urmeaza;

in bada At 396 alin.(1) si (5) cod procedura penald rap.la art. 16 alin. (1) lit. (c) cod
procedurid pemala vaidispune achitarea inculpatului intimat ..., sub aspectul savarsirii infractiunii
de trafic de%nfltenta prev. de art. 291 alin.(1) cod penal, rap.la art. 7 lit. (c). din Legea 78/2000 cu
aplidarea atg. 5 cod penal.

Se v8runentine celelalte dispozitii ale sentintei penale apelate.
Viazand si dispozitiile art. 275 alin. (3) C.proc,pen., cheltuielile judiciare corespunzatoare
apelului formulat de parchet, vor rdmane in sarcina statului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

in terneiul art. 421 alin. (1) pet. (2) lit. a) C.proc.pen. admite apelul formulat de ...
impotriva sentintei penale nr. 289/19.06.2017, pronuntate de Tribunalul Prahova, Sectia penald in
dosarul nr. 7944/105/2015*, privind pe inculpatul ....

Desfiinteaza in parte sentinta apelati si pronunta o noud hotérare, dupd cum urmeaza:

in baza art. 396 alin.(1) si (5) cod procedura penali rap.la art. 16 alin. (1) lit. (¢) cod
proceduri penali achita inculpatul intimat
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..., fiul lui ..., ndscut la data de .... In ..., cetdtean romén, studii superioare, cisitorit, doi
copii minori , domiciliat in ..., ...., CNP ...., fird antecedente penale, sub aspectul savarsirii
infractiunii de trafic de influenta prev. de art. 291 alin.(1) cod penal, rap.la art. 7 lit. (c). din Legea
78/2000 cu aplicarea art. 5 cod penal.

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei penale apelate.

In temeiul art. 275 alin. (3) C.proc,pen., cheltuielile judiciare corespunzatoare apelului formulat
de parchet, raman in sarcina statului.

Definitiva.

Pronuntatd in sedinta publicd, astdzi 25 ianuarie 2018.

Presedinte, Judecitor,

Grefier,

Q}.
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