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(...) - procuror sef servicivyin &ldrul Directiei Nationale Anticoruptie -
Serviciul Teritorial Pi

Examinand e urmarire penald efectuate in dosarul penal cu

numarul de Directiei Nationale Anticoruptie — Serviciul Teritorial

Pitesti, pri

- DINITA LUCIAN, (...), ofiter de politie, director al Directiei Rutiere din
cadrul I.G.P.R.- la data comiterii faptei, in prezent, adjunct sef Brigada Rutiera
din cadrul Directiei Generale a Politiei municipiului Bucuresti, cercetat pentru
savarsirea infractiunii de trafic de influenta prevazuta si pedepsita de art. 291
alin.1 Cod penal raportat la art. 5 alin. 1, art. 6 si art. 7 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr.

78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal.



- DEACONEASA GHEORGHE, (...) , asociat al SC (...) SRL Rm.
Valcea, cercetat pentru savarsirea infractiunii de cumparare de influentd
prevazuta si pedepsita de art. 292 alin.1 Cod penal raportat la art. 5 alin. 1 si art. 6
din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal;

- ILIE MARICEL, (...) , vicepresedinte 2 si membru in Comitetul
Executiv Regional al Asociatiei Internationale a Politistilor - Sectia Romana -
Regiunea 1 Bucuresti - la data comiterii faptei, cercetat pentru savarsirea
complicitatii la infractiunea de cumpdrare de influenta, prevazutdsi pedepsita de
art.48 alin.1 Cod penal rap. la art. 292 alin.1 Cod penal raportat la art. S'alin. 1 si
art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod pefial.

EXPUN URMATOAREYT E:

CAPITOLLA

Sesizarea ovganelog.de urmarire penalda.

Organele de urnfarifeypenala din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie -
Serviciul Teritorial Pitestiys-au sesizat din oficiu la data de 23 aprilie 2012, in
legatura cu savarsitea Gnor fapte de coruptie, referitoare la urmatoarea situatie de
fapt:

La'dataide 22 septembrie 2011, urmare savarsirii contraventiei constand in
depasirea cu peste 50 km/h a vitezei admise pe sectorul de drum, pe raza
judetului Arges, numitului DEACONEASA GHEORGHE i s-a retinut permisul
de conducere. Ulterior, in contextul promovarii plangerii impotriva sanctiunii
contraventionale la instanta de judecata, permisul de conducere i-a fost restituit,
insd, Tn urma respingerii acesteia, incepand cu data de 21 martie 2012 a operat

perioada suspendarii dreptului de a conduce autovehicule pentru 3 luni.



In acest context, in care avea permisul de conducere suspendat, in
cadrul demersurilor pentru obfinerea acestuia, prin intermediul numitului ILIE
MARICEL vicepresedinte 2, pe regiunea 1 Bucuresti a Asociatiei Internationale
a Polifistilor — Sectia Romana, in data de 13 aprilie 2012, DEACONEASA
GHEORGHE a luat legitura, cu numitul DINITA LUCIAN, directorul Directiei
Rutiere a I.G.P.R. In schimb, in data de 12 aprilie 2012, prin intermediul unui
sofer al firmei sale, in Bucuresti DEACONEASA GHEORGHE i-a remis
numitului ILIE MARICEL produse alimentare, ducandu-le la o44dresa indicata
de acesta, respectiv (...) .

De asemenea,in data de 13 aprilie 2012, DEACONEASAL,GHEORGHE 1-
a remis, prin intermediul unei persoane, bunuri numitului DINITA LUCIAN.

Urmare acestor demersuri, in data de 197aprilie, 2012, DEACONEASA
GHEORGHE a sustinut si promovat la SeryiciubRutic¥Valcea, examenul pentru
reducerea perioadei de suspendare a dreptuluifde a*conduce autovehicule, astfel
ca perioada de suspendare a fost redus&fa, 30 de zile, suspendarea operand in
intervalul 21.03.2012-20.04.2042, data 4cand i-a fost restituit permisul de

conducere.

CAPITOLUL 11
Situatia de fapt.

Ladata de 22.09.2011, urmare sdvarsirii contraventiei constand in
depasirea cu peste 50 Km/h a vitezei de deplasare admise pe sectorul de drum,
pe raza judetului Arges, s-a dispus sanctionarea inculpatului DEACONEASA
GHEORGHE potrivit procesului verbal seria (...) cu amenda in suma de 603 lei,
9 puncte de penalizare, precum si suspendarea permisului de conducere pe o
perioadd de 90 de zile. Permisul de conducere a fost retinut si cu aceeasi ocazie

a fost eliberata si dovada inlocuitoare a permisului de conducere seria (...) .



In contextul promovarii plangerii contraventionale, inculpatului
DEACONEASA GHEORGHE i s-a restituit permisul de conducere de catre
Serviciul Rutier Arges la data de 12.10.2011.

impotriva sanctiunii contraventionale, inculpatul a formulat plangere la
instanta de judecatd, care a fost inregistratd la data de 27.09.2011 si a constituit
obiectul dosarului (...) /2011 al judecatoriei Pitesti. Prin hotararea din 8 martie
2012, instanta de judecatd a respins plangerea contraventionald formulatd de
inculpat

Ulterior, in aceste conditii ale respingerii in mod irexo€abil a plangerii
contraventionale, la data de 21 martie 2012, inculpatul/DEACONEASA
GHEORGHE a predat permisul de conducere Serviciului Rutier Valcea, fiindu-
i eliberatda dovada inlocuitoare fara drept de girculatie seria (...) . Din acest
moment, respectiv din data de 21 martie 2012, gpotrivit dispozitiilor legale, a
inceput sd curgd termenul de 90 de zile pentsu care initial s-a dispus masura
complementara a suspendarii dreptului de @conduce.

In aceste imprejurdri indcare ayea’ dreptul de a conduce autovehicule
suspendat, inculpatul DEAG@NEASA GHEORGHE a initiat demersuri in
vederea redobandirii dreptului de a conduce autovehicule si, implicit, a
permisului de conduceke, intr-un termen mai scurt decat termenul de 90 de zile.

In acest §copyptin intermediul si cu sprijinul inculpatului ILIE MARICEL,
vicepresedimte,péiregiunea 1 Bucuresti a Asociatiei Internationale a Politistilor —
Sectia R@mani, aflat in relatii apropiate cu inculpatul DINITA LUCIAN,
directorul Directiei Rutiere a I.G.P.R. la acel moment, inculpatul
DEACONEASA GHEORGHE a luat legdtura si s-a intalnit, insotit de ILIE
MARICEL, cu inculpatul DINITA LUCIAN la sediul Directiei Rutiere din
municipiul Bucuresti, (...) .

In urma intilnirii si a discutiilor purtate, atit la acel moment intre
DEACONEASA GHEORGHE, ILIE MARICEL si DINITA LUCIAN, cét si in
perioada urmitoare, intre inculpatii ILIE MARICEL si DINITA LUCIAN,
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respectiv, ILIE MARICEL si DEACONEASA GHEORGHE, in conditiile in care
in calitatea pe care o avea de director al Directiei Rutiere din cadrul I.G.P.R.,
inculpatului DINITA LUCIAN f{i erau subordonate ierarhic serviciile rutiere
judetene Valcea si Arges, au fost inifiate demersurile concrete pentru realizarea
scopului urmarit, respectiv, redobandirea dreptului de conduce autovehicule mai
inainte de perioada de 90 de zile stabilitd ca masura complementara initial.

In acest sens urma si fie valorificate dispozitiile legale care prevedeau
posibilitatea reducerii perioadei de suspendare la minim 30 dé€ zile, in urma
promovarii testului pentru verificarea cunoasterii regulilor de circulatie.

Intr-adevir, potrivit dispozitiilor art. 104 din OUG 195/2002, la cererea
titularului permisului de conducere, perioadele de suspendarg, se reduc de seful
politiei rutiere a judetului sau municipiului Bu€urestivde pe raza caruia a fost
savarsita fapta ori de catre seful politei rutiere dinsCadr@il Inspectoratului General
al Politiet Romane, dar nu mai putingde 30%de Zile, in conditiile stabilite de
regulament.

In acord cu dispozitiile @rt. 106,dih OUG 195/2002, pana la expirarea
perioadei de suspendare a eXercitéirii dreptului de a conduce, conducatorul de
autovehicul trebuie sa s@prezinte la serviciul politiei rutiere care il are in evidenta
pentru verificarea cufileasterii regulilor de circulatie, printre alte situatii si atunci
cand a solicitdt, réducerea perioadei de suspendare a exercitdrii dreptului de a
conduce potrivit axt.104.

Potriyity dispozitiilor regulamentului de aplicare a O.U.G. nr.195/2005,
adoptat prin H.G. nr.1391/2006, restituirea permisului de conducere se dispune
de seful serviciului politiei rutiere care il are in evidentd, la cererea titularului,
printre altele, la expirarea termenului de suspendare, cand sanctiunea a fost
aplicatd ca urmare a savarsirii unei contraventii pentru care legea prevede
suspendarea dreptului de a conduce pentru 30, 60 sau 90 de zile, sau, dupa caz, a
fost majorata cu 30 de zile, dacd titularul a promovat testul de verificare a

cunoasterii regulilor de circulatie.



Asa cum rezulta din dispozitiile art. 219 din H.G.nr.1391/2006, verificarea
cunoasterii regulilor de circulatie de cétre contravenient se efectueaza de catre
serviciul politiei rutiere care il are in evidentd si consta in completarea unui test
grild cu 15 intrebari din legislatia rutierd, contravenientul fiind obligat sa sustina
examenul de verificare a cunoasterii regulilor de circulatie in perioada executarii
sanctiunii contraventionale complementare a suspendarii dreptului de a conduce,
in zilele stabilite, saptdmanal, la nivelul serviciului politiei rutiere.

Potrivit art. 221 din H.G. nr. 1391/2006, perioada de”SuSpendare a
exercitarii dreptului de a conduce se reduce la 30 de zile, la,céserea titularului,
daca sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

- a fost declarat admis la testul de verificate a cun@asterii regulilor de
circulatie;

- a obtinut permis de conducere cugcelyputin 1an inainte de savarsirea
faptei;

- In ultimii 3 ani de la data ‘Savérsifli faptei pentru care se solicitd
reducerea perioadei de suspenddte nu a bemeficiat de o astfel de masura;

- in ultimii 2 ani de la“datajconstatarii contraventiei pentru care se aplica
sanctiunea contraventichaleomplementard nu a mai avut suspendata exercitarea
dreptului de a conduggautevehicule.

Proceduta “de, Verificare a cunoasterii regulilor de circulatie de catre
conducatorit™de Wichicule in vederea restituirii permisului de conducere este
reglementata ia mod amanuntit prin dispozitia nr. 457/07.12.2006 a Inspectorului
General al Politiei Romane.

In discutiile purtate intre cei trei inculpati, DINITA LUCIAN a lisat si se
inteleaga ca are influentd asupra (...),(...), si a promis cd va lua legdtura cu

acesta 1n vederea urgentdrii programdrii inculpatului DEACONEASA
GHEORGHE Ia sustinerea testului de verificare a cunoasterii regulilor de

circulatie in vederea reducerii perioadei de suspendare.

(..)



In perioada 02.04.2012 - 9.04.2012, (...) nu s-a aflat la serviciu, astfel cd
inculpatul DEACONEASA GHEORGHE nu a luat legétura cu acesta.

Cu toate acestea, in materializarea demersurilor stabilite initial, inculpatul
DINITA LUCIAN a luat legitura cu (...) in vederea programirii inculpatului
DEACONEASA GHEORGHE pentru sustinerea testului de verificare a
cunoasterii regulilor de circulatie in vederea reducerii perioadei de suspendare a

dreptului de a conduce.

(..)

In paralel, in perioada 11.04. - 13.04.2012, inculpatul“BEACONEASA
GHEORGHE a realizat demersuri pentru procutarea folGaselor — produse
alimentare pe care urma si le remitd inculp@tulli DINITA LUCIAN drept
contraprestatie necuvenitd pentru sprijinul dlat ibtinerea dreptului de conduce
si, asa cum se va observa in contipflare, pencare le-a remis efectiv acestui

inculpat in data de 13.04.2012, cu sprijinuk éeficret si efectiv al inculpatului ILIE

MARICEL.

(..)

In contextul ‘§psijinului dat inculpatului DEACONEASA GHEORGHE,
inculpatul ILIEEAMARICEL a primit de la acesta in data de 12.04.2012 produse

alimentare.

(..)

Conform celor stabilite in data de 12.04.2012 intre inculpatii DINITA
LUCIAN si ILIE MARICEL, pe de o parte, si inculpatii ILIE MARICEL si
DEACONEASA GHEORGHE, pe de alta parte, in data de 13.04.2012,
inculpatul DEACONEASA GHEORGHE s-a deplasat in municipiul Bucuresti,
insotit de (...), avand asupra sa produsele alimentare procurate in conditiile

descrise anterior, respectiv, doi curcani si un miel. Pe raza municipiului
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Bucuresti, la solicitarea inculpatului DEACONEASA GHEORGHE, (...) a
cumparat alte produse alimentare, respectiv 5 kg. de pastrav, carora le-a detasat

eticheta si le-a remis inculpatului DEACONEASA GHEORGHE.

(..)

Conform celor stabilite, inculpatul DEACONEASA GHEORGHE s-a
deplasat in Piata George Cosbuc, avand asupra sa foloasele descrise anterior si
printr-un intermediar le-a remis inculpatului DINITA LUCIAN, dap#gare, fiind
contactat de inculpatul ILIE MARICEL, i-a comunicat remiterea efectiva a

bunurilor, (...)

(..)

Ulterior, in data de 19.04.2012, inculpatul DEACONEASA GHEORGHE
s-a prezentat la Serviciul Rutier Valcea, undéya sustinut testul pentru verificarea
cunostintelor in vederea reducerii pertdadei de suspendare, pe care 1-a promovat.
Drept urmare, intrucat contraventia pentril care s-a dispus masura suspendarii
dreptului de a conduce pege petioadd de 90 de zile a fost savarsitd pe raza
judetului Arges, inculpatul !DEACONEASA GHEORGHE s-a deplasat la
Serviciul Rutier Arges, tnde a“Solicitat reducerea perioadei de suspendare la 30
de zile, cerergmadmisa Ma data de 20.04.2012. In consecinti, la data de
21.04.2012, Setyiciul “Rutier Valcea a restituit inculpatului DEACONEASA
GHEORGHE permisul de conducere.

CAPITOLUL I11.
INCADRAREA JURIDICA A FAPTELOR.

In raport de situatia de fapt expusi anterior si de probele administrate in

cauza se retin urmatoarele:



- fapta inculpatului DINITA LUCIAN, comisar sef de politie,
director al Directiei Rutiere din cadrul Inspectoratului General al Politiei
Romane, de a primi foloase, produse alimentare - un miel, doi curcani si 5 kg. de
pastrav, in valoare de 672,5 lei, de la inculpatul DEACONEASA GHEORGHE,
prevaldandu-se de influenta pe care din perspectiva functiei detinute o avea la
nivelul conducatorilor serviciilor rutiere Vilcea si Arges, implicate in procedura
de dispunere a reducerii perioadei de suspendare a dreptului de conduce
autovehicule si de a promite ca il va sprijini pe inculpatul DEACONEASA
GHEORGHE in acest sens, promisiune concretizata prin demersurile efective la
nivelul Serviciului Rutier Vilcea, constituie infractiuned,de dkafic de influenta
prevazuta §i pedepsita de art. 291 alin.1 Cod penal gaportatlg art. 5 alin. 1, art.
6 si art. 7 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000, cudphg. akt. 5alin. 1 Cod penal;

- fapta inculpatului DEACONEASA GHEORGHE, fata de care
incepdand cu data de 21.03.2012 s-a dispus masura suspendarii dreptului de a
conduce autovehicule pe o perioada de 90 de zile, de a remite, cu sprijinul
inculpatului ILIE MARICEL, fdloase, produse alimentare - un miel, doi curcani
si 5 kg. de pastrav, in val@axe e 6725 lei, inculpatului DINITA LUCIAN,
director al Directiei Rolitiei WRutiere din cadrul Inspectoratului General al
Politiei Romadne, catig_therau subordonate ierarhic serviciile rutiere judetene
Arges si Valcéa, tmplicate in procedura de dispunere a reducerii perioadei de
suspendare\andreptului de conduce autovehicule, in legatura cu promisiunea
acestuia dewa~d sprijini in vederea reducerii perioadei de suspendare a dreptului
de a conduce autovehicule la 30 de, promisiune concretizata prin demersurile
efective la nivelul Serviciului Rutier Vilcea constituie infractiunea de cumpdarare
de influentd prevazuta si pedepsita de art. 292 alin.1 Cod penal raportat la art. 5
alin. 1 si art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal;

- fapta inculpatului ILIE MARICEL, vicepresedinte 2 si membru in
Comitetul Executiv Regional al Asociatiei Internationale a Politistilor - Sectia

Romdna - Regiunea 1 Bucuresti, de a-l sprijini in mod concret si efectiv pe
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inculpatul DEACONEASA GHEORGHE, fata de care incepand cu data de
21.03.2012 s-a dispus masura suspendarii dreptului de a conduce autovehicule
pe o perioada de 90 de zile, pentru a remite foloase, produse alimentare - un
miel, doi curcani si 5 kg. de pdstrav, in valoare de 6725 lei, inculpatului DINITA
LUCIAN, director al Directiei Politiei Rutiere din cadrul Inspectoratului General
al Politiei Romdne, caruia ii erau subordonate ierarhic serviciile rutiere judetene
Arges si Vilcea, implicate in procedura de dispunere a reducerii perioadei de
suspendare a dreptului de conduce autovehicule, in legatura gu premisiunea
acestuia de a-/ sprijini in vederea reducerii perioadei de suspendare ajdreptului
de a conduce autovehicule la 30 de zile, promisiune gegucretizata prin
demersurile efective la nivelul Serviciului Rutier Vdlcea constituie complicitate
la infractiunea de cumpadrare de influenta prevaguta si\pedepsita de art.48 alin. 1
Cod penal rap. la art. 292 alin.1 Cod penalrapesfat l@®art. 5 alin. 1 si art. 6 din
Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin.d Cod penal

CAPITOLULIV. (...)

CAPITOLUL V.

Date'ey privire la urmarirea penala si inculpati

In\Gauzaprin ordonanta 77/P/2012 din data de 05.02.2014 s-a dispus
incepereaturmaririi penale privind infractiunile de trafic de influenta prevazuta
de art.291 Cod penal rap. la art.5, art.6 si art.7 alin.1 lit. ¢ din Legea 78/2000 cu
aplic. art.5 alin.1 Cod penal, respectiv cumparare de influenta prevazuta de
art.292 Cod penal rap. la art.5 si art.6 din Legea 78/2000 cu aplic. art.5 alin.1
Cod penal.

Prin ordonanta 77/P/2012 din data de 22.04.2015 s-a dispus efectuarea

in continuare a urmaririi penale fatda de suspectii:
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- DINITA LUCIAN, pentru sivarsirea infractiunii de trafic de influentd previzuti
si pedepsita de art. 291 alin.1 Cod penal raportat la art. 5 alin. 1, art. 6 si art. 7
alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal.

- DEACONEASA GHEORGHE, pentru savarsirea infractiunii de cumparare de
influenta prevazuta si pedepsita de art. 292 alin.1 Cod penal raportat la art. 5 alin.
1 siart. 6 din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal;

- ILIE MARICEL, pentru savarsirea infractiunii de complicitate la cumparare de

influenta, prevazuta si pedepsitd de art.48 alin.1 Cod penal rap. la#art. 292 alin.1

Cod penal raportat la art. 5 alin. 1 si art. 6 din Legea nr. 78/20004 cu aplic. art. 5
alin. 1 Cod penal.

(...)

Prin ordonanta 77/P/2012 din data de 037062085 s-a dispus punerea in
miscare a actiunii penale fatd de inculpatii:
- DINITA LUCIAN, pentru savarsirea infractithii de trafic de influentd previzuta
si pedepsita de art. 291 alin.1 Cod penaly rapoestat la art. 5 alin. 1, art. 6 si art. 7
alin. 1 lit. ¢ din Legea nr. 78/2000, cu aplig-art. 5 alin. 1 Cod penal.
- DEACONEASA GHEORGHE, pentru savarsirea infractiunii de cumparare de
influenta prevazuta si pedepsitayde art. 292 alin.1 Cod penal raportat la art. 5 alin.
1 siart. 6 din LegeaWiinZ38/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal;
- ILIE MARICEDnpentru savarsirea infractiunii de complicitate la cumparare
de influentaWprevazutd si pedepsita de art.48 alin.1 Cod penal rap. la art. 292

alin.1 Cotlypépal raportat la art. 5 alin. 1 si art. 6 din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal.

(..)

* *

Constatind ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza

aflarea adevarului, ca urmarirea penald este completa, existind probele
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necesare si legal administrate din care rezultd ca faptele exista, au fost
savdrgite de catre inculpati, iar acestia raspund penal, in temeiul disp. art. 327

alin.1 lit. a si art. 328 C. pr.pen.,
DISPUN:

Trimiterea in judecatd, in stare de libertate, a inculpatilor:

- DINI ,TAV LUCIAN, (...), ofiter de politie, director al Dirgétier Rutiere din
cadrul 1.G.P.R.- la data comiterii faptei, cercetat pentru savargireéa infractiunii de
trafic de influenta prevazuta si pedepsita de art. 291 alind, Cod'penal raportat la
art. 5 alin. 1, art. 6 si art. 7 alin. 1 lit. ¢ din Legea nr78/2000%u aplic. art. 5 alin.
1 Cod penal.

- DEACONEASA GHEORGHE, agestat prevéntiv in alta cauza, (...) ,
cercetat pentru savarsirea infractiunii de cumpardre de influentd prevazuta si
pedepsita de art. 292 alin.1 Cod penal rapostatda art. 5 alin. 1 si art. 6 din Legea
nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin.4 Cod penal;

- ILIE MARICEL, \(%,) % vicepresedinte 2 si membru in Comitetul
Executiv Regional al Aso@iatiei Internationale a Politistilor - Sectia Romana -
Regiunea 1 Bucurest, -Wla data comiterii faptei, cercetat pentru savarsirea
complicitatii |dinfractiunea de cumparare de influenta, prevazuta si pedepsita de
art.48 alin. ,€ed ‘penal rap. la art. 292 alin.1 Cod penal raportat la art. 5 alin. 1 si
art. 6 din"leegéa nr. 78/2000, cu aplic. art. 5 alin. 1 Cod penal.

Conform art. 329 din C.pr.pen., rechizitoriul, insotit de 3 copii
certificate ale acestuia pentru a fi comunicate inculpatilor si dosarul cauzei
se inainteaza Tribunalului Véilcea (instanta de judecata competenta
material potrivit art. 36 alin. 1 lit.c din C.pr.pen. si teritorial potrivit art. 41

alin. 1 lit. ¢ din C.pr.pen.), urmand a fi citati :
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Inculpatii:
- DINITA LUCIAN: (...) .

- DEACONEASA GHEORGHE: (...)
- ILIE MARICEL: (...) .

Martorii: (...):

Alte date:

1)

2.)

— se stabilesc cheltuieli judiciare in cuantum de g4 000 lei ce
vor fi suportate de fiecare din inculpatii @ CIAN,
DEACONEASA  GHEORGHE  si MARICEL,

*

(reprezentand cheltuieli efectuate gn cursuljurmaririi penale:
deplasari, citari, elemente de bi \

— conform art.330 Cod proce penala, solicitdm mentinerea

masurilor asiguratorii dispuse

PRO OR SERVICIU
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