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ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

PLENUL
HOTARAREA nr. 43
din 05 martie 2020

&

Prin cererile formulate de domnul Gheorghe Stan’(procuror sef la acea data),
doamna procuror Adina Florea, doamna procurer Mihaiela lorga Moraru, domnul
procuror Sorin lasinovschi §i doamna précuror Zarafina Puiu - din cadrul Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din jastitieyinregistrate sub nr. nr. 6922/03.04.2019
si nr. 216992/03.04.2019, s-a soli¢itat Consiliului Superior al Magistraturii apararea
independentei sistemului judiciar.

Solicitarea apararii, independentei sistemului judiciar a vizat: afirmatiile
domnilor procurori Bogdan Pirlog si Sorin Lia cuprinse in comunicatul Asociatiei
Initiativa pentru‘justitie”, ai cirei copresedin{i sunt, comunicat datat 30.03.2019 si
preluat integral,de site-ul de stiri comisarul.ro la data de 01.04.2019 sub titlul
.Dezviluirigincredibile! Sluga PSD Savonea a fost mielusea smeritd in fata
presédintelui, la Cotroceni! Dupa, l-a infierat proletar la cererea Partidului!” si
aficmatiile domnului procuror Cosmin lordache din cadrul Directiei Nationale
Anticoruptie, formulate cu ocazia unui interviu luat de jurnalista Ioana Ene Dogioiu,
interviu publicat de site-ul de stiri ziare.com la data de 01.04.2019, sub titlul ,,Un
procuror rupe ticerea: Adevirurile nespuse despre ,,abuzuri”, ,victime" si ,,destine

frante”. ,,Nu vreau sd imi fie rusine ci am ticut!”.
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in motivarea cererilor, s-a susiinut ci domnii procurori Bogdan Pirlog, Sorin
Lia si Cosmin lordache, in cuprinsul comunicatului, si, respectiv, al interviului, fac
afirmatii extrem de grave cu privire la sistemul de justitie din Roménia, cu privire la
probitatea morald si profesionald a unor judecétori si procurori, incalcand grosolan
obligatia de rezerva si afectand grav independenia sistemului.

Analizand cererile formulate, verificirile efectuate de Inspectia judiciarg,
comunicate prin raportul nr. 19-1889/05.11.2019 si viazand*inscrisurile atasate,
Plenul retine urmitoarea situatic de fapt:

La data de 01 aprilie 2019. pe site-ul de gtiri ,,comisaful.ro”, a fost dat
publicitatii articolul cu titlul ,Dezvaluiri incredibile!\8luga PSD Savonea a fost
mielusea smerita in fata presedintelui, la Cotrogeni! Dupd, l-a infierat proletar la
cererea Partidului!”, care a preluat integfal comunicatul din data de 30.03.2019 al
Asociatiei ,Initiativa pentru justitie","in care autorii comunicatului - magistrafii
procurori Parlog Bogdan si LiagSerin, in calitate de co-presedinii ai Asociatiei, in
contextul exprimirii unor opinii personale privind modificarile aduse legilor justitiei
cu referire la infiinfarea Segtiei pefitfi investigarea infractiunilor din justitie ca sectie
in cadrul Parchetului de pelanga Inalta Curte de Casatie si Justitie, concluzioneaza ci
,,(...) au fost aduse o Serie de modificari legilor justitiei, avind ca efect (...) afectarca
statutului proctirgrilor §i instituirea unor mecanisme de control si presiune asupra
magistratilomy(prin infiintarea Sectiei pentru Investigarea Infractiunilor din Justifie,
reofganizarea Inspectiei Judiciare, cresterea puterilor Ministrului Justitiei, atat in ceea
céwpriveste numirile si revocdrile in i din cele mai imporlante functii de conducere
din ministerul public, cit si in ceea ce priveste controlul asupra procurorilor.
modificarea regimului raspunderii patrimoniale a magistratilor pentru erori judiciare).

in dezvoltarea acestei analize, domnul procuror Bogdan Pirlog a aritat ¢i ,,in
ceea ce priveste Sectia pentru Investigarea Infractiunilor din Justifie, aceasta apare ca
fiind infiintata din doua motive principale: pe de o parte, pentru a asigura impunitatea
magistratilor corupti, agreafi de putere, cu riscul refacerii refelelor de coruptie din
anii '90 si din prima parte a anilor 2000, pe de alta parte, pentru a acfiona ca un organ

represiv, care sa poata fi folosit impotriva magistratilor incomozi - aspecte cu privire
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la care magistratii au atras atentia incé de la momentul punerii in discutie a infiintarii
acestei sectii speciale.

Acesti magistrati au fost considerati alarmisti. Din pédcate insd, dupa
inceperea activitatii sectiei speciale, temerile magistrafilor au fost confirmate, in
special, de comunicdrile publice ale sectiei. Din aceste comuniciri oficiale rezulta o
discrepanti intre situatia de fapt descrisa si incadrarea juridicé data faptelor cercetate,
discrepanté pe care o poate remarca orice persoand care posedi cunostinte elementare
de drept penal. (...)

S-a clamat cd sectia speciald pentru magistrati va fi o unitate de elitd.
Constatam inséa cd persoanele care au fost numite in cadrul acesteia nu fac parte din
elita corpului procurorilor: actualul procuror-sef a avut o activitate de investigare
nesemnificativd la un parchet de pe langd o judecaterie mici, ‘@poi a functionat ca
procuror ,.de instantd", dupa care a ocupat o functieide conducere si, ulterior, a
functionat ca inspector judiciar.(...)

Domnul procuror Sorin Lia a confrazis sustinerile doamnelor Lia Savonea si
Dana Garbovan referitoare la numireayprocurorilor cu functii de conducere si de
executie in cadrul Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, ardtand ca
“acestea nu sunt facute de Consiliul'Supeérior al Magistraturii, ci de cétre o minoritate
din cadrul Sectiei pentru judecdtori din cadrul CSM, diferenta de nuanta fiind
semnificativa.”

in final, ‘eu Privire la comunicatul emis in nume propriu de doamna Lia
Savonea, Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii si intitulat pretentios
»~Apel publiesal Presedintelui Consiliului Superior al Magistraturii pentru respectarea
indépendentei justitiei”, cei doi magistrati au aratat ca: ,,De asemenea, apreciem ci
doamna Lia Savonea si susfindtorii sai fideli din cadrul Sectiei pentru judecatori sunt
responsabili de selectarea persoanelor care compun actuala sectie speciald de
represiune impotriva magistragilor”. “Consideram cd doamna Lia Savonea este
principala responsabilda pentru situatia vulnerabild in care se gaseste corpul
magistratilor si pentru dezastrul prefigurat al sistemului judiciar. Nu vreun dusman

din exteriorul sistemului judiciar ne-a adus in acest punct, ci actiunile din interior".
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Tot la data de 01 aprilie 2019, sub titlul .,.Un procuror rupe técerea:
Adevirurile nespuse despre ,,abuzuri", ,victime" si ,,destine frante". ,Nu vreau sa imi
fie rusine ci am tacut!", site-ul de stiri ,ziare.com” a publicat interviul luat de
jurnalista Toana Ene Dogioiu procurorului Cosmin lordache de la Directia Naionala
Anticoruptie, ocazie cu care magistratul procuror a facut o serie de declaratii.

Raspunzand la intrebarea "Palavra, ziceti, dar avem o Sectie de investigare a
magistratilor care pe acest argument a fost infiinfatd. Cumg@preciali existenfa §i
inceputul activitagii SIIJ?”, domnul! procuror lordache Cosmin a afirmat:

_Temerea e, in primul rand, ca SIIJ a aparutgpentru adu€erea in ,matca lor
constitutionald" a magistratilor cu gura mare sau carel@u deranjat oameni politict.
Colegii spun ci activitatea din ultima perioadd a sectiei nu risipeste aceste temeri,

Ca si ajungi procuror la SIIJ, itiftrebuic 18"ani de vechime in profesie, dar
anii sunt relevan{i numai daca i-ai muncit in‘compartimente operative. Daci ai activat
in Ministerul Public pe la resurséjumane, la protocol sau ai fost mai mult sef, ce
garantie imi oferi mie ca faci o anchetd"profesionisti, ci nu produci incadriri juridice
sa le zicem inedite?

Sunt curios ce)atinprezentat la mapa de lucrari o parte din cei care au fost
selectati la SIIJ.\in general, nu vorbesc de SIIJ, nu poti selecta un procuror intr-o
structurd impertantd de parchet doar pentru ci si-a inregistrat colegii in discutii
private,‘¢a seypenseaza ori cd sta incruntat cu ochelari pe nas.

Nu, te poate ancheta un procuror care nu a vazut de vreo 10 ani un dosar
peénal,\care nu a ficut niciodati anchetd proprie. La interviul de selectare a
procurorilor ag fi vrut s vad cad sunt intrebati candidatii, de exemplu, dacd au
promovat in funclii de execufie prin concurs, care sunt ultimele dosare importante
solutionate, care sunt elementele constitutive ale infractiunii de luare de mitd sau
abuz in serviciu. Intrebari privind pirerea pe care candidatii o au despre ei Ingisi nu
sunt relevante"”.

La intrebarea .,Care este diferenta dintre SI1J si sectia pentru magistrati care
exista in DNA?", domnul procuror lordache Cosmin a sustinut ci:

,DNA a avut o competen{d extrem de redusa in ce-i priveste pe magistrati.
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Competenta DNA era dati de nevoi specifice de anchet in dosarele de coruptie. Nu
s€ compara cu aceastd noud structurd care are o competenta vasti.

SIIJ este insa o structurd nefunctionala, cu stoc uriag de dosare, cu personal
insuficient, fard politie judiciard, fird extindere teritoriald, fird specialisti, fard o
gramada de lucruri. Dacd méine un judecitor ia mité la Suceava sau la Timisoara, e
linigtit, € improbabil si fie prins.

SIIJ a fost infiinfatd din cauza temerii cd DNA santaja judecitori ca si obina
condamnari in dosarele instrumentate. De ce aceasti temere nu existi vizavi de SI1J9”

Raportat la afirmatiile celor trei magistrafi procurori, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii constata existenta unui cadru legal pfivinid,infiinarea Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie si a unor proceduri ce respecti criteriile
de transparenia si profesionalism privind numirea infunctie a magistratilor procurori
ce activeaza in cadrul sectiei,

Astfel, prin OUG nr. 90/2018 din data‘de 10.10.2018 privind unele masuri
pentru operafionalizarea Sectiei de investigare a infractiunilor din justitie, in
considerarea art. 3 alin. 1 din Legea nry207/2018 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 304/2004 privind organizarea judiciard, republicati, s-a statuat functionarea
$i operagionalizarea Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, incepand cu
data de 23.10.2018.

Totodatd, au fostustabilite calendarul §i procedura privind organizarea si
finalizarea concursuriler) pentru numirea in functiile de procuror sef al sectiei
mentionate §i pentru numirea procurorilor cu funciie de execufie in cadrul Seciiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie.

Pejrolul Curtii Constitutionale s-a aflat obiectia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor legii pentru aprobarea Ordonantei de Urgentd a Guvernului cu nr.
90/2018 privind unele masuri pentru operationalizarea Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie, formulatd de un numir determinat de deputati apartinind
unor grupuri parlamentare, procedura ce s-a finalizat prin decizia nr. 137/13.03.2019,
prin care Curtea Constitufional a respins motivat obiectia respectivi, constatandu-se

cd ,Legea pentru aprobarea Ordonantei de Urgenta a Guvernului cu nr. 90/2018
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privind unele masuri pentru operationalizarea Secfiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie este constitutionala in raport de criticile formulate”, decizia
fiind definitiva si general obligatorie, cu precizarea ca a con{inut 3 opinii separate §i o
opinie concurenti.

Constatandu-se cadrul legislativ si constitutional mai sus expus si, dat fiind
faptul ci hotdrarile Consiliului Superior al Magistraturii, privind numirea
domnilor/doamnelor Stan Gheorghe - procuror sef sectie, FloreawAdina, lasinovschi
Sorin, lorga Moraru Mihaiela, Zarafina Puiu §i Marin Nicolae, ca magistra{i procurori
in cadrul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatie §i Justifie - Sectia pentru
investigarca infractiunilor din justitie, nu au fost anulate'sau revocate intr-o procedura
judiciara si beneficiaza de o prezumtie de legalitate, se retine indeplinirea conditiilor
legale privind investirea si funcfionared acestor ‘tagistrafi procurori, in cadrul
structurii de parchet in discutie.

Legalitatea procedurilopgeste consfingita de hotararile Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 1047/21.11.2018 privind aprobarea organizérii
concursului privind functiile de exe€utie in cadrul sectiei; nr. 17/14.02.2019 privind
desemnarea psihologuluinnry 26/19.02.2019 privind validarea concursului pentru
numirea procurorilor'eu functie de executie din cadrul Sectiei pentru Investigare a
Infractiunilor industitie.

in conformitate cu prevederile art. 30 alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind
organizarea Consiliului Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare Seciile corespunzdtoare ale Consiliului Superior al
Magistraturii au dreptul, respectiv obligatia corelativd de a se sesiza din oficiu
pentru a apdra judecdtorii §i procurorii impotriva oricdrui act de imixtiune in
activitatea profesionald sau in legdturd cu aceasta, care ar putea afecta
independenta sau impartialitatea judecdtorilor, respectiv imparjialitatea sau
independenta procurorilor in dispunerea solutiilor, in conformitate cu Legea nr.
304/2004 privind organizarea judiciard, republicatd, cu modificarile si completdrile
ulterioare, precum §i impotriva oricdrui act care ar crea suspiciuni cu privire la

acestea. De asemenea, sectiile Consiliului Superior al Magistraturii apdrd reputatia
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profesionald a judecdtorilor §i  procurorilor. Sesizdrile privind apdrarea
independentei autoritdfii judecdtoregti in ansamblul sdu se solutioneacd la cerere sau
din oficiu de Plenul Consiliului Superior al Magistraturii®.

Potrivit art.75 alin. (3) din Legea nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si
procurorilor, republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare: ,.Sesizarile
privind apdrarea independenfei autoritdfii judecdtoresti in ansamblul sdu se
solutioneazd, la cerere sau din oficiu, de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, cu avizul fiecarei sectii. *

Principiile independentei si impartialitatii magistragilor sunt consfintite de art.
124 alin. (2) si (3) din Constitutie, art. 2 alin. (3) si art. 3 aliny(l) din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecétorilor si procurorilor, precum si de art. 3 din Codul
deontologic al judecétorilor si procurorilor, aprobat/prin /Hotararea nr.328/2005 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii.

Referiri privind aceste principii__se\, regisesc si in reglementdrile
internattonale, precum: Codul de conduitd judiciard, intitulat si Principiile de la
Bangalore; Principiile fundamentale “referitoare la independenfa magistratului,
adoptate la Milano in anul 1985)si confirmate de Adunarea Generalda a ONU;
Conventia de la Havana pentru prevenirea crimei §i tratamentul delicventilor,
adoptatd la Congresul VIIT.al Organizatiei Natiunilor Unite; Raportul Singhvi cétre
Comisia drepturilor omului,a ONU din 1987 (pct. 75); Recomandarea (2000)19 a
Comitetului de Ministrial statelor membre privind rolul urméririi penale in sistemul
de justitie penalayadoptati la data de 06 octombrie 2000 la cea de-a 724-a reuniune a
delegatillor ministrilor; Avizul nr. 17 (2014) al Consiliului consultativ al judecétorilor
européni, Strasbourg 24 octombrie 2014: Carta de la Roma (adoptatd ca urmare a
Avizului nr. 9 din 2014 al Consiliului Consultativ al Procurorilor Europeni in atentia
Comitetul de Ministri al Consiliufui Europei) etc.

Independenta nu este o prerogativd personala a magistratului, ci o
responsabilitate a acestuia, care permite solutionarea unei cauze in mod onest,
impartial, prin analiza obiectiva a probelor, a argumentelor pértilor si a dispozitiilor

legale. Aceasta ii este conferitdi magistratului in vederea protectiei drepturilor
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persoanelor care apeleazd la justifie pentru a beneficia de un act de dreptate si
constituie un mijloc de a asigura si pastra increderea publicului in sistemul judiciar.

Independenta magistratului presupune o obligatie fundamentald a fiecarei
persoane care ocupd funciia de judecdtor si procuror de a-si dezvolta calitafile
intelectuale si morale care stau la baza conduitei independente §i impartiale in
solutionarea fieciirui caz. De aceea, principiul independentei magistratului poate fi
inteles doar in legaturd cu principiul responsabilitafii/raspunderii, acestuia pentru
calitatea activitatii sale profesionale, iar echilibrul dintre aceste doui principii creeaza
conditiile procesului echitabil.

Obligatici magistratului de a-si dezvolta calitafilg intelectuale si morale care
stau la baza conduitei independente si impartiale'in investigarea si judecarea fiecirui
caz ii corespunde insd o obligatie corelativa a/statului de a asigura un mediu optim
pentru realizarea actului de justitie, obligatie,ce include posibilitatea efectudrii unor
demersuri in situatia in care se identitica derapaje in mesajele transmise cetétenilor,
care conduc la diminuarea increderii‘in justitie.

Potrivit art. 30 aliny1 si 6 @if Constitutia Romadniei, .Jibertatea de exprimare
a gdndurilor, a opiniilor sau a credintelor si libertatea creatiilor de orice fel, prin viu
grai, scris, imagini,“sunete sau alte mijloace de comunicare in public, sunt
inviolabile, Tnsénlibertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea. onoarea,
viata partictlgrd a persoanei si nici dreptul la propria imagine”.

Art. 10 paragraful 1 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului consacra
libertatea de exprimare, aritdnd cd ,orice persoand are dreptul la libertatea de
exprimare” $i ci ,acest drept cuprinde libertatea de opinie si libertatea de a primi
sau de a comunica informatii ori idei fira amestecul autoritdfilor publice si fard a
tine seama de frontiere”,

Majoritatea drepturilor previzute de Conventia Europeand a Drepturilor
Omului sunt drepturi conditionale, ceea ce inseamnd ci ele permit ingerinte, ce sunt
totusi supuse anumitor conditii, {indnd cont de natura esentiala a libertdtilor ocrotite.

Dreptul la libertatea de exprimare, de asemenea, nu este unul absolut, acesta

fiind susceptibil de anumite restrangeri, in ipoteza in care folosirea libertatii de
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exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe care statul le poate in mod legitim
apard, cum ar fi autoritatea gi impartialitatea puterii judecétoresti.

In cauza Lesnik c. Slovaciei, Curtea observi ci procurorii fac parte din
sistemul judiciar §i existd un interes general de a beneficia de increderea cetéjenilor.
Chiar dacd intr-o societate democraticd cetdfenii pot sd critice modul de
administrare a justifiei si funcfionarea care participd la realizarea acesteia, aceastd
criticd trebuie sd respecte anumite limite. in spetd, daci anumite afirmatii ale
reclamantului pot trece drept judeciti de valoare, acuzatiile de luare de miti si abuz in
serviciu depdsesc acest nivel al criticii, in conditiile in care nu se bazeazd pe niciun
element de proba.

Totodatd, in cauza Skalka contra Polonia, Curtea a ‘apreciatca instaniele nu
pot fi ferite de critici asupra solutiilor pe care le premoveaza ori a altor aspecte a
activitdfii lor, insd Curtea a considerat necesar si se realizeze o distinciie intre critic
si un limbaj inadecvat.

Referindu-se la restrdngerea libertatii de exprimare in scopul garantirii
autoritd{ii $i impartialitdtii puterii judecatoresti, Curtea Europeand a Drepturilor
Omului, in afacerea .,.Braford contra Danemarcei", a decis ci ,,interesul de a proteja
reputatia si a asigura autoritatea magistratilor este superior aceluia de a permite o
discutie liberd asupra impartialitatii‘acestora".

Or, analizand afirmatiile domnilor procurori Pirlog Bogdan si Lia Sorin din
cuprinsul comunieatului din data de 30.03.2019 al Asociatiei ,Initiativa pentru
justifie”, preluatwintegral de site-ul de stiri ,,comisarul.ro”, in articolul cu titlul
»,Dezviluiri “incredibile! Sluga PSD Savonea a fost mielusea smeritd in fata
presedintelui, la Cotroceni! Dupa, I-a infierat proletar la cererea Partidului!" din data
de'01.04.2019, precum si afirmatiile ficute de domnul procuror lordache Cosmin cu
ocazia interviului acordat la data de 01.04.2019, din perspectiva compatibilititii cu
libertatea de exprimare, Plenul apreciaza cid acestea sunt de naturd si genereze
suspiciuni cu privire la independenta si impartialitatea procurorilor din cadrul Sectiei
pentru investigarea infractiunilor din justitie, numirea lor si, nu in ultimul rind, in

ceea ce priveste sistemul judiciar in ansamblul séu.
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Mai mult, afirmand ci prin infiinfarea Sectiei pentru investigarea
infractiunilor din justitie a fost instituit un mecanism de control §i presiune asupra
magistratilor, iar aceastd sectie speciald de ,represiune impotriva magistratilor”
apare ca fiind infiintata din doud motive principale: pe de o parte, pentru a asigura
impunitatea magistratilor corupti, agreati de putere, (...) pe de altd parte, pentru a
actiona ca un organ represiv, care si poatd fi folosit impotriva magistragilor incomozi
(...), in conditiile Tn care aceasta sectie a fost infiintatd prin veifita unicei autoritati
legiuitoare, respectiv a Parlamentului Roméniei, prin Legea nr. 207/2018, fiind
promulgata de presedintele Romaniei la data de 20.07.2018, si‘trécand controlul de
constitutionalitate post promulgare, domnii procurori Pirlog Bogdan si Lia Sorin
acrediteaza ideea indepdrtirii acestei structuri deyla ungscop legitim, fiind sugerata
lipsa de independentd a magistratilord procurori “din cadrul acestei sectii, in
instrumentarea dosarelor, in afara cadrului legal, fiind pusa sub semnul intrebérii si
procedura de numire.

Totodata, afirmatiile domnului“procuror lordache Cosmin care, la aceeasi
datd de 01.04.2019, a sustinut ci ..Témerea e, in primul rand, ci Sl1J a apérut pentru
aducerea in ,matca lor Genstitutionald" a magistratilor cu gura mare sau care au
deranjat oameni ‘politiei"\depasesc limitele unor critici admisibile si constituie, in
mod evident, elémente de naturd a afecta autoritatea de care magistratii ar trebui sa se
bucure in exercitarea functiei.

Impactul afirmatiilor celor trei procurori este cu atit mai puternic cu cat
proyinidin interiorul sistemului, fiind concertate prin aparitia lor in cursul aceleas
zile.

Atat afirmatiile publice ficute de domnii procurori Pirlog Bogdan si Lia
Sorin, cét si cele facute de domnul procuror lordache Cosmin reprezintd, in fapt,
opinii personale tendentioase, de naturé a pune in discutie credibilitatea procurorilor
din cadrul Seciiei pentru investigarea infractiunilor din justitie, incercindu-se
acreditarea ideii unei functionari anormale si incorecte a sistemului judiciar, pe
componenta de exercitare a atributiilor de serviciu ce le revin procurorilor Sectiei

pentru investigarea infractiunilor din justitie, parte a mecanismului justitiei, in sensul
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cdl instrumenteazi dosare penale impotriva magistratilor incomozi §i pentru aducerea
in ,matca lor constitujionald" a magistratilor cu gura mare sau care au deranjat
oameni politici si nu pe bazd de probe. De altfel, dupd cum s-a evidentiat in
considerentele expuse anterior, aceste afirmatiile ale domnilor procurori, anterior
expuse, nu au nici un suport probator.

Prin urmare, desi preocuparea legitimd asupra functionarii justifiei este
justificatd, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii apreciazd cid remarcile
proferate, nesustinute probator, cu conotafii grave; limbajul inadecvat utilizat in
aprecierea colegilor, precum si acreditarea ideii numirii unor procurori in functii de
executie/de conducere in cadrul Sectiei pentru investigarea infractiunilor din justitie
in afara cadrului legal depdsesc limitele unor critici admisibile si sunt de naturd sa
producd un impact negativ asupra credibilitdtii sistemutlui judiciar, aducdnd atingere
independentei sistemului judiciar in ansamblul sdu.

Fata de cele expuse, in temeiul dispozitiiler art. 35 lit. f) cu referire la art. 30
alin. (1) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicatd, cu modificdrile si completarile wulterioare, prin vot direct si secret, cu
majoritatea voturilor membrilor, prezenti (10 voturi pentru "Admitere"; 5 voturi

pentru "Respingere", I vot NUL):

PLENUL
CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURI

HOTARASTE

Art. 1 — Apararea independentei sistemului judiciar ca urmare a cererii
formulate de domnul GHEORGHE STAN (procuror la data formulérii cererii),
doamna procuror ADINA FLOREA, doamna procuror MIHAIELA IORGA
MORARU, domnul procuror SORIN IASINOVSCHI si doamna procuror
ZARAFINA PUIU-din cadrul Sectiei pentru investigarea infractiunilor din
justitie.
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Art. 2 - Prezenta Hotirére nr. 43/05.03.2020 a Plenului Consiliului Superior

al Magistraturii se comunica Inspectiei judiciare §i titularilor cererii.

Datd in Bucuresti, la data de 05 martie 2020

Presedinte,
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